Vagyunk... lesziink... Melléklet — Miké Imre: A vildgldtott lokdlpatricta

2011. junius Az Erdélyi Korok Orszagos Szovetségének és az Erdélyi Magyarok Tolna Megyei Egyesiiletének negyedéves lapja

Isten, aldd meg a magyart!

Nemzeti hitvallas

MI, A MAGYAR NEMZET TAGJAI, az aj évezred kezdetén, felel6sséggel minden magyarért,

kinyilvanitjuk az alabbiakat:

Blszkék vagyunk arra, hogy Szent Istvan kiralyunk ezer évvel ezel6tt szilard alapokra helyezte a magyar allamot, és
hazankat a keresztény Eurdpa részéve tette.

Buszkék vagyunk orszagunk megmaradasaért, szabadsagaért és fiiggetlenségéért kiizd6 Sseinkre.

Bliszkék vagyunk a magyar emberek nagyszer( szellemi alkotasaira.

Buszkék vagyunk arra, hogy népiink évszazadokon at harcokban védte Eurépat, s tehetségével, szorgalmaval
gyarapitotta annak kozés értékeit.

Elismerjik a kereszténység nemzetmegtarté szerepét. Becsiiljiik orszagunk kiilonb6z6 vallasi hagyomanyait.

igérjiik, hogy megérizziik az elmdlt évszazad viharaiban részekre szakadt nemzetiink szellemi és lelki egységét. A
Magyarorszagon ¢él6 nemzetiségeket és népcsoportokat a magyar nemzet részének tekintjiik.

Villaljuk, hogy 6rokségiinket, a magyar kultarat, egyediilallé nyelviinket, a Karpat-medence ember alkotta és természet
adta értékeit apoljuk és megévjuk. Felel6sséget viseliink utédainkért, ezért anyagi, szellemi és természeti er6forrasa-
ink gondos felhasznalasaval védelmezziik az utanunk jovék életfeltételeit.

Hissziik, hogy nemzeti kultarank gazdag hozzajarulas az eurépai egység sokszinliségéhez.

Tiszteljiilk mas népek szabadsagat és kultidrajat, egylttmiikodésre toreksziink a vilag minden nemzetével.

Valljuk, hogy az emberi lét alapja az emberi méltésag.
Valljuk, hogy az egyéni szabadsag csak masokkal egytttmiikédve bontakozhat ki.
Valljuk, hogy egyiittélésiink legfontosabb keretei a csalad és a nemzet, Osszetartozasunk alapveté értékei a hiiség, a hit
és a szeretet.
Valljuk, hogy a kozdsség erejének és minden ember becsiiletének alapja a munka, az emberi szellem teljesitménye.
Valljuk az elesettek és a szegények megsegitésének kotelességét.
Valljuk, hogy a polgarnak és az allamnak k6zos célja a j6 élet, a biztonsag, a rend, az igazsdg, a szabadsag kiteljesitése.
Valljuk, hogy valédi népuralom csak ott van, ahol az allam szolgélja polgarait, tigyeiket méltanyosan, visszaélés
és részrehajlas nélkil intézi.

Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait és a Szent Koronat, amely megtestesiti Magyarorszag alkotma-
nyos allami folytonossagat és a nemzet egységét.

Nem ismerjiik el torténeti alkotmanyunk idegen megszallasok miatt bekovetkezett felfiiggesztését. Tagadjuk a magyar
nemzet és polgarai ellen a nemzetiszocialista és kommunista diktatarak uralma alatt elkovetett embertelen blinok
eléviilését.

Nem ismerjik el az 1949. évi kommunista "alkotmany" jogfolytonossagat, amely egy zsarnoki uralom alapja volt,
ezért kinyilvanitjuk annak érvénytelenségét.

Egyetértiink az els6 szabad Orszaggytilés képviselGivel, akik elsé hatarozatukban kimondtak, hogy mai szabadsagunk
az 1956-os forradalmunkbdl sarjadt ki.

Hazank 1944. marcius tizenkilencedikén elveszitett allami 6nrendelkezésének visszaalltat 1990. majus masodikatdl,
az elsé szabadon valasztott népképviselet megalakulasatél szamitjuk. Ezt a napot tekintjik hazank Gj demokraciaja
és alkotmanyos rendje kezdetének.

Valljuk, hogy a huszadik szazad erkolcsi megrendiiléshez vezetd évtizedei utan, milhatatlanul szikségiink van a lelki
és szellemi megtjulasra.

Bizunk a kozosen alakitott jovében, a fiatal nemzedékek elhivatottsagaban. Hissziik, hogy gyermekeink és unokaink
tehetségiikkel, kitartasukkal és lelkierejiikkel ismét naggya teszik Magyarorszagot.

Alaptorvényiink jogrendiink alapja: szerz6dés a mult, a jelen és a jové magyarjai kozott.

El6 keret, amely kifejezi a nemzet akaratat, azt a format, amelyben éIni szeretnénk.

Mi, Magyarorszag polgarai készen allunk arra, hogy orszagunk rendjét a nemzet egyiittmiikodésére alapitsuk.
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Mijus 14-15-én Szege-
den, a Megyehazan
tartotta tiszt(jitd koz-
gyllését az EKOSZ. A
szokasos és sziikséges
jelentések, beszamo-
16k elfogadésa utéan el-
végeztiik az esedékes tisztujitas feladatat
is. A szovetség elndke és alelndke a
kovetkezd két évben: Nagy Arpad és dr.
Szekeres Sandor, pénztarosa: Jézsa
Laszloné. Megvalasztottuk a haromtagt
feligyel6- €s etikai bizottsag, valamint a
vélasztmany nyolc tagjat is. Osztatlanul
oromiinkre szolgélt, hogy 1] belépd
egyesiilet felvételérdl is donthettiink.
Egyhangu szavazassal valasztottuk az
EKOSZ tagjainak sordba az Erdélyiek
Nagykanizsai Egyesiiletét (ENKE). A
kort Horvathné Nagy Maria mutatta be
roviden.

Dontottiink arrdl is, hogy miutan sike-
rilt 6sszegydjteniink a zsiboi Wesselényi
kripta feltjitdsanak terveihez sziikséges
pénzt, folytatjuk a gydjtést a masodik
Iépéssel. Immar arra hivunk minden jo-
szdndéka atyankfiat, hogy amennyiben
moddjaban 4all, adomdanyaval segitse a
kivitelezés munkalatait, népszertsitse az
Osszefogast.

Szomort kotelességeinket is teljesitet-
tiikk, amikor megsziint vagy a kozos mun-
kaban évek ota részt nem vevé egyesiile-
tek kizarasarél hataroztunk. fgy meg-
szlintnek tekintjiikk az EKOSZ tagsagat a
Pécsi Erdélyi Klubnak, valamint megsz-
nése miatt toroltik nyilvantartasunkbol
az Erdélyi Magyarok Bacsmegyei Egye-
stiletét és a Hadu-Bihari Erdélyi Kort.
Reméljiik, hogy ahol a lelkesedés elfo-
gyott, ott tamadhat majd 4j felbuzdulas
Isten segitségével!

Szomort kotelességiinknek tekintet-
tiikk azt is, hogy az EKOSZ arra kénysze-
rill a jelen helyzetben, hogy az MVSZ-
ben eddig megléve tagsagat felfiiggessze.
Az Osszmagyarsag iigyének szolgalatat,
az MVSZ intézményi sziikségességét
tovabbra is vallva, varjuk azokat az id6-
ket, amikor az egyiittmunkalkodas djra
lehetévé valik. Addig is tessziik, amit

tudunk. Emlitésre mélté dontésiink volt
még, hogy a szovetség javaslatot nyujt be
az illetékes kulturélis szervekhez azzal a
kéréssel, hogy méjus 22. napjat nyilvanit-
suk a Székely Himnusz Napjanak.

Tanacskozasunkat jelenlétiikkel és buz-
dité szavaikkal megtisztelték Csongrad
megye jeles kozéleti személyiségei is: Ma-
gyar Anna, a Csongrad Megyei Kozgy(ilés
elnoke és Kalmar Ferenc orszaggytilési
képviseld, brassoi atyankfia. Ez alkalom-
bdl is koszonetet mondunk a rendezvény
hazigazddjanak, f6 szervezdjének, Gal
Imrének a SZEK elnokének.

Az EKOSZ elnoke 2011. november
12-re, Budapestre hivja dssze a szovetség
valasztmdnyi iilését.

Nagy Arpdid

IKEM hirek - Izsak

Kilencedik éviinket a sziikséges és ko-
telezd tisztdjito kozgytlés utan dr. Tabo-
ri Laszlé el6adasaval inditottuk, mely
rokoni szalainkat igyekezett manak szo-
16 tizenetekkel fliszerezve lattatni: Egy
okori vildgbirodalom: Pérthia és a par-
tusok cimmel. Aprilisban Bacsfainé dr.
Hévizi Jozsa tanarnd nyujtott betekin-
tést az onrendelkezési jogok sok szaza-
dos hagyomanyairdl. Az eléadas cime:
A hatéaron tuli magyarsag jovdje: ara-
nyositott onkormanyzatoktol a teljes
autonomiaig.. Ezt kovette dr. Botlik Jé-
zsef tdmogatd és bdtoritd kozénk jove-
tele, s ébreszt§ szolasa a Nyugat-ma-
gyarorszagi harcokrdl 1921-ben, a Ron-
gyos Gardarol és az Onzetlen hazafias
aldozatkészségrdl. Régi, elhallgatott di-
csO0ségrol Trianon arnyékaban - ho-
sOkrdl elfajzott utédoknak a homokon.
Maijus havaban Mandics Gyorgy ird
atyankfia hagyomanyozta rank életta-
pasztalatanak legjavdt azzal a céllal,
hogy ha esetleg a torténelem kereke uj-
ra ugy fordulna, tudjunk bolcsen tulélni
és emberek maradni az embertelenség-
ben. A roman kommunizmus évtizedei-
ben kifejtett ellenallas modozatairdl val-
lott A szabadsig bortonében cimi
esten. Juniusban a Trianon-vasarnap ke-
retében Szentesi Zoldi Laszlé testvé-
rink mond majd emlékbeszédet. ElS-

addsainkat és rendezvényeinket tovabb-
ra is rogziti és sugarozza az izsaki tele-
vizi6. Ezt ezaton is koszonjiik! A homo-
ki székelyek juliusban tényleges és szin-
lelt pihenésiiket toltik.

Nagy Arpdd

Komlé

- 2011. januar 24: A napmadartdl a
mai magyar solymdszatig cimmel Kre-
csan Zoltan solymasz tartott vetit6képes
eléadast, melyet idomitott sélyom-
bemutatd kovetett .

-2011. februar 12: 19. alkalommal tar-
tottuk a Komld6i Erdélyi Kor batyus far-
sangi baljat, tobb mint 100 vendéggel.
Felhdk f6lott mindig kék az ég cimmel a
Stgdlyuk szinhaz tagjai musical részle-
tekkel kedveskedtek nekiink .

- 2011. marcius 14: Miutan koradbban
tudomadst szereztlink a Szdszvaron tevé-
kenykedd Erdély korrdl, megivasuknak
eleget téve 30 komldi tagtidrsunkkal
Széaszvarra latogattunk. Itt a 70-80 tagot
szdmldlo Erdélyi kor vendégei voltunk.
(A tagok koziil csak 5-7 erdélyi szarma-
zasd.) Megtekintettiik a Szdszvari var
romjait, a templomot, amelyet Burgun-
diai Bertalan pécsi plispok alapitott,
majd a bortermelSk altal miikodtetett
borhézat néztiik meg. Kértiik a kor veze-
téit, hogy vegyék fel a kapcsolatot az
EKOSZ elnokével és gondolkozzanak a
szervezetiinkhoz vald csatlakozason.

2011 m4jus 9: Roménkori temploma-
ink cimmel vetitett képes el6adast tartott
Feketéné Moso Erzsébet ny tanarnd.

2011 janius 4: Trianoni gyalazat. Em-
1€kez6 iinnepség a Kopjafanal.

2011 janius 18: Az Erdélyi kor hagyo-
manyos junidlisin vendégeink lesznek a
Széaszvari Erdélyi kor tagjai. Joizli bab-
gulyés, finom borok és néta kiséretében
késziiliink a nyéri szabadsagra.

Kozben késziilnek a Komld nevet
rovasirdssal is tartalmazo helységnévtab-
lakon is. Az Erdélyi kor kérését az On-
kormanyzat jovahagyta, igy koriink tag-
jai az eddigi tablakat atiras végett eltavo-
litottak az utakrol és készitjiik a fabol
faragott, rovasirassal is ellatott tablakat.
(A négy bevezetd tton) A tablakat tinne-
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pélyes keretek kozott allitjuk majd fel, a
mozgalom Budapesti szervezdjének
részvételével. Mindekozben késziiliink
fennallasunk 20. évforduldjdnak szerény
megilinneplésére

Dr. Tamas Attila

,,Otagi Sip” Kulturalis Egyesiilet
teljesitett programjai

1. 2011. aprilis: a hénap folyaméan el-
kezd6dott a ,szellemi véd6halé” prog-
ram megvaldsitdsa. A torok kitizése utan
Szeged varosabol és kornyékérdl 141
telepiilésre rajzottak ki a magyar lakosok
és alapitottak ill. népesitettek be falva-
kat, kozségeket, varosrészeket. Ezek ma
Szerbiaban, Romanidban, ill. Magyar-
orszagon vannak.

Egyesiiletiink a ”Szellemi véd6halo™”-t
el6szor szimbolikus formaban valdsitja
meg, ugy, hogy egy-egy szilfa-csemetét és
egy Osszetartozast jelzd grafikat ajandé-
koz mindegyiknek, majd 2011 szeptem-
ber 30-ra 0Osszehivja képviselSiket Sze-
gedre és egy konferencia keretében
donti el - veliik egyiitt - a kdvetkezd 1€pé-
seket.

A grafikat és a facsemetét junius fo-
lyamén 3 kozségben helyezziik el, a szep-
temberi ,,Atalvetébe” pedig elkiildjiik a
képet, mert megismerésre érdemes alko-
tasa Mihaly Arpad szobrasz- és Soti
Gyorgy festd- és grafikusmuvésznek.

2. 2011. majus 8: részt vettiink a Te-
mesvaron szervezett ,,Bansagi napok
2011. majus 3-22” o6teleki kihelyezett
rendezvényén, ahol Mihély Arpad be-
mutatta Otelek sziilottérél, Kothay
Nandor szobraszrdl sz6l6 ismertetd kis
konyvét és az Egyesiiletet képviseld Pa-
taki Sandor és Horvath Istvan Karolyné
elmondtdk a szép szdmban Osszegytilt
kozonségnek, hogy milyen kulturdlis
eseményeket lehetne Kothay emlékére
rendezni Otelek és kornyéke didkjai
részére.

Az Egyesiilet képviseldi és az oteleki
kozonség valamint Temesvar Kkitling
,Bénsagi napok” rendezdi (Szekernyés
Janos muvészettorténész, Marossy An-
tal alprefektus) abban a reményben
bucsaztak, hogy kozos terveik mara-
déktalanul megval6sulnak.

Szeged, Horvdth Istvin Kdrolyné

Leanyfalu

2011. majus elsején Leanyfalun a
Falu-Haz kulturalis kdzpont az Erdélyi
Miivészek Leanyfalun sorozat rendha-
gy6 rendezvényének adott otthont. Az
Orok Hézsongard cimd kétkotetes rep-
rezentativ mi dunakanyari bemutatko-
zasa kapcsdn a Hézsongard legjelleg-

zetesebb részleteit bemutatd képkiallitas
nyilt meg. A konyv szerzdivel, dr. Gaal
Gyorgy irodalom- és mivel6déstorté-
nésszel, Granitz Miklos fotomiivésszel,
Vertel Beatrix grafikusmiivésszel — a
konyv tervezdjével — és a Hazsongard
,orangyalaval”, Gergelyné Tékés Erzsé-
bettel a kiallitast szervezd és megnyitd
Szasz Istvan Tas besz€lgetett. Kozremii-
kodott Hamori Angelika zongoramii-
vész, Cséke Flora csellomiivész és Nyiri
Csaba, a telepiilés polgarmestere.

A Salgétarjani Erdély-Kor 2011. évi ren-
dezvényei

- Janudr honapban megemlékeztiink
nagy meseironkrdl, Benedek Elekrdl,
Gréczi Zsoldos Miklés tagtarsunk el6-
adasaban, valamint Wass Albert sziile-
tésének 103. évfordulgjarol.

- A kommunizmus aldozatainak emlék-
napja keretében Kovacs F. Gabor tanér
eléadésa vided-vetitéssel grof Eszterhazi
Janos felvidéki magyar martir politikus-
ra emlékezve.

- Marcius honapban tartottuk meg éves
taggytlésiinket. Emlékezd el6adéas volt
Mikes Kelemen haldlanak 250. évfordu-
16jan. Adomanyt gyujtottiink a leégett
gyimesbiikki iskola feltjitdsara. A ren-
dezvény kulturalis misorral és szerény
vendéglatassal zarult.

- Vendégiink volt Kocsis Istvan iro, tor-
ténész aki a Szent Korona misztériuma
és tana id6szeri kérdéseirdl (alkotma-
nyozas) tartott nagysikeri eléadast. Piiski
Séndor az ezredfordul6 legnagyobb ma-
gyar konyvkiadoja sziiletésének 100. év-
forduldja alkalmabol Piiski Istvan vazolta
a kiadé tevékenységét.

- Grof Teleki Laszlo sziiletésének 250.
évforduldja alkalmabol latogatast tet-
tink Szirdkon a grofi kastélyban. Meg-
koszoruztuk a csaladi kriptdban 1évé sir-
helyet, és eldadast hallgattunk kiemel-
kedd, hazafias szerepérol.

- Vendégiink volt Magyarody Szabolcs, a
hamiltoni ( Kanada) Hunyadi Oregcser-
kész Munkakozosség vezetdje, aki Mit
tesznek a haza érdekében a nyugati
magyarok? cimmel tartott érdekfeszitd,
szines eléadast.

- Szegeden részt vettiink az EKOSZ koz-
gytilésén, ahol ismét Nagy Arpad refor-
mdtus lelkészt vélasztottuk meg elndk-
nek. A rendezvény a vasarnap reggeli
szentmisével €s istentisztelettel folytato-
dott és az Opusztaszeri zardndokuttal
fejez6dott be. Koszonet és elismerés a
Szegedi Erdély-Kor szervezdinek.

I1. félévi tervezetiink:
-El6adas Liszt Ferenc vilaghird zene-
szerzénkrdl. Keresztény gyokerek és bol-

dog magyar élet cimmel programsorozat
a KESZ képviselSjének tajékoztatojaval.
-A XX. Jubileumi "1956. oktober 23.
Emlékfutas" megszervezése, melyhez
kérném a tagszervezetek tamogatésit,
egyben megkoszonve mult évi segitségii-
ket.
Salgotarjdn, 2011. 05. 20.

Valiskoé Ferenc elnok

Kudarcra itélve a liberalis multikulti

Konferenciat tartottak Budapesten
Eurépa kulturalis sokszintiségérol

A multikulturalizmus liberalis mo-
delljének kudarcara osszpontositottak
aprilis 14-én Budapesten a Pro Minori-
tate Alapitvany altal szervezett, A kultu-
ralis sokszinlség esélyei az Eurodpai
Unidéban ciml nemzetkozi konferencia
eléaddi. A rendezvényt Tékés Laszl, az
Eurdpai Parlament alelndke €s Semjén
Zsolt miniszterelnok-helyettes nyitotta
meg.

Semjén szerint ma két nagy tévedés
van jelen Eurdpaban: az egyik szélséség
»egyfajta kozmopolita ideologia nevé-
ben” azt allitja, hogy nem érték, ha egy
kozosség kotddik a sajat hagyomanyai-
hoz. A masik szélsség pedig az a nacio-
nalista €s soviniszta felfogas, amely egy
nemzet vélt érdeke alapjan tagadja mas
nemzetek 1étezéshez vald jogat.

Tokés kifejtette: ,,A 20. szazad két
nagy kisérlete, a proletdr internaciona-
lizmus és a liberélis kozmopolitizmus ku-
darcot vallott a nemzeti kisebbségekkel
és a kulturdlis sokszintiséggel szemben,
mivel a két el6bb emlitett eszmerendszer
nivellalni igyekezett a kiilonbozésége-
ket. Ma is kisért ez a mult, de az EU
dicséretes modon kisérletet tesz ezen
eredménytelen megkozelités kijavitasa-
ra, és a kulturalis sokszinlség kérdését,
illetve az egyhazi parbeszédet elStérbe
helyezve probalja megdrizni a demokra-
tikus pluralizmus szellemét”.

Németh Zsolt kiiliigyi allamtitkar is a
multikulturalizmus liberalis modelljének
vélsagara mutatott ra. Ez idézte el6 azt,
hogy Eur6paban megerdsodtek a radi-
kalis nézetek, az etnikai tiirelmetlenség
fellangolt, és politika-, partpolitika-for-
malé tényez6vé tudott valni. ,,A multi-
kulturalizmus kozosségi azonossag-
tudatot megerdsitd, hagyomanytiszteld
modellje ugyanakkor jové eldtt all.
Eurdpa ereje a kulturalis sokszintiség.”

A konferencian felszolalt tobbek
kozott Kelemen Hunor roméniai kultu-
ralis miniszter, Tytti Isohookana Asun-
maa finn egyetemi tandr és Schopflind
Gyorgy EP-képviseld is.

(MH)

2011. janius
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Csap6 Endre

Eszmeomlas a baloldalon

allam lépett szinre, ami a nyugati példa
szerint tobbparti parlamentaris jellegd.
A szocialis gondoskodas egyrészt a gaz-
dasagi tevékenységtél megfosztott
allam nyakdn maradt, masrészt elma-

A téma — mondjak — a f6ldon hever, csak fel kell emelni.
Van ugy is, hogy az a gond, koziiliik melyik a fontosabb. Ha
pedig keresni kell, érdemes bepillantani a baloldali lapokba,
ahol mostanaban szellemi kdosz uralkodik. Nem tudjak fel-
dolgozni a tavalyi valasztasok eredményét. Szeretnék atmene-
ti kisiklasnak hinni, avagy partjaik taktikai hibdjanak, keresik
a bizalomvesztés okat, de nem mernek szembesiilni azzal,
aminek pedig vildgos jelei vannak, hogy a baloldali eszmék
ideje elmult, okafogyotta és értelmetlenné valtak. Ma mar
nincs ami ellen 1azitani lehetne, nincs tobbé vilagnézeti ellen-
ség, nem lehet gytiloletet kelteni valami ellen, ami nincs tob-
bé. Mindazok a szellemi és politikai aramlatok, melyeket a fel-
vilagosodas erdltetett menetd kibontakozasaban gytjténéven
baloldalinak neveztek, mara mdr elvégezték mindazt, amit az
,emberi haladas” érdekében célként megfogalmaztak jo két-
szdz évvel ezelStt. Pontosabban, ma mar az Egyhdz nem poli-
tikai tényezd, nem uralkodik mar, csak a lelkek sztikebb biro-
dalmaban, nincsenek szakralis kirdlysagok, és utolsonak a fel-
gerjesztett torténelmi reakcio is kiszenvedett — nincsen fasiz-
mus, hidba kédpraztatjdk, ezekhez hasonlé riadalmakkal nem
lehet mar eszmei barrikddokat €piteni. Az eszmék vildgdban
az el6adas végetért, a fiiggony legordiilt, az embereket nem
érdekli tobbé a marxizmus annyiszor visszakérédzott, a maga
kordban is tulhaladott tudoméanya. Valoban szérakoztaté a
baloldal apostolainak ellentmondasokkal teli irdsaiba bepil-
lantani.

A nemzetkozi baloldal szocialista partjai hamar megtaldl-
tak az utat az internacionalista nagytéke globalista iranyzata-
hoz, de a szocializmust eleddig tudomanyos szinten propaga-
16 filoz6fusoknak nehezebb a dolguk. A nagytéke kar-
hoztatdsa lenne a feladatuk, annak felhdborit6 totalis gy6zel-
me okan, de erre nincsen megrendeld, zsozsé nélkiil nem
érdemes filozofalni. Az ligyesebbek ratérnek a hideghaborts
felek kozos ideoldgiai alapjanak, az internacionalizmusnak a
szolgélatara, ha van jo nyugati dsszekottetéstk. (...)

A magyarorszadgi kommunizmus, leanykori nevén szocializ-
mus, tolvajnyelven munkaspart (MDP) az 1945 és 1948 kozot-
ti id6ben fokozatosan vette birtokaba a magyar allamot, alaki-
totta azt egypart-diktatirava, a magyar nép akarata ellenében,
a szovjet megszallo erdk altal hatalomban tartott part erészak-
szervei altal. A magyarorszagi szocializmusnak ezt a hdskor-
szakat kovette a kadari konszolidicids korszak. A teljes id6-
szak lényege az volt, hogy az orszagban mindenki valamilyen
mértékben az allamtdl fiiggdtt. Ebben a rendszerben sziikség-
szertien kialakult a munkaltatok és a munkat végzk két réte-
ge. A hatalmat gyakorl6 Part Grizte ezt a rendszert erdszak-
szerveivel, amiben sziikségszertien alakult ki a hierachikus
rend, aminek 1épcsds kaszt-szerkezete emlékeztet az arisztok-
racia-kdzépnemes-kisnemes-szolga fokozatra, ahol mindenki
tudta a maga helyét. A rendszervaltozaskor az allam vagyonat
a férendiek hordtak szét, alabb is osztottak, de a 800 ezer part-
tagbdl a tobbségnek nem jutott csak a piros konyv és a nosztal-
gia.

A gazdasagi élet a rendszervaltas logikéja szerint kapitalis-
ta lett, annak kordbbi vezetérétege maganvagyonaként. Uj

radt, mert a maganvagyonnd tett egykori dllami vallalatok
immar tulajdonosai nem vallaltdk magukra a szocialis gondos-
kodas terheit. Gond nélkiil, pontosan ugy viselkedtek, mint a
vérbeli kapitalistak, akiket csak a profit érdekel. Ebbe bukott
bele a magyarorszagi baloldal politikai garnitiraja mindenes-
tél a tavalyi orszaggytilési valasztason. A valasztok azokat a
partokat vélasztottak be a Parlamentbe, amely partok felfed-
ték a teljes baloldal korrupt és népellenes tlizelmeit, megigér-
ve a rendszervaltas befejezését. Ez volt az alapja a Fidesz és a
Jobbik rendkiviili sikerének.

A tarsadalomellenes pdartokat a kozos zsdkmdny tartotta
Ossze, és nagy nemzetkozi er6hattériikkel el sem képzelték,
hogy kieshetnek a politikai hatalombdl. Amikor ez megtor-
tént, nagyon megdobbentek, de még mindig nem érzékelik,
hogy ez nem afféle politikai inga-kilengés, egyszer erre,
mdsszor arra, mint ami a nyugati orszdgokban jellemzd.

Az tigynevezett baloldalnak semmi esélye, nem is érdemlik
meg!” Ezt Moldova Gyorgy mondta egy tévé-interjuiban. El-
mondta azt is, hogy Kadar Janos az eszményképe, fényképét
tarc4jaban tartja, dolgozdszobdjiban is ott van a képe, termé-
szetesen. Néhany mondata: ,, A baloldal megsziint létezni, nincs
baloldal.” ,,Ezek nemcsak korruptak, tehetségtelenek is.” ,,Kire
szavazzak? Monikdra? Ildikora? Kovdcs Ldszlora, - aki kivitte a
szeretdjét, bemutatta a gorog kirdlynak mint feleségét? Aki nem
adta vissza a szolgdlati kocsit.” ,,Az MSZP-re csak hdnyingerrel
lehet szavazni. Arulok partja!” ,A filozéfusok? Tamds Gdspdr
Miklos a véleményvadltoztatds vildgbajnoka. Konyvet irt Biicsii a
baloldaltél cimmel.”

No persze Moldova nem jobbrdl tekint a volt elvtarsakra,
hanem olyan széls@balrdl, amilyen csak a szép konyvekben
van, vallja legaldbbis, hogy a nyomorg0k, elesettek, kizsakma-
nyoltak érdekvédelmét vallalné, ha lenne ilyen part. Dehét
»Magyarorszdgon tobbszdzezer fasiszta van”

Tamas Gaspar Miklés sincs megelégedve. Ez volt a rend
ezer évig a cime a marcius 19-i Népszabadsdgban kozzétett fur-
csasagainak, amiben rovid életet josol a nemzeti oldalnak,
vagy talan a koztarsasignak: .4 magyar dllam vezetdje — erre a
kis iddre mdr nem kell 6t a Magyar Koztdrsasdag miniszterelnok-
ének cimezniink — arrol beszélt (beszélt? orditott!) a Nemzeti Mii-
zeum lépcsdin, fizetett tapsoncok meghitt gytiriijében, hogy az or-
szdg megujul. Ez sajnos nem igaz. Az orszdg hanyatlik.” Ezzel a
mondattal hasonhiedelmii sorsos tarsaiban kivant bizonnyal
reményt kelteni. A kovetkezd hosszi mondata a liberalista-
bolsevista eszmeiség stiritménye:

. Méltatlan dolog avval vdadolni honfitdrsainkat, hogy nem sze-
retik a szabadsdgot. Dehogynem szeretik — de nem az dallamtol és
nem a nemzeti kozosségtdl varjdak, hogy szabadsdgot nytjtson
nekik (vagy hogy megvédje valosdgos és eltagadhatatlan, politika
elotti szabadsdgukat) —, hanem szabadsdgukat maguk akarjik
maguknak megteremteni a magdnéletben, rejtetten a nyilvd-
nossdgtol, ott, ahol az 6rom, az invencio, a kreativitds, az érzéki
élvezet, a gondolat mélysége és élessége lakik, amihez semmi koze
nincs, ne is legyen annak, amit korrupt és ostoba politikusok nem
dtallanak »a hazdnak« nevezni.”

Aki erds, és nem émelyeg maris, szanjon ra kis id6t lega-
labb annak atérzésére, hogy mi mindent mondott el a kiilfoldi

Atalveté
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elismerésekkel mar negyedszazada elkényeztetett (spoiled)
féokos filozofus — aki egyarant megfelelt a hideghdborus
keletnek-nyugatnak — ebben az idézett részben. Azt mondta,
hogy az ember szabad akar lenni az allami és a nemzeti kot6-
déstdl, persze a csaladi koteléktdl is, 6 a maganélet, fedezze
fel és tizze az érzékiség adta élvezetek kreativ véltozatait
(netdn homo-, incesto-, pedofo-, besto-), legféképpen ne
legyen semmi koze a hazdhoz, ami a baloldali logika sorrend-
jében nacionalizmus, nacizmus, fasizmus.

Masutt (Szombat) még vilagosabban vall:

A konzervativ meg akarja tartani az »életvildgot«, a hazdt, a
kozosséget, a hagyomdnyt, a csalddot, a kultiirdt, a multat, ame-
lyet gyongéden szeret. A szocialista vagy az anarchista elveti
mindezt, uj vildgot ohajt, tiindokld, bdtor, szabad, zaboldtlan
Jovot, és persze a hasonloképpen vdgyakozo ldzadok kozdsséget,
amelyet gyongéden szeret.”

Ertjiik tehat: a j6 szocialista hazaellenes, kozosségellenes,
hagyomdnyellenes, csalddellenes, kulttraellenes, a multat
megtagadd. Mindezt nem a méssag ,,gyongéd szeretete” miatt
vallja, hanem a szocializmus eszmerendjében eldirt kotelezd
gytiloletbdl. Ez pedig a szocializmusnak internacionalista tar-
talmabdl ered, ami kozos vonas, killondsen a mai liberaliz-
musban.

A liberdlis koponyegre valtott pesti bolsevista filozéfusok
Németorszagba jarnak iibermentsch szemléletiiket hizlald
emigracioba, mert ott megértésre €s a sajtoban publicitisra
taldlnak. A mai német filozofia és irodalom meghataroz6
eleme a pesti emigraci6 jelenléte. Ugy fogalmaznak, hogy Ma-
gyarorszagon félelemben élnének.

Kis Janos a Frankfurter Allgemeine Zeitung vendégeként
riogatja a német olvasokat a magyar alkotmannyal. A napilap
terjedelmes teret nyujt a politikai filozéfusnak, aki szerint az
4j alkotmany nem korrekcid, hanem ,radikalis szakitas“ a
koztarsasag, a szabadsag vagy a jogegyenlGség eszméivel.
Marxista filoz6fusként, Réakosi és Kadar szolgalatdban nem
hianyolta a 1étez6 szocializmusbdl az eszményi koztarsasagot,
a szabadsagot és a jogegyenldséget. Azon szornytilkodik, hogy
az orbani alkotmanytervezet egy etnikai népfogalombdl indul
ki: nemzetnek nem a Magyar Koztarsasdg lakdit, hanem a
vilag barmely részén €16, a magyarsaghoz tartozé embereket
tartja, és, mint mondja, a nép etnikai alapi megkozelitése a
nemzetiszocialista jogelmélet sajatossaga volt.

Szerencsére az alkotmény tisztazza a bolsevistak altal alko-
tott fogalomzavart: az orszag neve nem Magyar Koztdrsasdg,
hanem Magyarorszdg, hiszen a koztarsasdg nem a teriilet,
hanem az 4llamforma megjelolése. Persze az értelmezési hiba
mellett a lényeg az, hogy Kis Janos filozofus a nemzet fogal-
mat az allam teriiletére korlatozva igyekszik megéllapitani — a
kommunista és liberalista elvnek megfelel trianonista szem-
1¢élettel —, hogy a hatdron tulra keriiltek tobbé nem magyarok,
és aki nemzetben gondolkodik, az nemzetiszocialista, minyel-
ven fasiszta.

Azt is elmondta a német Gjsadgban, hogy a koztarsasagi,
szekularis dllam alkotmdnyaval nem férhet Ossze az utalds a
kereszténységre és a Szent Koronara. Szerinte a Szentkorona-
tan nem a magyar allamisagot testesiti meg.

Ennyi minden jarul a koztarsasagi allamformahoz, amit a
magyarok még nem tanultak meg. Kis szerint a magyar jobb-
oldal még nem nétt fel egy modern tarsadalomhoz: ezt bizo-
nyitja, hogy a Fidesz még mindig nem értette meg a liberalis
demokracia 1ényegét.

Oda jutottunk, hogy egy ezeréves allamisadg tudatdban él6
nemzetet egy marxista filoz6fus marasztal el és fedd meg az
alkotmanyos hagyomanya iranti tiszteletét kifejez6 alkotmény
megfogalmazéasa miatt. Magyarorszdgnak meg arra kell tigyel-
nie mostmar, hogy mégegyszer ne telepedjen rd a magyar
népre ilyen nemzetellenes elveket vall6 , koztarsasag”. Mert a
koztarsasag politikai intézmény és allamfoma, és akkor
demokratikus, ha a magyar nép akaratat fejezi ki, és nem az
orszagot jelenti, ahogy azt a nemzetellenes internacionalistdk
megfogalmazzik.

A téarsadalmat magédnéleti egyedekre bontd liberalista el-
mélettel szemben nyilatkozott meg interji keretében Csanyi
Vilmos, a magyarorszagi etoldgia megalkotdja a Népszavdban.
Az etoldgia a szOtar szerint: 1. az 4llatok meghatédrozott hely-
zetekben torténd jellegzetes viselkedését tanulmanyozé tudo-
manyag; magatartaskutatas, 2. valamely nép vagy tarsadalom
szokasainak szocioldgiai elemzése.

Csanyi Vilmos ellentmond az egyedekre bonté liberalista
szemléletnek:

Az ember mdr az archaikus tarsadalmakban is kozosségeket
alkotott, melyeket négy dolog jellemzett: k6zos akciok, kozos hie-
delmek, kozos konstrukcio (utobbi azt jelenti, hogy egyiitt alakit-
Jak ki a kozosség szerkezetét), és e hdarom valtotta ki a negyedik
vondst — a hiiséget. A kozosséghez tartozas dllando igénye csak az
emberre jellemzd genetikai adottsdag.

Beldlem az tigynevezett »dtkos« csindlt egyetemi tandrt, amiért
hdlds lehetek. De ett6l még pontosan tudom, hogyan miikodott.
Szdmomra a legnagyobb biine az volt, hogy tonkretette a valodi
kozosségeket, noha folyton kézosségrdl papolt ... gyokereiben foj-
tottdk el a kezdeményezéseket, amikbdl késébb az orszdg sorsdt
befolydsolo kozosségek lehettek volna. A rendszervdltds utdniak
pedig nem azt mondtdk, hogy akkor mostantol probdljuk kozo-
sen megoldani a dolgokat, hanem azt, hogy gondoskodj magad-
rol. Igy rdszabaditottik az orszdgra a szélséséges individualista
elveket is.

Annyit mindenképpen javasolnék, hogy kozosségi irdnyba
mozduljon az orszdg, mert egy jol miikodd tdarsadalomban a
kozosség érdeke fontosabb az egyéni érdeknél. Tovabbd ragasz-
kodnék a szabadsdgjogaimhoz, de nem gondolom, hogy egy hat-
évesnek ugyanolyan jogokat kell biztositani, mint egy hiiszéves-
nek. Normdlis orszdagokban amilyen mértékben eleget teszek a
kotelességeimnek, olyan mértékben kapom meg a jogaimat. Igy
megtanulom, hogy a jog nem jdrandosdg, hanem elnyerhet.
Nem szeretem azt a tdrsadalmat, amelyben azt csindlok, amit
akarok, mert nekem jogaim vannak. De azt a tarsadalmat se sze-
retem, ahol csak kotelességek léteznek, jogok nélkiil. Volt résziink
ebben is, abban is. Egyeldre nem lehet tudni, milyen irdnyba tar-
tunk.”

Természetesen ezek a mondatok is a baloldal teljes csédjé-
rél szolnak, egy baloldali napilapban egy baloldali személy
részErdl, akinek ép és onalld itéléképessége van. Valdban volt
része az orszagnak ebben is, abban is, amit csak 1étrehozott
két évszazad politikai szisztémaja a kdzosségi Onszervezddés
ellenében. A demokrécia egy ember - egy szavazat elmélete is
megkapta a magaét.

Szamunkra egyértelmi, hogy a nemzeti k6z0sség tudatat és
intézményeit kell megerdsiteni, és az is természetes, hogy a
nemzeti tarsadalomban jog és kotelesség egytivé tartozo6 foga-
lom, és j6, ha ezek aranyosak az egyéni teljesitménnyel. Igy
lehet az orszag népébdl nemzeti kommunitas.

(Magyar Elet, 2011. prilis 7.)

2011. janius
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Pluralizmus
és nemzetpolitika

A magyar jelen és jovd alapvetd problémait talan legtisz-
tdbban 14t6, leginkdbb lényegre tapintdéan elemzd Bogar
L4szl6 méar 1995-ben ramutatott arra, hogy miként miikodik
a politikai publicisztika, a politoldgia illetve éltaldban a to-
megtajékoztatas ,tematizicios diktataraja”l, vagyis az a saja-
tos egyiittmiikodés, amikor politikai érdekbdl hattérerdk
meghatdrozzdk, hogy mirdl lehet egyéltalan beszélni és azt
hogyan lehet megtenni. Kialakult egy politologiai fésodor,
mely elbeszél a 1ényeg mellett, mely nem abban segit, hogy
lassuk a politika tényleges miikodését, hanem inkabb megza-
varja a tisztanlatast.

Politologusként meg merem kockéztatni azt az allitast,
hogy a politikatudomédny mai Thomas S. Kuhn-i paradigma-
ja2, tehat az az elméleti eszkdzrendszer, amivel a probléma-
kat beazonositjdk és megoldani probaljak, az a szemiiveg,
amin keresztiil a politologiadt mivelSk fésodra latja az elmé-
leti és gyakorlati problémdkat, alkalmatlan arra, hogy a 1é-
nyegrdl szoljon, legjobb esetben is csak a felszint kapirgélja.
Ugy viszonyul a politika viliganak teljes valésigahoz, mint a
platoni barlanghasonlatban a falra vetitett arnyképek a tar-
gyak él6 valosdgdhoz. Igaz ez a kisebbségi politikai érdek-
érvényesitésre is.

Egy doktrinér politoldgus, aki nem probalja megfejteni a
tényleges mozgatérugodkat, kiviilrél nézve azt mondhatna: az
erdélyi magyar politikai mez6ben az elmult hisz esztendében
nem zajlott le mas, mint a politikai paletta fokozatos kibom-
lasa, finomoddsa, a pluralizmus utat tort maganak, elvégre
nem lehet masfél millié6 ember politikai preferenciarendsze-
rét beletomoriteni egy egyetlen szervezet eszmei profiljaba.3
Ime, volt aki mar 1996-ban feszegette a hatarokat (Borbély
Imre fiiggetlen parlamenti képviselgjeldltként indult Hargita
megyében), 2000-ben az RMDSZ helyi kihivdja volt az
Udvarhelyért Polgari Egyesiilet, 2003-ban megalakult két
parlamentszerd testiilet, mely a parlamenti és dnkorményza-
ti képviseleti monopoliumot nem tdrte ugyan meg, de az dlta-
lanos érdekképviseletit igen, megalakult az RMDSZ alterna-
tivdjaként a Magyar Polgari Szévetség, melyet az RMDSZ
altal befolydsolt roman hatalom jogalkalmazasi mono-

poliuma révén eliitott a valasztasokon vald indulastol, meg-
alakult a Magyar Polgari Part, mint a balra hiz6 RMDSZ
jobboldali alternativédja, most pedig bejegyzés elétt van a har-
madik erd, az Erdélyi Magyar Néppart, mely mindkét irany-
ban kapcsoldddsi pontokkal rendelkezik: az RMDSZ-szel
egylittmtkodve indult a 2009-es Eurdpai parlamenti valaszta-
sokon, a Magyar Polgari Parttal pedig kozos a konzervativ
szavazObdazis és a meghirdetett eszmei alapdllas. Mi ez, ha
nem a pluralizmus gydzelme az erdélyi magyar tdrsadalmon
beliil? S ezt az elméleti jatékot végig lehet porgetni a felvidé-
ki politikéban, ahol a levéltott Bugar Béla egy szlovak-magyar
vegyes partot alakitott, a Délvidéken, ahol a hajdani egységes
VMDK helyén ma legaldbb 6t szervezet miikddik (VMSZ,
VDDK, VMDP, MPSZ, MRM) valamint a Karpataljan, ahol
a KMKSZ-t8l mar komoly szavazdi szeletet elhdditott a kol-
laboracié-gyanis UMDSZ. A plurdlis demokrdcia eleve
elrendelt gy6zelmérdl van-e itt sz6 vagy valami mésrol?

Meggydz8désem szerint masrol.

Létezik egy, a hagyomdnyos politikai torésvonalakat s e
torésvonal mentén kiformalodott partokat keresztbe metszd
politikai ellentét, mely a gyarmatositdé globalista hatalom
kiszolgdldi, valamint a helyi, leigdzott tdrsadalmak hiteles
képviseldi kozott hazddik. Vannak vegytiszta politikai alakza-
tok is: az MSZP egyértelmien komprador szervezet, a Jobbik
pedig egyértelmiien globalizmus- és gyarmatositds-ellenes. A
Fideszen beliil mindkét oldal erds, a latszolag teljhatalmu
minisztereln0k minden jel szerint az ellendllokhoz tartozik,
de nehéz dolga van a karrierista-globalista-komprador kozeg-
ellendllas miatt. Az LMP retorikdja helyenként globalizmus-
ellenes, de gyakorlati politikajuk, tudatosan vagy ontudatla-
nul a gyarmatositokat segiti.

E torésvonal az etno-sovén, nyilt elnyomatés alatt sinyl6d6
elszakitott magyar nemzetrészek esetében ugy jelenik meg,
mint az dsi magyar teriileteket gyarmatositd, a maguk képére
formald, az dslakossdgot minden erdvel a tobbséghez asszi-
milélni igyekvd szlovdk, romén, szerb ukran hatalommal valo
egylittmikoddés, valamint a magyar nemzeti ellendllas ellenté-
te. A globalizmus problematikéja itt hattérbe szorul, mert a
globalista gyarmatositok célpontjai elsédlegesen a nemzetél-
lamok, a magyar k6z0sség pedig priméren a tobbségi naciona-
lizmussal taldlja szembe magat. Ez a torésvonal sem a partok
kozott huzodik, bar tendenciaszerien megfigyelhetd egyfajta
politikai letisztulas.

Az RMDSZ kezdeti fesziiltségei annak voltak tulajdonitha-
téak, hogy egy partba kényszeriiltek azok, akik a politikdban

1 A tematizdcios terror azt jelenti, hogy pontosan nem azonosithato illegitim hatalmak tetten érhetetlen és ellendrizhetetlen, dm megfellebbezhetetlen

modon kikényszeritik, hogy a tdrsadalmi és gazdasdgi lét fontos kérdéseirdl csak az dltaluk meghatdrozott értelmezési keretben és az dltaluk bevezetett
fogalomkészlet felhaszndldsdval lehet beszélni. Aki nem képes vagy nem hajlandoé erre, az vagy ,néma” marad, vagy megbélyegzés, kitaszitottsdg jut osz-
talyrészéiil” Bogar Laszlo: Csapdaban (Toprengések a magyar modernizacié esélyeirdl).

2Thomas S. Kuhn A tudoményos forradalmak szerkezete cimd kdnyvében azt fogalmazza meg, hogy a tudomanyok nem linedrisan, a fokoza-
tos tudésfelhalmozasnak megfelelden fejlddnek, hanem ugrasokban, tudoményos forradalmakon keresztiil, melyek paradigmavdltdssal jarnak.
(Példak paradigmavaltasokra Newton/Einstein, Ptolemaiosz/Kopernikusz, Euklidész/Bolyai) Mint a példak is érzékeltetik, a tudomanyos paradig-
ma integrélja a problémaérzékelést, problémabeazonositast és a problémamegoldas kanonizalt modjait. Egyszertien fogalmazva, a tudoményos
paradigma az a ,,szemiiveg”, melyen keresztiil egy adott kor tuddsa a vildgot és a tudoményos kérdéseket szemléli. Két paradigmavaltds kozott
pedig a tudomanyok Kuhn szerint lényegében csak ,,rejtvényfejtéssel” foglalkoznak. E meglatas tovabbgondolasra ingerld, vitathatd, de ugyanak-
kor messzemenden érvényes a politikatudoméany jelenlegi allasara.

3 Biztos vélaszt soha nem fogunk kapni arra a kérdésre, hogy mi torténik akkor, ha Mark6ék megmaradnak az autonémia ttjan és felépitik az
RMDSZ bels6 parlamentarizmusat az dllammodell mentén. Megitélésem szerint ez esetben meg lehetett volna Orizni az erdélyi magyarsag poli-
tikai egységét.

Atalveté
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elsésorban érvényesiilést és karriert lattak, valamint azok, aki
az utasitdsokat kozvetleniil Bukarestbdl kapték, s e két cso-
port még egész jol kijott volna egymadssal, s6t még hozzajuk
csapddott a tavlati gondolkodasra képtelen, alapvetéen nem-
zeti bedllitottsagu, de dvatos, a langymeleg biztonsagot a ko-
z0sség jovEjénél tobbre tartd kozépgarda.

A problémat azok okoztdk, akik nem elégedtek meg a
tinetkezeléssel, s a magyar érdekképviselet céljat nem elsd-
sorban a két nép viszonyanak fesziiltségmentesitésében lattak.
Anndl is inkdbb, mert a fesziiltségmentesitésnek egyetlen
garantalt megoldasa — a teljes magyar Onfeladas? és beolvadas
— elfogadhatatlan azok szdmaéra, akiknek a nemzeti identitas
6vando6 primér érték, a politika, az érdekvédelem pedig elsd-
sorban nemzeti érdekérvényesitést jelent. Ok olyan progra-
mot kivantak meghirdetni a kozos szervezet nevében, mely
megvaldsuldsa esetén az erdélyi magyar k6zosség hosszu fenn-
maraddsat szavatolja. A kezdeti koncepciondlis siker utan a
romdan hatalmi vektorok éltal mozgatott karrieristak az 1996-
os kormdnyzati szerepvallaldssal 1ényegében olyan politikai
leosztast értek el s olyan politikai hangulatot teremtettek,
melyben prognosztizalhato volt az elvszer(iség hiveinek foko-
zatos lemorzsolddésa, parhuzamosan az autondmia-centrikus,
nemzeti Onkormdényzatot korvonalazd alapszabdlyzat part-
alapszabdlyzattd valtoztatasdval s az autondmia-program koz-
besz&€dbdl valo kivondsaval. Mara az RMDSZ-ben igen keve-
sen nyitottak az autondmia irdnt, persze a kotelezd, s csakis a
vélasztdkat, soha a roman hatalmat megcélz6 sz6lamokon tul.
Csak mutatoba akadnak olyan politikusok, akik tenni is haj-
landdak érte, olyat pedig hirtelen emliteni sem tudnék, aki
kockaztatna érte a karrierjét. Ez utdbbiak vagy kiléptek, vagy
kiszoritottdk dket.

A Magyar Polgari Partrél mar volt sz6 e hasdabokon. E pért
alapszabdlyzat- és torvényellenes médon megvalasztott elno-
kének foglyava valt. A 2009-es botranyos kiildottgyilést egy
éves ex lex allapot kovette, majd miutin a birdsag kimondta,
hogy a gytilés szabalytalan volt, Szasz Jend bocsdnatkérés és
lemondas helyet azokat zaratta ki a partbdl, akik a torvényes-
ség mellett 1éptek fel. Tulzés nélkiil kijelenthetd, hogy ez az
eljarasmad és altaldban a Magyar Polgar Part belsd viszony-
rendszere a demokréicia szempontjabol rosszabb, mint az
RMDSZ valaha.

Az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanécs igy sajat part megala-
pitasa mellett dontott, és sokak meglepetésére harom hénap
alatt Ossze is gydjtotte a bejegyzéshez sziikséges aldirdsokat,
sOt a szitkséges 25.000-nél joval tobbet, kozel 30.000-et. Az
Erdélyi Magyar Néppart bejegyzésével foglakozo elsd birdsa-
gi targyalds ez év majus 26-ra van kitlizve. T6kés Laszl6 mar
az alafrasgyijtés megkezdése eldtt jelezte, hogy nem kivan
szerepet vallalni az Gj part kdzvetlen irdnyitdsaban, viszont
teljes erkolcesi és politikai salydval tdmogatja azt. Megmarad
az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs elndokének, mely politikai

mozgalom az Erdélyi Magyar Népparttal partneri viszonyban
marad.

Az 1) part, miként azt Tékés Laszlo a Kronikanak adott
nagyinterjuban’ elmondta, munkdra szervezddott, eszkoz
kivéan lenni az erdélyi magyarsag politikai eréinek autondmia-
elvl 6sszefogdsdban. Ehhez TOkés Laszld szerint vissza kell
térni a nemzeti kataszter és belsd valasztds programjihoz, a
mai korhoz igazitva azt. Az erdélyi magyarsig dOnmegszamla-
lasat nyilvin mar nem egy szervezet végezné, mint ahogy azt
elképzeltiik kozel husz esztendeje, s a belsd vélasztdsokon
sem platformok, hanem politikai partok versenyeznéneks.
»Az RMDSZ-nek lassan dt kell dllnia a hegemonisztikus politi-
kdrol az egytittmiikodd, konszociativ politikdra, ha tovdbbra is
képviselni szeretné a magyar érdekeket. Mi nem egy, a tobbi pdrt
félredllitasdt célzo viltopadrtot akarunk épiteni, hanem egy olyan
politikai eszkozt akarunk a magyar kozosség kezébe adni,
amellyel 1ij lehetdségek nyilnak az érdekérvényesitésre” — nyilat-
kozta az EMNP frontembere, Tord T. Tibor.”

Az elképzelés szép és eldremutatd, meglatjuk, mennyire
allja ki a gyakorlat probdjat. Az RMDSZ és az MPP kozép-
gardaja és vezetdsége egyarant az egyeduralmi logika mentén
szocializalodott, ezt egyébként Tor6 is latja: ,.ezek a politikai
alakulatok egyeldre vdltopdrtban gondolkodnak, tehdt gy dll-
nak a kérdéshez, hogy vagy 6k érvényesiilnek a politikai poron-
don, vagy pedig versenytdrsaik.”

Az Erdélyi Magyar Néppart akkor tud valddi hatétényezd
lenni az erdélyi magyar politikdban, ha er6t mutat fel. Ennek
elsé feltétele a jogi forma. Az RMDSZ azért tehette meg,
hogy a 2009-es k6zos Eurdpa Parlamenti indulds utdn semmi-
be vegye targyaldpartnerét és ,szovetségesét” az Erdélyi
Magyar Egyeztetd Forum keretén beliil, mert 6 biztositotta a
jogi format az dsszefogds szamaéra, s ma képvisel6i nem 4atall-
nak ugy fogalmazni, hogy T6kés Laszl6 az RMDSZ képvise-
16je az Eurdpa Parlamentben. Az Erdélyi Magyar Nemzeti
Tanécs akkor még jogi forma nélkiili szervezet volt. Mihelyt a
vélasztasokon indulni jogosult part all Tékés Lasz16 és csapa-
ta mogott, egészen mas a feldllds. A feladat vildgos: nem elég
a k0zOsségi szintd haromparti épitkezést meghirdetni, a sajat
politikai er6t is fel kell épiteni. Ez most az elsérendd 1étpa-
rancs. Egy hiteles politikai part felépitése pedig egyben a
kozosséget is épiti. Vissza kell adni a kozéleti szerepvallalds-
nak a szétprédalt hitelét, vissza kell hozni a nemzeti érdek-
képviselet szolidaritdsi kotelékébe a kozélettdl elfordult
tomegeket, vissza kell adni a kimondott sz6 sulyat. Mind a
feladat, mind a felel@sség oridsi. De akkor sincs mds tt, mint
az, amit Ké6s Karoly megfogalmazott Trianon utdn, s amit az
EMNP vezetdi tobb izben is dtmutatasként idéztek az utobbi
napokban:

wDolgozni kell, ha élni akarunk, és akarunk élni, tehat
dolgozni fogunk”

Borbély Zsolt Attila

4Bar még ez sem biztos, a szObeszéd szerint a Ciorbea-kormany bukdsdban Ciorbea erdélyi szdrmazasa is kozrejatszott, akit ezért egyik délro-
man kollegdja egyszertien lebozgorozott, holott sok koze nem lehetett az e cstfnéven emlegetett magyarokhoz. Elképzelhetd, hogy még a teljes
beolvadasunk utdn is, a magyarokbdl lett romanok még jé ideig diszkriminacio és bizalmatlansag aldozati lennének.

5, Tokés Laszlo EMNT-elnok a leendd néppart céljairol”, Rostas Szabolcs interjija, Kronika, 2011. méjus 6.

6 Miel6tt valaki kifogdsolja a szOhasznélatot, jelezni szeretném, hogy az RMDSZ alkotményjogilag nem partként van bejegyezve, de partként
mikddik, mind a politikai porondon valé mozgasat tekintve mind belsé struktirdjat illetGen.

7 Kertész Melinda: Egyetlen alaguat, Transindex, 2011. mdjus 11.
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Agoston Andrds

Erdélyben
alakul a NER

A Fidesz-KDNP kétharmados gydzelme és az Orban-
kormdny 4ltal meghirdetett Nemzeti Egyiittmiikodés
Rendszere (NER) igencsak felkavarja a kisebbségi k6zossé-
geken belili politizalds eddigi rendjét. A politikai projek-
tum legéltaldnosabb célja a Karpat-medencében €16
magyarok hatdrmédositas nélkiili, a kettds allampolgarsag
segitségével immdar valoban politikai integracioja.
Korszakvaltasrdl, a magyar-magyar, meg a helyi tobbségi
és kisebbségi elitek kozotti viszonyrendszer alapvetd atren-
dezbddésérdl van sz6. Ennek eredményeként az autondmia
{6 igazodasi pontta valt. A sorsforditd korszakvaltas leve-
zénylését az Orban-kormany magara vallalja.

Megnyilatkozik a helyi tobbségi politikai elit

Nem véletlen, hogy a nagy atalakulds Erdélyben kezd6-
dott el. S az sem, hogy a magyar kozdsségeken beliili tekto-
nikus mozgasok maris felkeltették a tobbségi politikai eli-
tek érdeklédését. Mar masodszor kapunk hirt arrdl, hogy
az utédallamok szivesen meglennének etnikai partok nél-
kil is.

., Traian Basescu romdn dllamfé és Orbdn Viktor magyar
miniszterelnok megdllapodott a romdniai magyarsdag megosz-
tasdrdl és az RMDSZ kiejtésérdl a parlamentbdl” — tudosit
vésztjosléan az RMDSZ szécsove, az Uj Magyar Szo
(UMSZ) Titus Corlatean, Szocialdemokrata Part (PSD)
alelnok s kiiltigyi bizottsagi elnok sajtoértekezletérdl.

Ma egy Gjabb politikai gyongyszemmel lettiink gazdagab-
bak. Romanidban nincs helyiik az etnikai partoknak — véli
Bogdan Diaconu, a szélsdséges roman Konzervativ Part
(PC) alelnoke. A Kronika c. napilap arrdl tudésit, hogy a
nem tdl nagy tdmogatassal rendelkezd part tisztségviseldje
azt tartand célravezetOnek, ha a kisebbségek legfeljebb
civil szervezetekben, alapitvanyokban tevékenykednének.

Ez az Gszinte megnyilatkozas bizonyiték arra, hogy noha
a nagyreményi fiatal politikai zseni ezuttal a rud elé sza-
ladt, a jelenségre érdemes odafigyelni. Lehet, hogy 6 az a
kakas, aki tal koran kukorékol, de ez nem jelenti azt, hogy
nem lesz reggel. Eljon, s erre az 4j reggelre kell alaposan
felkésziilniink nekiink magyaroknak a Kérpat-medencé-
ben, hiszen a napszakok véltakozdsa természeti tOrvény.
Szerbiaban is az.

Az ellenallas és az Gj megsziiletése

Visszatérve az erdélyi politikai forrongashoz: lassan
kikristdlyosodnak azok az elemek, amelyek beépiilnek,
beépiilhetnek az Gj magyar-magyar viszonyrendszerbe.
Hogy a NER kiteljesedhessen.

Ami biztos: a magyarorszagi timogatasok kezelését, s a
veliik val6 rendelkezés terén megsziint az RMDSZ mono-
poliuma. Nem kell elére inni a medve bdrére, de van esély
arra, hogy bejegyzik a nyiltan autondémiakoveteld uj
magyar szervezetet, az Erdélyi Magyar Néppdartot
(EMNT).

J6 lenne, de nem biztos, hogy az erdélyi magyar politikai
elit a jovére esedékes parlamenti valasztasokon egységben
1ép fel. Van még id6 az egyezkedésre, de a helyzet tobbesé-
lyes.

Elsésorban bizonytalan az EMNT gyors bejegyzése.
Ezzel kapcsolatban a szélsdséges, fenn mar idézett
Diaconu ugy véli, hogy az (autondémiakovetel6) EMNP
Romania egy részének elrablasara torekszik. S folteszi a
kérdést: milyen jogalappal lehet torvényesiteni egy olyan
partot, amely hivatalosan alkotmdanysértésre, valamint
Romaénia szuverenitasara és teriileti integritdsara tor?

Maisodszor, a magyar valasztasi Osszefogds akkor sem
biztos, ha végiil lenne kinek Osszefogni. Részint, mert az
RMDSZ 6sszefogasa az autondmiakovetelSkkel csokken-
tené esélyeit az Uj kormanykoalicioban vald részvételre.
Nem véletlen, hogy Kelemen Hunor torténelmi tévedés-
nek, stratégiai hibanak nevezte az 1j part létrehozasdnak
szandékat, mert ez szerinte a romaniai magyarsag megosz-
tottsagdhoz, gyengitésé¢hez vezet. Bebizonyosodott, mond-
ja, hogy a megosztottsag a Karpat-medencében sehol nem
vezetett a magyarsag politikai érdekképviseletének meg-
erdsitéséhez.

Maisrészt nem okozna nagy meglepetést, ha az RMDSZ
végiil mell6zné a vdalasztasi Osszefogast, csak azért, hogy
szemléltetd oktatdsban részesitse a nemzeti oldalt. S bebi-
zonyitsa, hogy az RMDSZ nélkiil nincs nemcsak ,kor-
manyzati felelésségvallalas”, de parlamenti jelenlét sem.

Ezt jelzi elére a Kronika hire, miszerint az erdélyi
magyar politikai szervezetek vezetdi elutasitjdk Tdkés
Laszlonak, az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs (EMNT)
elnokének azon javaslatat, hogy az erdélyi magyar politika
részvevli kozos eldvalasztasokon dontsenek a jové évi
onkormanyzati valasztasok jeloltjeir6l. Kelemen Hunor
RMDSZ-elnok egyenesen komolytalannak mindsitette az
EP-alelndk javaslatat. Szasz Jend, a Magyar Polgari Part
(MPP) elndke ugy nyilatkozott, hogy az elévalasztas értel-
metlen és tét nélkili lenne.

Mégis van remény. Hiszen a valtozés igénye nem oncéla
véllalkozas. ,,Alacsony koltségvetésii és hatékony pdrtot kivd-
nunk létre hozni, amelynek célja a kiilonb6zd autonémiafor-
mdk elérése” — fejtette ki Tord T Tibor a Tékés-part f6szer-
vezdje. Mottoként Kos Karoly egyik ismert mondatat idéz-
te: ,,Dolgoznunk kell, ha élni akarunk, és akarunk élni, tehdt
dolgozni fogunk”.

A szervezkedést Tor¢ szerint indokolja az is, hogy ,,hiisz
év alatt az RMDSZ szavaz6inak szdma egymilliorél négy-
szazezerre apadt, s az igy elvesztett szavazatokat vissza kell
nyerni. Ellendll4s van, de vele szemben az 4j mégis élni
akar.

Atalveté
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Katona Szabo Istvan

Ma is iddszerti politikai tapasztalataim

(Megfigyeléseim 1944 6szétol 2011 tavaszaig)

Eletem, sorsom ugy alakult, hogy 1944 &szén, hetekkel a
szovjet megszallas elStt, Kolozsvart bekapcsolédtam az el-
lenéllasi mozgalomba. A megszéllas elStti hetekben, mint a
Kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hallgatoja, tagj-
a voltam annak a didkbizottsagnak, amely az Egyetem Ko-
lozsvart tartdsaért lépett akcidba. A hallgatdk, tandrok
visszatartasaért, a menekiilék felvildgositasiban, az eljoven-
d6 idékben az 6néll6 magyar tudoményegyetem megmenté-
se és a mikodés biztositdsanak megalapozasa végett széles-
kord agitacios munkat fejtettiink ki a didksag korében az
Erdélyi Magyar Tandcs megbizasabdl. Részt vettem az egye-
temi Orségben, majd a Balogh Edgar altal vezetett Varosi
Orségben. Tudtam az Erdélyi Magyar Tandcs megalakuldsa-
rél, tagjai koziil ismertem személyesen Nagy Gézit, Nagy
Istvant. Szervezeti OsszekotOm Sary Istvan ligyvéd, kés6bb
egyetemi tandr volt. Részt vettem a didksag képviseletében
Kovacs Katona Jend kozird, az illegélis Békepart egyik veze-
téjének a didksag vezetdivel tartott tanidcskozdsan, melyen
az egyetem kiiiritése ellen szolaltam fel, a didkok egy részé-
nek kovetelése ellen, akik az egyetem teljes felszerelésének
kiiiritését kovetelték, hogy ne keriiljon ismét romén tulaj-
donba. Az 1867 utdn, grof Miko Imre és az egész magyar tar-
sadalom adomdanyabdl, az Erdélyi Muzeum Egyesiilet
gyljteményeibdl, a magyar allam koltségén 1872-ben 1étesiilt
kolozsvéari magyar egyetemmel ugyanis 1919-ben ez tortént.
1940-ben pedig Eszak-Erdélynek az anyaorszighoz val6
visszatérése eldtt a kivonulé roman kozigazgatas egy teljesen
kitritett, kifosztott, megrongdlt épiiletrendszert hagyott
hatra, melyet a magyar allam és a lakossag egyiittes erdvel
gjra felszerelt és miikodSképessé fejlesztett. 1944 Gszén a
magyar honvédség visszavonuldsaval egyidejlileg a magyar
hatésagok ki akartak iiriteni az egyetemet. Ezt akadalyozta
meg az Egyetemi Tandcs, a lakossag, a didksag az Erdélyi
Magyar Tandcs segitségével. A szovjet hadsereg bevonulasa-
ig €s azutan is, mint a Varosi Orseg tagja, szolgélatot teljesi-
tettem elébb az egyetemi Grségben, majd a szovjet varospa-
rancsnoksdgon, mint romanul is beszéld, beosztott irnok,
kitoltottem a lakossag helyben maradasat, az tizemek, isko-
lak, koztiik az egyetem, templomok, intézmények zavartalan
miikodését elrendeld haromnyelvli plakatokat. Probaltam
kozbelépni az elhurcolt magyar civil férfiak, koztik didktar-
saim iigyében, és ekkor tudtam meg, hogy a szovjet katonai
véarosparancsnok folott egy masik, magasabb féorum - az
NKVD miikodik, amely megkozelithetetlen volt: a varospa-
rancsnok kérésemre kozolte, hogy a foglyok iigye nem tarto-
zik az § hataskorébe, vagyis nem tehet semmit. A szovjet
GPU-r6l mar olvastam a kommunistaellenes lapokban még
a harmincas évek végétdl, de ekkor tudatosodott bennem,
hogy ennek Uj elnevezése van: NKVD, amely valdjdban a
hatalmat gyakorolja.

A szovjet Varosparancsnoksdgtol Balogh Edgar atirdnyi-
tott az 0j, a romédn polgdrmester mellé titkdrnak, majd

Demeter Janos alpolgdrmester mellett dolgoztam, igazolva-
nyokat gépeltem a munkdra behivottaknak, hogy a szovjet
katonasag ne hurcolja el 6ket. Ezeket mar romén nyelven
kellett irni és Demeter, mint alpolgdrmester irta ald szemé-
lyesen, és nyilvantartasba vettiik a neveket. Hogy ha bajuk
torténne, kozbe lehessen 1épni. Ekkor mar tudtam a Horthy
kormanyzohoz juttatott memorandumrdl, melyet kedvelt
tandrom, Teleki Géza grof, Teleki Pal fia adott 4t személye-
sen a kormanyzonak, és arrdl is, hogy az alair6i kozott sze-
mélyes ismerdseim is voltak, kozottiik dr. Boga Alajos kano-
nok pépai prelatus, aki igazgatom volt a kézdivasarhelyi gim-
niziumban és apam osztalytarsa Csikkozmason. Tudtam az
Erdélyi Tandcs megalakulasarol és tagjairdl, akik valgjaban
irdnyitottak az ellendlldst és a magyar egyetem visszatartasat.
Tagjai kozott voltak altalam mar ismert baloldali, sét akkor
mdr ismert kommunista vezetdk is, mint Balogh Edgar, Jor-
daky Lajos, Nagy Istvan, de jeles orvosok, mint Haynal Imre,
Nagy Géza tandrom, akivel szinte mindennap taldlkoztam.
Arrdl is tudtam, hogy a kommunista vezetSk kiszabaditasa-
ért és a Gestapo altali elhurcoldsuk, valészint kivégzésiik
megakadalyozasaért neves erdélyi magyar politikusok, egy-
hazi személyek 1éptek fel. Grof Bethlen Béla korménybiztos
és Délnoki Veress Lajos hadtestparancsnok kozbelépésére
kiengedték Sket. (Mind a kettSt tobbévi bortonre csukta be
a kommunista hatalom) Kovédcs Katona Jendt irdsaibdl is-
mertem. Személyesen az egyetem melletti kidllas tigyében
szervezett illegdlis tilésiinkon taldlkoztunk. Ezutan, két-hi-
rom nappal a szovjet hadsereg bevonulasa elétt még felke-
restiik az Egyetemi Tandcs vezetdit: Miskolczy Dezs6 rektor
és Buza Laszl6 prorektor fogadott s a didksagnak azt a kéré-
sét tolmacsoltuk, hogy az Egyetemi Tanacs folytassa miiko-
dését, a tanarok maradjanak és kezdjék meg az el6adasokat.
Kovacs Katona Jendt, akivel néhany nappal azelStt targyal-
tunk, a Gestapo kozvetleniil a szovjet bevonulés el6tti napon
hurcolta el. Egy masik aldozatot is személyesen ismertem és
tobbszor beszélgettem vele, egy alkalommal Tamasi Aron
tarsasagaban: Nagy Jozsef Gjsagirot, aki kozismerten német-
ellenes volt, a visszavonuld németek agyonlStték, holttestét
az egyik kolozsvéri kiilvarosi utcan talaltdk meg. Soha nem
deriilt ki, hogy kik arultdk be az illegalitasban bujkéldkat. El-
lenségeik? Vagy a rejtekhelyiiket ismerd jovébeli versenytar-
saik? Mert ilyen esetek is torténtek abban a korban.

A tovéabbiakrdl réviden: a MADOSZ — majd a Magyar
Népi Szovetség megalakuldsakor rendezett nagygytlésen,
melyet Kés Karoly vezetett, tiltakoztunk a romdn Maniu
Garda magyarellenes rémtettei és tOmeggyilkossagai ellen.
A megalakult megyei vezetdségben Koés Karoly elndksége
mellett az ifjusag vezet§jeként részt vettem a szervezésben,
az ifjusagi csoportok megalakitdsaban, didkok, hdstati fold-
muvesek és munkds fiatalok szervezésében. 1945 novembe-
rében Marosvdsarhelyt - mint az MNSZ szdztagi Intézd
Bizottsdginak tagja - az Erdély hatdrait Roméania javara vég-
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legesitd kidltvany ellen Nagy Géza felszolalasat tdimogatva
tiltakoztam, majd ellene szavaztam é€s kiléptem a Bizottsag-
bél (a beépitett kommunista tobbségli volt MADOSZ tag-
sag, természetesen megszavazta a Kialtvanyt). A roman kii-
liigyminiszter a péarizsi béketargyaldsokon ezt a kidltvanyt
hasznélta fel, mint az erdélyi magyarsdgnak a roman kovete-
1ésekkel egyetértd nyilatkozatat. 1944 Gszétdl szamithatom
tehat aktiv politikai tevékenységemet.

Mar akkor kezdtem megismerni a ,,baloldali” (akkor még
titkoltan kommunista) irdnyitas alatt midkodd szervezetek
taktikai modszereit. Mindezt azért soroltam fel, mert j6 ideig
meghatdrozta politikai viszonyuldsomat, a baloldal felé valé
igazoddsomat és aktiv bekapcsolddasomat az akkor szerve-
z8d06, egyetlen, engedélyezett magyar politikai szervezetbe: a
,baloldali” (a hattérb6l kommunista iranyitasi) Magyar
Népi Szovetségbe.

Akkor persze nem tudtam €s nem is sejtettem, hogy ez az
an. magyar egységet hirdetd szervezet a Moszkvaban mar a
30-as években kidolgozott un. népfrontos taktika alkalmaza-
sa volt a romdniai magyar nemzetiségi politikdban. Az 1943-
as Szarszoi Konferencia résztvevdjeként Németh Laszl6 ha-
tasara €s személyes ismerdseként meggy6z6désbdl a harma-
dik ut szellemét kovettem, ennek alapjan ropiratokat adtam
ki a didksag részére, Moricz Magvetdjének folytatasaként,
melyben Kodoldnyi, Németh Laszl6 ilyen irdnyd cikkeit
kozoltem.

A torténelem €s a szovjet megszallas a ,baloldalhoz”
kényszeritett, de mindig kritikaval, gyanakvassal és elemzé
szemlélettel figyeltem a kommunista part (melyet akkor a
Kommunistdk Romaniai Partja néven emlegettek, mint in-
ternacionalista alakulatot) erdélyi politikdjat. Hamar ész-
revettem, hogy az észak-erdélyi kommunista partvezetés és a
magyar szocidldemokratak, a Magyar Népi Szovetség és mas
akkor hirtelen megalakitott, fleg roméan szervezetek kozott
differenciak vannak. A Kommunistdk Roméniai Partja Ro-
man Kommunista Partta alakult s ez nemcsak névvaltozast,
hanem program- €s irdnyvaltozast is jelentett, amelynek
kovetkezményeit akkor nem lehetett elére latni. Azt is észre-
vettem, hogy még az altalam vezetett ifjisagi szervezetben is
olyan hangadok léptek be és voltak jelen, akik a maguk né-
zetét érvényesitették a tObbség akarata ellenére. Ekkor is-
mertem fel elészor, hogy titkos parttagok épiilnek be az an.
demokratikus tomegszervezetekbe (beleértve a szakszerve-
zeteket is), és az ¢ akaratuk érvényesiil. Aki pedig nyiltan
szembefordult veliik, elébb elszigetelték, majd valamilyen
tirtiggyel eltavolitottdk. Még egy momentumot fontosnak
tartok felidézni: Balogh Edgar felvett a Vilagossag nevii lap-
hoz, és ennek riportereként 1945 februdr elején Debrecenbe
utaztam. Nagy Géza tandr iizenetét vittem Teleki Gézanak,
aki a debreceni kormdny kultuszminisztere volt. Az lizenet
az erdélyi és kolozsvari magyar iskoldk helyzetérdl szolt,
amelyeket tomeges méretekben kezdtek roménositani. Az
oktatasért felel6s Hadhazy Sandor tanfeliigyel§ hiiségesen
kiszolgalta a roman érdekeket az akkor még szovjet katonai
kozigazgatas alatt vezetett Eszak-Erdély teriiletén. A magyar
iskoldkat a magyar lakossdg és sziil6k szembenadllasa ellené-
re dtadta romdn vezetdknek.

Debrecenben taldlkoztam Erdei Ferenc beliigyminiszter-
rel, akit Szarszordl ismertem. O felvilagositott, hogy a
moszkvai magyar kommunista vezeték j6 magyarok (ekkor

érkezett Rakosi Debrecenbe és szovegelését magam is hal-
lottam az Aranybika Szall6 nagytermében.). Erdei dicsérte
Rékosit és tarsait, j6 magyaroknak nevezte dket, de tdjékoz-
tatott, hogy a szovjet katonai hatdsdgokkal szemben 6k sem
tehetnek semmit. Mert szébahoztam a kolozsvari magyar
férfilakossag, koztikk didktarsaim tomeges, dnkényes elhur-
colasat. (Erdeir6l késébb megtudtam, hogy titkos kommu-
nista pérttag volt. 1956 utén, visszavonult a politikai szerep-
1éstdl). Talalkoztam Kovéacs Imrével is, a Nemzeti Paraszt-
part fétitkaraval, § nem volt ilyen j6 véleménnyel a moszkvai
magyar kommunista vezetSkrdl és nyiltan megmondta: a
roman kommunista vezetés nacionalista politikat folytat és
az oroszok nekik kedveznek, Rékosiék pedig nem akarnak
fellépni ez ellen. Akkor nem tudtam, mert errél nem beszé€lt,
hogy nem sokkal azelStt szokott meg a szovjet fogolytabor-
bol, pedig az ellenallasi front kiildotteként kellett felvegye a
kapcsolatot a szovjet parancsnoksaggal. De a szovjet vezetés-
nek és tigynokeinek nem volt sziikségiik magyar ellenallasra,
Ok akartak |, felszabaditok” lenni. (Kovéacs Imre késébb
emigracioba kényszertilt).

A tovéabbiakban nem részletezem az eseményeket, csak
Osszefoglalom, milyen modszereket, eszkdzoket, gyakorlatot
tapasztaltam ennek az un. baloldali, el6szor ,,népi demokra-
cidnak”, majd ,,szocialista demokracianak” nevezett (hazu-
dott) politika részérdl, melyet tobb mint 6tven éven keresz-
tiil, beliilrél és nem kiviilrél ismertem meg. Fel- felismerem
ma is alkalmazott eszkoztarukat és latom, ma is, ahogy
akkor, val6jaban hogyan viszonyultak a magyarsag nemzeti
érdekeihez, a megalkuvd, nemzeti dnfeladas utjan. Késébbi
tanulméanyaim és tapasztalataim igazoltak, hogy elméleti
megalapozottsdguk: Marx tanainak, érdekiik szerinti értel-
mezése, Lenin elméletei és Sztalin miivei, gyakorlatuk f6 for-
rasai pedig: a machiavellizmus és a jakobinus terror. Az
elméletet és ideoldgiat a tények eltakarasara, az érdekelt
tomegek félrevezetésére, manipuldldsara hasznaltak fel gat-
lastalanul. Ezek szerint a szocidldemokratakat csak taktikai
céllal, atmenetileg fogadtak el. De a Kommunista Part, az
NKVD iigynokei segédletével, vildgszinten tobb- kevesebb
sikerrel bevontak az un. népfrontba a fasizmus (nacizmus)-
ellenes demokratikus szervezeteket, partokat. Aztin el-
szigetelték, kirekesztették, vagy az imperializmus és a nagy-
téke bérenceinek ragalmazva sorra kivégezték a veliik szem-
ben nyiltan vagy csak feltételezetten szemben all6 erdk veze-
téit. A harmincas évektdl kezdve nacinak, fasisztanak bélye-
geztek mindenkit, aki nem fogadta el vezetésiiket. Igy bélye-
gezték meg a nyugati, nem a szovjet hatalom teriiletén
miikodd munkasok szervezeteit, akik nem voltak az § hiveik,
eszkozeik. El6szOr ,sarga szakszervezeteknek” nevezték
Oket, akik a t6két kiszolgaljdk és feladjak az osztdlyharcot.

A ,forradalmi” marxistak a kovetkezd lenini alapelv sze-
rint mikodtek (amit a mai posztkommunistdk és magukat
szocialistanak nevezd pdrtok, a , liberdlisokkal” egyiitt valla-
nak és a gyakorlatban alkalmaznak): mindent a hatalomért!
Ez a lenini jelsz6 azt jelenti, hogy szimukra minden eszkoz
megengedett a hatalom megszerzése, megtartidsa vagy
visszaszerzése érdekében, és eszkoztaruk végtelenil valtoza-
tos. A masik a sztdlini alapelv: ,,4 politikdban semmi sem
véletlen, csak a haldl, de az sem mindig.” Ennek gyakorlata
pontosan nyomon kovethetd Sztdlin egész ,.életmivében” és
politikai gyakorlatdban. Az aldbbiakban sorra veszem az
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altalam kozelrdl, beliilrdl, hét évtizedes politikai multam
soran tapasztaltakat, melyek ma is alkalmazést nyernek pl.
az MSZP és az éltala félrevezetd eszkozként szervezett par-
tok, szervezetek gyakorlatdban.

A demokricia csak szépségflastrom, ugyanigy az emberi
jogok, a szocidlis igazsdgossag, a szabadsag, egyenldség han-
goztatdsa. Csak félrevezetd jelszavak a tomegek elkabitasa-
ra, az alantas 0sztonok felszitasara és a politikai manipuléacio
érdekében. A jakobinusok rovid uralmabdl vildgosan kivehe-
téen azt a tanulsdgot vontdk le és alkalmaztak, hogy a vezér,
elnok, fétitkar, nem egyszer ,,hattérember” aki irdnyit — bar-
hogy nevezzék, ne adjon lehetdséget egyetlen ellenfelének
sem az ¢ hatalma megddntésére. A jakobinusok alig két év
alatt irtottak ki egymast, és végleg eltlintek a torténelem
siillyesztdjében. Mig a kommunista uralom, melynek vezet6i
kozott gyilkosok, aktiv gengszterek is voltak, tobb évtizeden
at fenn tudta tartani hatalmat. Szellemi és hatalomtechnikai
eszkozeikben hossza tdvon jol felismerhetd a jakobinus
O0rokség. Néhany példa: a jakobinusok az ész istenndjét
innepelték, késéi utddaik az ateizmust tették vilagnézetiik
alapjava és iildozték az egyhazakat, tobb évtizedes uralmat
biztositva maguknak. A kommunistdk kisebb-nagyobb idd-
kozonként végleg a politikai stillyesztdbe 16kték vagy kiirtot-
tak egykori fegyvertarsaikat is. A demokracia védelmében
akkor Iépnek fel leghangosabban, ha vezet$ szerepiiket és
hatalmukat veszélyezteti a néptomegek elégedetlensége.
Akkor minden ellenfeliik fasiszta, reakcids, antidemokrata.
Ok lesznek a demokracia védelmezdi, hirtelen és j6 hango-
san. Goring nyomdn, aki kijelentette, hogy 6 mondja meg, ki
a zsido, a jelen ,baloldali” vezet6k maguknak vindikéljdk a
jogot, hogy 6k allapitsdk meg: ki demokrata és ki nem, mert
Ok a letéteményesei az igazi népképviseletnek.

Eszkozrendszereik egyértelmtien azonosak vagy legalabb-
is hasonldak ma is, a demokracia jegyében, a sztalini gyakor-
lattal: a hazugsaggal. Ebbdl az ,,igazsagbdl” jelenleg csak az
erészakos haldl (magyarul gyilkossag), politikai eszkozét
mellézik — remélhetéleg j6 ideig. (Es taldn, elébb-utébb,
remélhetdleg kiszorulnak a hatalombdl — legalabb Euré-
paban.)

Jelen eszkozeik:

1. A jol atgondolt €s kidolgozott hazugsag- és igéretpoliti-
ka. Pl. a maltbeli 6téves tervek hazug igéretei, hogy évrdl-
évre jobb lesz az élet, mikdzben alig javult valamit az élet-
szinvonal, vagy egyenesen romlott. Ma is gyakorlat, hogy
hamis adatokkal igazoljak hogy pl. a nyugdijasoknak sokkal
jobb volt, mikor 6k voltak uralmon.

2. A valos ellenfél lejaratasa, nyilt és titkos ragalmazassal.
A realis ellenféllel szemben al-ellenfeleket szervezni, tamo-
gatni. Ha van tényleges ellenfele a veliik szemben 4ll6 erd-
nek, annak tdmogatésa, abbdl az elvbdl, hogy ,,az ellenfelem
ellenfelei, ellenségei, az én szdvetségeseim”, nekem dolgoz-
nak (1d. a ,,centristak”, vagy az MDF-SZDSZ szovetség sze-
repe). Lenin ezt is alkalmazta: a szocial-forradalmarokkal,
az esszerekkel gy6zott a mensevikek ellen, majd ket is fel-
szamolta. Rakosi az Erdei-féle Nemzeti Parasztpartot, a
Szakasits-féle szocidldemokratdkat, a Dinnyés-féle kisgazda-
kat hasznalta fel hasonld mdédon. Roméanidban Tatarescu
liberdlisai, Voitec szocidldemokratdi, a magyar szocdemek
koziil Wolf Sdndor és Salamon Laszl6 toltotte be ezt a szere-

pet, az igazi szocidldemokrata Lakatos Istvan, Pasztay Géza,
Nagy Géza ellen, akiket hazug vadakkal itéltek el, kapcsoltak
ki a politikai életbdl, bizonyitva, hogy ez a mddszer minde-
niitt alkalmazhatd. (A példakat folytatni lehet minden volt
kommunista orszagban.) Kiilonosen jellemzé a katolikus
egyhaz és mas keresztény egyhazak, jogos és hivatott vezetdi
elleni sorozatban elkovetett gaztettek. Marton Aron, a leg-
tisztabb és legdnzetlenebb plispok letartdztatasa és elhurco-
lasa utdn helyettesei, ordindriusai kovetkeztek, tobb magyar
katolikus piispok és jeles egyhdzi személy valt bortoneik
aldozatava. Ok lettek a katolikus egyhaz XX. szazadi vérta-
nui.

3. Latszdlag fiiggetlen tarsadalmi és alpolitikai szerveze-
tek létrehozdsa, tdmogatdsa, dtmenetileg. Ilyen volt a
Népfront, a Nemzeti Fiiggetlenségi Front stb. cimen burkolt
kommunista vezetéssel 1étrehozott ,,koalici¢”, amig a hata-
lom megszerzése érdekében erre sziikség volt. A mult évig az
MSZP, SZDSZ, MDF alapitvanyok, tarsadalmi szervezetek
tomegeit mikodtették és pénzelték még az allami alapbdl is,
hogy szavazdbazist biztositsanak a gy6zelemhez vagy leg-
alabb minél nagyobb befolyast biztositsanak szavazétaboruk
noveléséhez, a valasztasok utdni orszaggyilésben. Megté-
vesztették a politikailag tajékozatlan szavazokat. A Tisztelet
Tarsasaga, nyugdijas szervezetek, A Hit Gyiilekezete stb. 14t-
szblag politikamentes szervezetek. A diktatira valsaga ¢és
bukasa utan a targyalasok soran olyan fékeket épitettek be a
,demokratikus jogallam” épitményébe, melyek lehetévé tet-
ték és eldsegitették visszatérésiiket a hatalomba. F6 céljuk
volt, hogy a régi politikai elit és utddai olyan gazdasagi és
pénziigyi alapot szerezzenek, amely biztositja hatalmi pozici-
O0ik megdrzését, tartds visszaszerzését. Az allamositott va-
gyon mintegy 80-90 %-at a volt kommunista elit kezébe jat-
szottak, szovetkezve a kiilfoldi nagytkével. Igy jottek 1étre a
milliardos vagyonok.

A jelenben: a nyolcadik évébe lépett ,,szocialista” hatalmi
elit, amelyik lenyulta az dllami megrendelések majdnem tel-
jességét és az eurdpai unids tdmogatdsokat, valamint a fel-
vett kiilfoldi kolesonok sokmillidrdnyi 6sszegét, olyan politi-
kai, anyagi €s erkolcsi valsadgba ,.kormanyozta” az orszagot,
hogy csak tovabbi dldozatvallaldssal és megszoritdsokkal tud
fennmaradni és mtikoddni az dllam. A tobb évtizedes kommu-
nista uralom a felelésségre vonastol valé pani félelmében
Ujra eléveszi minden politikai és hatalomtechnikai eszkozét,
melyeket fentebb felsoroltam, természetesen felhasznalva a
modern technika: a rddid, a TV, az internet lehetdségeit,
melyeket sajtobérencei mar hozzaértéssel mikodtetnek.
Mert az irott sajté mar rég nem elég, de a lenini elvek
nagyon is alkalmasak az 1) eszkdzok felhaszndldsara is.
»,Mindent a hatalomért”, hirdette meg Lenin, ,,Mindent az 4j
kormany ellehetetlenitéséért! - hirdetik mai , titkos” tanitva-
nyai és szellemi 6rokosei. Felhasznaljdk azt a rég bevalt triik-
kot, hogy ellenfeleikre kenik mindazt, amit maguk kovettek
el és gyakoroltak. Ok féltik a demokraciat, a jogallamot; 6Kk,
akik uralmuk alatt felragtak, parlamenti tobbségiikkel fel-
szamoltdk a demokraciat és akadalyoztdk a jog érvényesité-
sét, ugy garazdalkodtak a népvagyonnal, ahogy nekik tet-
szett. Mert a tét nagyon nagy: most nemcsak a hatalom,
hanem az 6sszerabolt vagyon, a korrupcids haldzat €s a nyolc
év alatt kiépilt, meggazdagodott vagy az atlagnal tizszer,
szazszor jobban keresd klientura, haldzat, holdudvar és
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rokonsagi kore, mely az egykori kommunista rendszerbdl
egyszertien atiilt a mai ,,demokrata” rendszerbe, veszélyez-
tetve érzi magat. Nem kis tomeg ez! Legalabb félmillié f6nyi
befolyasos politikai érdekcsoport (talan blin6zének is nevez-
hetd), melynek tagjai olyan poziciéban iiltek, ahol sapot
lehetett szedni minden intézkedésért, olyan tigyfelektdl, akik
barmilyen, féleg gazdasagi tigyekben, de adminisztrativ,
banki, st kulturalis stb. feladat megoldasara is kényszeriil-
tek igénybe venni szolgéltatdsaikat. Ezt a halézatot, politikai
blin6z6 tdmeget csak folényes valasztasi gydzelemmel lehet
legalabb két ciklusos idészak alatt eltavolitani, helyére tenni,
hiszen éppen ennyi id6 4llt rendelkezésiikre, hogy gatlastala-
nul kiépiiljenek, illetve tovabb maradjanak. Szamukra ezért
semmi sem drdga, millidrdokat mozgathatnak meg kam-
panycélokra, megvesztegetésre, hamis, csald eszk6zok meg-
szervezésére, hivek megvasarlasara. ,,Kiilonos emberek 6k
— mondta Sztalin, kiilléndsen képzett emberek — mondhatjuk
ma, az elfelejtett szocialista eszmék sz6sz616irdl és politikai
tényezsirdl.

A Sztalin-féle ,,kiilonds emberek” tobb mint hét évtizedig
zsarnoki uralom alatt tartottak népeket, az emberiség egy-
harmadat, szazmilli6 ember pusztulasat idézve eld, két kon-
tinens lakossagabodl. Vigyaznunk kell, hogy a mai ,,kiilonos
emberek” ne tudjak megdrizni hatalmukat. Ma az egyik
vezetGjik, taldn reménybeli miniszterelnokiik ,,a legbe-
csiiletesebb partnak” nevezi partjat és embereit. Nem sza-
mit, hogy ebbdl a ,legbecsiiletesebb partbol” j6 néhany sik-
kasztas, csal6 uzleti vallalkozas, okirathamisitas miatt, az al-
lami vagyon ellopdsa vagy talan partérdekbdl valo felhaszné-
lasa vadjaval bortdnben, elézetes letartoztatasban vagy vad
alatt van. A val6sag lehazudasdnak mindig nagymesterei vol-
tak ezek a kiillonds emberek, akik ,,kiilonds anyagbdl vannak
gyarva”, a nagy vezér mondasa szerint. Most a vagyon- ¢és
hatalomszerzésben hasznositjak kiilonds képességeiket, a
jelen korszak lehetdségeit felhasznélva. Vigyazzunk, hogy ez
a kiilonos szadzezer nehogy tovabbra is uralma ala keritse a
nem kiilonos tizmilli6 magyart!

Ma is érvényesiil altalanos taktikai gyakorlatuk, hogy
olyan partokat hoznak létre, amelyeknek jeloltjei a mentelmi
jog mogé bujva megusszak egy ideig a felel@sségre vondst.
Szervezeteket hoznak 1étre, titkos tdmogatassal, és ha azok
bejutnak a parlamentbe, képviselSik tamogatjak politikdju-
kat. Ha pedig nem jutnak be, akkor is szavazatokat vonnak
el az ellenzéktdl. Most is vannak ilyen partok, melyek ilyen
szerepet toltenek be.

A FIDESZ-KDNP gydzelmétdl féltik a demokraciat azok,
akik nyolc éven keresztiil mindent megtettek a demokrécia,
az emberek és a valasztok akaratdnak kijatszasara. A magyar
vélasztok azonban rdjottek, hogy ezek a ,,demokracia-félték”
és korrupt szovetségeseik nyolc éves uralmuk alatt a cséd
szélére jutattak az orszdgot és a 2010-es vélasztasokon, ugy
dontottek, hogy kiveszik a hatalmat a keziikbdl. Toredék
szovetségeseik (SZDSZ, MDF) kiestek a parlamentbdl és a
hatalombdl még Onkormdényzati szinten is. A FIDESZ-
KDNP Szévetség kétharmados tobbséget szerzett, ami pé-
ratlan a magyar politika torténetében. Ebben az 1) helyzet-
ben a ,,baloldal” mire torekszik? Nem tisztességes Onvizsga-
latra, teljes vezetS-garnitira cserére, hanem rejtett tartalé-
kai mozgositasaval, teljes erével a nyertes kormany ellen for-

dult. Mozgésitva régi bértollnokait, itthon és kiilfoldon sajat
kudarcat az eurdpai baloldal kudarcdnak tédlalva, minden
»baloldali” erdt, nyilt és burkolt szovetségest megmozgat a
magyar kormany lejaratdsara, politikai, gazdasagi intézkedé-
seinek diszkreditdldsara. A kiilhoni magyarok népszavaza-
son tortént kirekesztése fajo emlékének elmosdsa miatt nem
merték megakadalyozni a kettds allampolgarsag torvényé-
nek megszavazdsat. De mindent elkévetnek azért, hogy ez
pusztan formaélis jog legyen. F6 tdmadasi irdnyuk tehat a kiil-
honi magyarok vélasztéjoganak megakadélyozdsa. Az nem
szamit, hogy a kdrnyezé EU tagallamokban ez a jog biztosit-
va van minden kiilf61don €16 allampolgéarsagi személy részé-
re. Csak a magyar nép szellemi és politikai egységét kell
megakaddlyozni. Ehhez pedig kész szovetségesiik minden
kornyez$ orszag szocialista vagy magat szocidldemokrata-
nak, liberdlisnak nevezd pértja, mely rogton irredentizmust
és revizionizmust kiabal, ha a kilf6ldon €16 magyarok szava-
zati joghoz jutnak.

Masik f6 tdmadasuk az Gj magyar alkotmany ellen ira-
nyult, mely a sztdlini mint4ja, 1989-ben ideiglenes alkot-
manyként atmenetileg elfogadott, mar rég talhaladott iro-
many helyett keriilt megszavazdsra. Ennek elfogadasa ¢és
érvénybe léptetése ellen megint megmozgattik az eurdpai
szocialista és liberalis erdket, ahogy a sajtotorvény esetében
tették. Azt a latszatot igyekeztek kelteni, ha 6k nem vesznek
részt az alkotményozédsban, akkor ez a kétharmados parla-
menti tobbség ellenére sem lehet legitim. Az, hogy 1989-ben
nem egy valasztott parlament, hanem egy un. kerekasztal-
targyalas fogadta el a mddositott 1949-es ,,alkotmanyt”, legi-
timnek mindsitik és politikai mozgalmukat annak meg-
védésére szervezik ujja. Egy alig 20 %-os part vezére merte
kijelenteni, hogy ,,alkotmanyos puccs” késziil, amikor két-
harmados tobbségli parlament donti majd el, milyen legyen
az 4j alkotmany. Ez jelzi, hogy gondolkozasaban visszako-
szOn a régi sztalini gyakorlat: a ,,kiilonds emberek” kisebbsé-
ge uralkodhat a tobbség f6lott, mert csak 6k tudjak, mi j6 a
népnek.

Csakhogy most nincs a nagy szomszéd, a Szovjetunid,
ahonnan ez a kisebbség ,,testvéri segitséget” hivhat a tobbség
leverésére, mint 1956-ban. A partelnok eltévesztette az év-
szamot, vagy még mindig a régi vagydlom igézetében él1?
Ezért gyalazzak, ragalmazzdk a torvényes korményt és moz-
gatjak meg kiilfoldi szovetségeseiket, hamis érvekkel dket is
félrevezetve, hogy minél nagyobb kart okozzanak az orszag-
nak és kormanyéanak.

Az 4j alkotmény elfogaddsa és megszavazasa talan hosszu
iddre véget vetett ennek az tn. baloldali hatalmi rendszernek
és kétes politikai jatszmanak. Mert az igazi baloldalt nem 6k,
a posztkommunista utédok képviselik, hanem azoknak a po-
litikai eréknek utddai, akiket 6k kivégeztek vagy kiiildoztek.
Mert volt igazi baloldal is Magyarorszagon: Payer Kéroly,
Kéthly Anna partja, de ehhez semmi kéze a mai magukat
szocialistaknak és halad6 liberdlisoknak nevez$ partoknak,
még ha millids tomegi szavazokra hivatkoznak is.

A mostani Feltdimadas iinnepe meghozta Magyarorszag
és a Karpat-medencei magyarsag szamara a régen vart és a
torténelem mihelyében mar évek oOta sziiletében, késziils-
ben levd alkotmanyt, mely minden becsiiletes magyar szama-
ra megteremti a biztatd jovenddt.

Atalveté
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2011. augusztusaban eldrelathatélag megjelenik a Templom-
ra szdllt banatmaddr cimd, Pusztakamarasi magyarok alcimet
visel$ gytijteményes kotet, mely a mezdségi falu magyarjai-
nak multjardl, néprajzardl, népi vallasossagardl, interetnikus
kapcsolatokrol szol. A kotet tartalmabol megemlitjiik a bard
Kemény, a szovérdi Szasz, és a Péterffy csaladokrodl késziilt
irdsokat, gr. Rhédey Drusianna visszaemlékezéseit, bar6 Ke-
mény Anna naplgjat, Siit6 Andras pusztakamarasi ttin6dését
az anyanyelvrdl, Székely Gergely intelmeit a vegyes hazas-
sagrol, az 1944 §szén Pusztakamaras hataraban legyilkolt zsi-
dokozosség névsorat, az 1890 utani reformatus lelkészek
fényképes életrajzi ismertetdjét.

Az szerz6k kozott ott talaljuk Csodri Sandort, Faragd
Jozsefet, Markus Bélat, Nagy Palt Rabocskay Laszlot, Siit6
Andrast, Szasz Istvan Tast, Wass Albertet. A tébb mint 350
oldalas kotetet gazdag archiv és mai szines és fekete-fehér
fényképek gazdagitjak.

A kolozsvari Kriterion kiadénal megjelend kotet kb. 10
eurdba keriil (ehhez jon hozz4, postai kiilldés esetén, a pos-
takoltség), amit a konyv kézhezvételekor kell kifizetni helyi
fizetGeszkozzel. Tekintettel arra, hogy a konyv korlatozott
példanyszamban jelenik meg, tisztelettel kérjik, jelezze
vasarlasi szandékat, hogy a kiad6i példanyszam Osszeallita-
sanal vegyiik figyelembe 6hajat.

Elérhetéségeink (kiilfoldi telefondlds esetén az orszdg hivészamdnak
beiktatdsdval)

Székely Ferenc — székelyf@personal.ro,

tel.: 0769-737063, 0265-585080 (0040)

H. Szab6 Gyula - szabo.gyula@kriterion.ro,

tel.: 0745-634377 (0040)

Szasz Istvan Tas — drszaszi@t-online.hu tel.: 0626-381503, 0630-
9487633 (0036)

UJ ZILAHI UZENET

Az Atalvetd olvaséi kovethették (és tamogathattik) a
Fadrusz alkotta zilahi Tuhutum emlékmi turulmadardnak
feltamadasat. A prébalkozast siker korondzta és a békésen
szemlél6ds és emlékeztetd, s igy talan 6rkod6é madar, mar
elfoglalta helyét a varos magyar jelenében.

A munka azonban ezzel nem fejez6dott be, mert nem az
eredeti helyen, nem koztéren all és nem Gjult meg a talapza-
ta sem.

Most 6rommel értesiilhettiink arrél, hogy megvannak az
engedélyek az emlékmii talapzattal egyiitt torténd koztéri fel-
allitasara.

Egy akadaly azonban még l1étezik. Az a bizonyos leggyako-
ribb, az anyagi er$. Tehat ismét arra kérjiik az Atalvetd olva-
soit, hogy ismét segitsenek és jaruljanak hozza, ezuttal a turul
kétalapzatanak felallitdsahoz. Az tjjasziletd emlékmi a
Tuhutum 6ta €16, de meggyengitett parciumi magyarsig sza-
mara megemlékezések, rendezvények, zarandoklatok helye,
allomasa lehet, s igy is szolgalhatja a remélt megmaradast.

Szdsz Istvan Tas

Magyarorszagon az adomanyokat a 1012 Budapest, Varfok utca
15/C 3/10. szam alatti székhelyti Kersch Ugyvédi Iroda az OTP
Bank Rt-nél vezetett 11701004-20215189 szamu letéti szamlajara
varjuk. Barmilyen forméban is torténjék az adoményozas - annak
megkiilonboztetése végett- az Osszeg rendeltetéseként “Adomany a
Turul Emlékmiire” megjeldlést kell alkalmazni. Zilahon az adoma-
nyokat a Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilethez tartozo
Zilahi Reformatus Egyhazmegye Esperesi Hivatala altal erre a
célra az ,RZBR ROBU” SWIFT koddal rendelkezd Raiffeisen
bankndl megnyitott: RO17 RZBR 0000 0600 0713 8511 (Lejben)
vagy RO49 RZBR 0000 0600 0713 8517 (Forintban) szamlaszamra
varjuk. Az adomdnyok felhasznaldsarol a kezdeményezésben fel-
tiintetett emlékm bizottsag dont.

Kedves Barataink!

Otodik évébe lépett az Erdélyorszag az én hazam vilagta-
lalkoz6, am ezittal Gj csapat vette 4t a rendezvény szervezé-
sét: a nyaradszentlaszl6i Pasztortiiz Egyesiilet. Eljott az ideje,
hogy bemutatkozzunk, megismertessiik céljainkat, és beszé-
moljunk az idei rendezvény programjanak alakulasarol.

A Pasztortiiz egy kicsiny székelyfoldi faluban, Nyarad-
szentlaszlon alakult, elsGsorban didktabo-roztatassal, a kéz-
mtves hagyomanyok 4poléasaval, megdrzésével foglalkozik.
Igy taldlt rank vératlanul — de korantsem véletleniil — a
nemes, de hatalmas feladat, az ,,Erdélyorszag az én hazdm”
vilagtalalkoz6 megszervezése.

Az eddigi f6szervezd a Pasztortiiz egyesiiletre ruhazta a
szervezés jogat, ezzel egyiitt minden gondjat és Oromét.
Gondjat, mert a pénziigyi helyzet kevéssé sem javult az el-
mult esztenddben, és ez jocskdn megneheziti a program-
szervezést, de minden erénkkel azon vagyunk, hogy nagyon
szinvonalas muso-rokat kinaljunk a latogatoknak. Ugyanak-
kor 6romét is, hiszen djra és Gjra kideriil, sok j6 ember all
mellettiink, biztatnak, lelkesitenek benniinket.

Szeretnénk Uj fejezetet nyitni a vildgtalalkozo torténeté-
ben, minél jobban Osszefogni az Anyaorszag-Szeretnénk
megdrizni mindent, ami az eddigi évek soran az ,,Erdélyor-
szag az én hazdm” jo hirét vitte. Ilyés Emese szervezd

Pasztortiiz Egyesiilet

Jelen szamunkban, Ldszlo Zsolt fotoival, Székelyvarsagot pro-
baljuk bemutatni.

Székelyvarsag, falu Romdnidban, Hargita megyében. 1992-ben
1536 lakosabol 1532 magyar és 4 roman volt.

Fekvése: Hargita megye legnagyobb szorvanytelepiilése, amely
kb. 77 km2-en, a Nagy-Kiikill§ forrasvidékén fekszik. Részei: a
Kozpont, Varsagtisztasa, Bolygobiikke, Forraskoze, S6lyomkdpata-
ka, Nagykutpataka, Bogzos és KiikiillStelep.

Torténete: 1906-ban Varsagtelep néven szerepel elészor. A falut
a 20. szazad elején Oroszhegyrdl és Korondrodl kirajzott székely csa-
ladok alapitottdk. Oroszhegy mély patakvolgyekkel szabdalt vulka-
ni fennsikjan fekvé Varsdg nevii hatarrészébdl 1906-ban lett 6nalld
kozség. Lakoi famunkésok, zsindelykésziték. 1908-t61 Székely-
varsag a neve. 1910-ben 1233 magyar lakosa volt. A trianoni béke-
szerzGdésig Udvarhely varmegye Udvarhely jarasahoz tartozott.

2011. janius
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2011. aprilis 14.
A MI HAZSONGARDUNK

Mostanaban hallottam valakitél-valakir6l. Human, raadasul
irodalmi végzettségl jeles kdzépkoru értelmiségi tette fel a kér-
dést: mi az a hazsongard. Igy - kisbetivel.

Az elsé pillanatban képtelennek tiint sz4jabol a kérdés és a
helyzet. Aztan azonnal ellendrzésem ald keriiltek hdborgd
érzelmeim. Az eltelt b6 60 évre gondoltam. Az els6 negyvenre
és a sajnos ennek rombolasan vajmi keveset javitd, s6t imitt-
amott azt tovabb rontd utdbbi két évtizedre.

Honnan tudnd immaron két generdcié azt, hogy mi a
Hézsongard? Honnan ismerné Erdély magyar kulttrdjat,
magyar multjat, magyar lako6it? Honnan? Hiszen sajat magyar-
sagit sem ismeri igazdn. A testvéri internacionalizmus leple
alatt senyvedd két orszig vezetSi abban megegyeztek, hogy
errdl jobb nem beszélni.

Csak nem egyforméan. Mig a magyar azt akarta, hogy ,,errdl
ne is tudjunk”, a roman azt igyekezett elérni, hogy ,,masképpen
tudjak”.

Az anyaorszagbéli még a legutdbbi idékben is kapott olyan
konyvet a kezébe, melyben az orszdg Trianonban megvont
hatara nem csak foldrajzilag 1étez6 valami, hanem azon a mes-
terséges vonalon megszlinik minden, ami magyar. Azon tul
nincs magyar mult, magyar teljesitmény, magyar érték, magyar
élet. Kimagasl6 példaja ennek a szemléletnek, amikor egy
konyvben Pet6fi utazdsai eddig a hatarig terjednek csupan.
Mondtam is, hogy ezek szerint PetSfi még nem is halt meg.
Persze az én altalam Ohajtott értelmezésben valdban €l és €élni
fog. Akkor is, ha ma mar az § nagysaganak sajat talapzatunkat
is jelentd alapjait is kikezdték.

Nem tgy a roman. O mindezeket természetesnek tartvan,
sajat multjat, teljesitményét, értékeit és személyes jelenlétét —
most kozkézre keriilt allitdlag titkos diploméaciai anyagok sze-
rint is — Odesszatdl Szolnokig hirdeti.

De mi kéze mindennek Hézsongérdhoz?

Hézsongérd, az Erdélyi és Osszmagyar Pantheon, ugyanugy
lelki, tudati talapzatunk része, kapaszkodonk, figyelmeztetdnk,
er6t adonk, mint ama Petéfi Sadndor, kinek utolsé nyoma
Fehéregyhaza helyett immar Biharkeresztes kukoricasdban van
kijelolve. A hazsongérdi utolsé nyomok kézben szintén pusztu-
lasra itéltettek. S bar a nemzetkdzi hir és az eurdpai szelek
Matyas — utols6 szakralis kirdlyunk — vildgszerte ismert szobrat
megmentette, a magyar mult bizonyitéka, a maradék magyar-
sdg kapaszkoddja, az Osszmagyarsdg remény szerint Orok
zarandokhelye a Hazsongard sirkdve porlik, fejfaja korhad. S
még ez sem elég, de Gseink csontjai szétszorattatnak, s a meg-
mentésiikre, nyugalmuk Srizésére tett gyér kisérletek is szerve-
zett ravasz akadalyokba iitkdznek.

Az 4j hatalom nem csak az él6ket homogenizalnd. A mult
homogenizalasa is folyamatban van. Az 1j birtokos nem csak
az ¢él6kon gyakorolja az etnikai tisztogatds ma mar az eurdpai
keretek miatt sokkal rafindltabban rejtett mddszereit, de a
halottak is aldozatai lesznek ennek. Arra kényszeritik &ket,
hogy Gjra meghaljanak. Immaron végleg. Ha lehetne, a felta-
madast is megtiltanak nekik. A magyar sirokra ratelepszenek
az Ujonnan érkezd gydztes halottak hantjai, s ki tudja, hogy 6k
ott alant mire gondolnak?

Vajon tovabb vivjak a koz0s pusztulds biztos utjara vezetd
Oriilt, egymast 6rl6 haborut, vagy bolcs nyugalommal figyelik a
fentieket, kik elvakultsagukban nem latjak, hogy minden ut a
Hazsongardokba vezet. Egyeldre csak az egyének ttja, nemze-
tiségi kiilonbség nélkiil, de ha igy folytatddik, akkor az egymést
tipr6 kisnemzetek is sorra keriilnek, hogy aztdn az erre nem
figyel6 Eurdpa is kovesse Oket.

Hat ilyesmikre is figyelmeztet az, ami a Hazsongarddal tor-
ténik.

Nekiink azonban ma és remélhetSleg minél tobb ideig
gerincegyenesitd tamasz, felel6sségiinkre figyelmeztetd csen-
des felkiltdjel marad Hazsongard.

2011. dprilis 18.

KOZHELYNEK TUNO TENYEKROL,
AVAGY VILAGOSSAGOT A FEJEKBE

Tintetéen 6mlik Magyarorszagra a ragalom. Lelki alorca-
sok ontjak reank zavaros gondolataikat. Elkeriilhetetleniil
gondolunk ilyenkor azokra, akik mogottiik allnak. Kik azok,
akiktdl ez varhat6? Kozben itthon tiintetnek! Omlenek a tiiz-
oltd csapok, szall a latvanyfiist. Foglalkozasuk gyakorlasa
soran bizonyitottan bator egyenruhas emberek arcait latom, s
nem értem, hogy értelmes tekintetiik mogott miként nyerhet
otthont ennyi zavaros gondolat. Aztan azokra a sajnos sokak-
ra gondolok, akik esetében ez nem is meglepd.

Az dnmegvalositas téveszméjével onzésre nevelt, de valo-
jaban kozosségi 1énynek sziiletett emberek sokasaga tévelyeg a
téren, s szerte az orszagban. Hasonld logika szerint vitatkozo
parbeszédeim jutnak eszembe. Az egészségiigy terén mikodd
kimtvelt emberfejekkel is folytattam ilyeneket. Amig a jelen
helyzetet okozok voltak hatalmon, még nem mentek vilagga
annyian, pedig kiildte Sket a vezér. Most, hogy elkezdddik a
talpra allas nagy és nehéz kisérlete, most elindulnak.

Pedig minden olyan vildgos. Az informéciok akkora tomege
arad a befogadésra alkalmas és arra igényt tart6 elmék felé!

Korilvesz egy 6nmagat mar szdzszor leleplezd, minket
annyiszor elarul6, ma mar felismerhetden gyarmatanak tekin-
td vilag, egy sajat ideologiaja altal maga gerjesztette valsaga-
ban fetrengd, ezért az altala tagadott allamtol (vagyis téliink)
segitséget varo (€s kapo), pénzkozpontu spekulativ hattérhata-
lom.

Mogottiink van egy feladatanak végrehajtasa utan megbuk-
tatott diktatdra. Mellettiink pedig itt élnek és virdgzanak a
bukott réginek az Uj vildgba dtmentett képviseldi, akik az uj
vildg érdekeinek rutinszerd kiszolgéldsa nyomdn jol végzett
munkéjuk jutalmait élvezik.

Husz év alatt a multbol megmaradt nemzeti értékeinket
elkotyavetyélték, ennél is fontosabb, de kézzel nem foghatd
kincseinket: a hitet, tudast és becsiiletet is — tudatos rombolas-
sal — valsagba taszitottdk.

Mindez vildgosan all el6ttiink, de nem hisziink a sze-
miinknek, hanem indulatok, 6nos érdekek, s féleg a minket
éppen a diktatira orokosei altal terjesztd tévhitek iranyitjak
gondolatainkat. S mint latjuk - tetteinket is!? Tintetiink, elé-
gedetlenek vagyunk a kildbalasra altalunk kijeloltekkel, azon-
nali eredményeket kovetellink, régdta halaszthatatlan — igaz
fajdalmas — 1épések felvéllalasa miatt haborgunk. Nem vagyunk
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képesek attekinteni a nagy egészet, a reank nehezedd kiilsé
kényszereket.

Vegyiik sorra azt, ami vilagos.

A globalizéci6 mar nagyon régen munkélkodik. Nagy, rej-
tett er6i megszervezték az egész vilagot az § szamukra hasznal-
hatéva sildnyité diktatdrikus rendszereket. Miutan ezek ellat-
tak feladatukat, tigyes mandéverekkel egymas ellen jatszottak ki
Oket, majd sorban mindkettdt leléptették a torténelem szinpa-
dardl. Ilyenképpen aztan elkozelgett a neoliberalis elvekre épi-
tett globalizdlt vilag ideje. Most azon igyekeznek, hogy lassan
mindenhova kiterjesszék a globalizici6 befolydsat. De még az
egyik végen nem is gy$zott, s mar bajban van a mésikon.

Egy hozzénk hasonl6 kis orszag mégsem lehet képes szem-
bemenni ezzel. Egyetlen lehetdségiink az okos tulélésre jat-
szas. Ennek megoldaséara az dket feltétlen kiszolgdlé erd nem
alkalmas, annak ez nem is érdeke. Ezt volt alkalmunk kipro-
balni, féleg az utébbi nyolc évben.

Az, amire mar régen vartunk, az egy olyan nemzeti erd,
mely a hatalmat partpolitikai (mert masként nem lehet) eszko-
zokkel megszerezve és megtartva nemzetpolitikat folytat agy,
hogy alkalmazkodik amennyire muszdj, és ellendll amennyire
lehet.

Ha pedig a globalizaci6 hattérhatalma (AZ) eltiiri az 6vatos
kisérletet, s ha kozben ne adj Isten nem kovet el egy minket is
magéval sodré nagy, viligméreti ongyilkossagot, akkor a mi
talélési kisérletiinket addig folytathatjuk, amig a nagy ellenség
magitdl leépiil, vagy atalakitja Gnmagat.

Koézben tudva-tudjuk, hogy nagy veszedelmek fenyegetnek.
Mindenek el6tt azért, mert, ha precedenst szolgédltatunk az
ellenallasra, akkor elleniink fordulhat az AZ, aminek nincs
neve, mint északi népek totemdllatainak. Belsé kiszolgaldik is
aktivizalodnak, mert 6ket nem a nemzet tulélése érdekli,
hanem az annak eldruldsaért beseperhetd morzsdnyi haszon,
ami persze egyénre szabottan mérve bizony nem morzsanyi.

Legnagyobb ellenfeleink azonban mi magunk vagyunk. Mi,
az elsatnyitott vagy kiolt nemzeti tudatunkkal, és a fogyasztoi
tarsadalom altal megmérgezett életformank gerjesztette igé-
nyeinkkel. Hitetlenségiinkkel és kozosség nélkiil élni képtelen
ember-voltunk feledésével, az onérvényesités, ,,Onmegvaldsi-
tas” eltalzott, tehat hamis igéjének kibulatival.

Ha sokan lesziink olyanok, kik ezt az egyszerd feladvanyt
nem latjuk at, akkor bizony kiengedjiik jelképes tiizcsapjainkat,
és amikor valOban tiizet kell oltanunk, mar nem lesz hozza viz.

Tehat még egyszer! Annak, amit a kétharmados politikai
hatalomtdl elvarunk, a nemzetpolitika lehetséges legjobb meg-
kozelitésének kell lennie. Ennek elérése orszagon kiviili,
orszagon beliili, s6t parton beliili akadalyokat lekiizdve lehet-
séges csupan. Célja pedig, mint mar megjegyeztem, csak annyi
lehet, hogy tuléljiik az Gj — globalizaci6 nevet viseld — tarsadal-
mi rend Osszeomldsat, vagy megmaradjunk a talan-taldn
remélhetd atalakulédséig.

Ez a rend ugyanis, ellentétben az eddigi, egyre rovidebb
életi tarsadalmi rendszerekkel, azoknal is hamarabb fog
elpusztulni vagy kényszeri moédon atalakulni. Ennek oka
pedig, hogy ez az elsé olyan rendszer, amelyik nem illeszkedik
szervesen az emberi tarsadalomfejlédés menetébe. (Kiemelés
a szerk.-t6l.) Nem eldre visz, hanem hétrafelé mozditja el fej-
16déstinket. Mert annak valodi mutat6i nem csupdn az Ggyne-
vezett és mindenekfelett hangoztatott ,,fenntarthat6 fejlédés-
ben” lelhetdk fel.

Amikor pedig nem csak a tulélést, de a puszta megmaradast
emlegetem, akkor arra is gondolok, hogy ez az elsé olyan vilag-

rendszer, amelyik nem csak alkalmas, de képes is az emberi
civilizaci6 elpusztitasara. Sajat vak érdekei miatt.

Ebben a helyzetben azon vitatkozni, hogy egy intézkedést
struktdra-atalakitasnak avagy megszoritasnak neveziink - sz-
nalmas és mesterséges, tipikusan partpolitikai érdekekre
visszavezethetd vita, melyet az egyik fél kényszerit rd a masik-
ra, szanalmas €s 6nz6 céljait szolgalando. Tehat felesleges min-
den ebbdl fakado érdeksérelem miatt tiltakozni, tiintetni.

Tudhatjuk, hogy a még el nem rabolt anyagi eré altal kisza-
bott, és a minket kalodaban tart6 kiilvilag altal megengedett
korlatok athaghatatlanok. Mindez legfeljebb a meglevé prioritd-
sok dtrendezését teszi lehetdvé. Azokat pedig barhogy is rendez-
ziik, mindenképen lesznek olyanok, akik vesztesnek érzik
magukat. A legésszertibb, legideélisabb megoldas esetén is igy
lenne.

A partpolitikai érdek mentén torténd cselekvés egy ilyen
helyzetben tobb mint biin, balgasag. A talélést veszélyeztetd
magatartas.

De mi sziikséges ahhoz, hogy az egyszeri valaszté mindezt
lassa, felismerje és elismerje, s rajojjon, hogy pillanatnyi kis
vagy akdr nagynak tiiné érdekeli, sziikségletei sokkal kevéssé
fontosak, mint a megmaradas, a jovO biztositasa?

Mindenekel6tt fel kell ismernie, hogy azok, akik beliilrdl és
sajat szdnalmas és 0nos érdekeik szerint segitették a kiilsé erd-
ket abban, hogy ide jussunk, nyilvinval6 médon érdekeltek,
hogy félretajékoztassanak ezekrdl a kényszerd 1épésekrdl,
melyeket az éppen altaluk okozott pusztitas kovetkezményei-
nek felszamolasa tesz sziikségessé.

Ezek az el6dok sajat hatalmuk megdrzése érdekében adosi-
tottak el az orszagot, és annak ellenére, hogy valddi megszori-
tasokkal éltek, nem voltak képesek a zuhandst megallitani. A
kovetkezményekkel most birk6zunk. Akar a Kadar-korszak,
Ok is azt a kis latszat-jolétet addssagbdl finansziroztak, s még
ez sem bizonyult elégségesnek. Most a kovetkezmények el-
szenveddi nem elleniik fordulnak, hanem a megoldast kereso-
ket karhoztatjak!

Tirelem kellene, s az ehhez sziikséges egység. Olyan tiire-
lem, amelyik a kozeliinkben €16 mas nemzeteket atsegitett mar
ennél is nehezebb éveken. Csakhogy az 6 tiirelmiik egy 1étezd
nemzeti tudatra tdmaszkodhatott. Ez a tudat ott tarsadalmi
helyzettdl, képzettségtdl, vilagnézettdl fiiggetleniil élt és hatott,
él és hat. Ezzel a tudattal azonban mi mar alig rendelkeziink.

Lam, ismét egy szubjektivnek mondott tényez3, mely anya-
gi erévé valhat. Mert nem csak tiirelmet tud adni és fenntarta-
ni, de alkotdkedvet, szorgalmat, munkamoralt és sok mast is.
Vagyis pénzt. Ezt azok kedvéért irom, akik csak ebben a kate-
gbridban képesek gondolkodni.

Hogy a jelenlegi hatalom jol vagy rosszul latja el a fenti fel-
adatokat, arrdl lehet vitdzni. S6t kell. Egészen mas keretek
kozott. Es nem csak segiteni, de figyelni is kell 6ket, hogy ne
tévedjenek le az egyediil lehetséges tutrdl, s hogy sikeriiljon
megszabadulniuk vadhajtasaiktol. Mert att6l semmiféle part-
politikai erd nem lehet teljesen mentes.

Ennek utja azonban nem a sztrajk és a vizcsapok latvanyos
nyitogatdsa, és nem az ocsmany blogokon torténd uszitas ter-
jesztése, f6leg pedig nem az idaig vezetd hazugsag folytatasa-
nak érthetetleniil balga elfogadasa.

Ezért sziikséges minden magyar allampolgdrnak latni tanul-
ni és latni tudni. Es ha ez sikeriil neki, akkor rajohet arra, hogy
nem is olyan bonyolult ez az egész. Ami azonban nem jelenti
azt, hogy konnyt is az, ami reank var.

Nehéz, de nem reménytelen.

2011. janius
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Az alabbi irdst ajanljuk azon jéindulatii, de naiv anyaorszdgi olvaséknak, akik a ,,romdn helyzetet” immadr idedlisnak, a magyar-
romdn viszonyt problémamentesnek tudjdk. Es mint magyardzatra vdaré kiilonlegességet érdemes emliteni a tényt, hogy mig
Magyarorszdg, annak kormdnya, egész népe miiltba révedd, retrogrdd, kirekesztd, antiszemita-fasiszta, Eurépa szdmdra reményte-
len tdarsasdgként szerepel az dsszeurdpai forumokon, addig Romdnidrol rossz sz0 nem esik. (A lapunkat figyelmesen olvasé és érto
olvasonk azért mdr rendelkezik némi magyardzattal ez iranyban is, utalunk itt —tobbek kozott - pl. Csapo Endrének elozd lapsza-
munkban kozolt Bajunk a vildggal c. irdsdra.) Bizonyitéka ez annak, hogy Trianon hazugsdga tovdbb él és hat a ma Europdjdaban.

Romdn Gyozo

Tuzéleszto szelek
(Erdélyi Naplo, 2011. dprilis 7.)

Aki ismeri a roman valdsagot, tudhatja, hogy sosem volt idilli-
kus a romén-magyar viszony, legfeljebb kiilf6ldi ukazra a tobb-
ségi partok vezérei hangfogot raktak a nagynemzeti sz6lamok-
ra. A ,hegyek kozott, dombok kozott kis vonatom andalog, kézen
fogva iilnek benne romdnok és magyarok” hangulat csak a poli-
tikusok tinnepi szénoklataiban volt, a valésdgban hamu alatt
szitottak a parazsat, nehogy kialudjék a tilzott nacionalizmus
langja. Es elég volt egy kis tiizéleszt6 szél, hogy egyik-masik,
addig barati part kimutassa a foga fehérjét, utjara engedje a
nacionalista felhangokat. Amiként tortént az idén, a marcius
15-i tinnepségek utdni napokban is, amikor gorcsd ala raktak
minden, az erdélyi tdjakon elhangzott magyar szot, cselekede-
tet, hogy bizonyitsak: Arpad népe tovdbbra sem lojalis a
romansaggal szemben, st, most mar az anyaorszdg kormanya
is mellette all, nem csak szoban, hanem tettekben is, hiszen
allampolgarsagot adott nekik. Es — mint ilyenkor lenni szokott
— az ellenzékben 1év6 partok fujtak leginkdbb a nemzetiségi
szlogent, a kormanyon lévék meg hallgattak, mert érdekiik,
hogy minél tobb ideig maradjanak az RMDSZ hathat6s segit-
ségével a hatalomban. De ha holnap valtoznak a viszonyok,
akkor a hangok is moddosulnak, hiszen emlékezhetiink még
arra, hogy alig néhany esztenddvel ezel6tt, amikor még egyiitt
iltek a Victoria-palota termeiben, milyen nagy egyetértés volt
az RMDSZ és a liberalisok, na meg a szoc-demek kozott. De
nem halkult el még a visszhangja a ma demokrata-liberélis szi-
nekben diszelgd valahai nemzeti egységpartosok — tobbek

kozott hajdani  elnokiik, Valeriu Tabara - meg a
nagyromaniasok és a nacionalista szovegeket kijelentd, agy-
mond fiiggetlenek (mint Ioan Olteanu tdbornok) nagynemzeti
hézongéseinek. De az olyan ,,mérsékeltek” nyilatkozatainak
sem, mint Theodor Stolojan, Emil Boc vagy éppen Traian
Basescu, akik egyetlen pillanatra sem feledkeztek meg sem
Nagy-Romadnia létrehozédsanak tervérdl, sem a nagynemzeti
almokrdl, sem annak hangoztatasarol, hogy Romania egységes
nemzetallam, mert ezt mondja ki az Alkotmany elsé cikkelye.
Az, hogy a nemzetéllamoknak bealkonyult, vagy, hogy - még
hivatalosan is — egytizede a lakossagnak mas nemzetiségti, ket
nem zavarja. Legfeljebb csak annyira, hogy ezek koziil néha-
nyat, mint a magyarokat, oroszokat, zsidokat, de néha a néme-
teket is, a romansag szamara gondot okozd nemzetiségeknek
tartanak.

Sajnos, sem a roman politikusok, sem a romén tarsadalom,
benne az elit értelmiséggel, nem elemezték komolyan multju-
kat, nem vetettek szamot a valaha torténtekkel, sGt: a torténe-
lem tanulményozdsa helyett legenddk megerdsitéséhez és
ezeknek a nép kozotti elterjesztéséhez kerestek fogddzokat.
Igy van ez napjainkban is. Még a miilt szdzadban torténteket
sem zartdk le. A Mihaly arkangyal 1€gi6ir6l lassan-lassan mint
karitativ szervezkedésrdl beszélnek, akik jot tettek a népnek,
az orszagnak. Pedig ez fasiszta mozgalom volt a javabol, amely-
nek tagjai kozott ott volt Nae Ionescu, Constantin Noica, Emil
Cioran vagy Mircea Eliade, akiket az ismert jelenlegi roman
gondolkoddk — példaul Andrei Plesu vagy Gabriel Liliceanu —
nagy elddeiknek tartanak. Igaz, hajdani ténykedésiiket vagy
elhallgatjak, vagy csak ifjakori tévelygésnek dllatjak be, pedig
- mint ismert — sok vér tapadt a 1égiosok kezéhez, és ezen feliil
fontos szerepet jatszottak az ortodoxia és nagynemzeti abran-
dok 6tvozetének elterjesztésében. Es ez utébbit sosem tagad-
tak meg.

Mostanaban a szovjet tankok bejovetelével
kezdik a roman torténészek a demokracia szét-
ziillesztésének taglalasat, pedig valds demokra-
cia a két vilagégés kozott sem volt
Romaénidban. Legfeljebb ennek bizonyos jelei
mutatkoztak, de ezeket is, Karoly kirdly utasita-
sara, 1938-ban a parlamentarizmus eltorlésével
a semmivel tették egyenldvé, utat nyitva a dik-
tatardknak, amelynek sordban az elsé Ion
Antonescu Onkényuralma volt. Mostandban
akciok sorat szervezik a marsall tisztdra mosa-
sara, mondvan, hogy a haziért cselekedett, a
nagynemzeti eszmékért vezérelte a hadsereget
a Pruton tudlra, egészen Sztalingradig. Arrdl
halk pisszenést sem akartak ejteni — ezt csak
kiilfoldi kényszerre tették — hogy id6kozben a
masodik vilagégés alatt megoletett mintegy 300
ezer zsidot €s ciganyt, igy Roménia a nemzetek
kozott a hitleri Németorszag utdn masodikként
allampolitikava helyezte a népirtast. De egy
ropke nyilatkozat utdn ezt illetéen tovabbra is
nagy a csend, sem a moldovai haldlvonatokrol,

Atalveté
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sem az odesszai vérengzésekrdl — ahol gyerekeket, ndket, ore-
geket oltek meg — nem akarnak tudni a roman politikusok,
Ujsagirok, politologusok, torténészek. Olyannyira nem, hogy
amikor egy roman rendezd, Florin Iepan, éppen errdl készitett
dokumentumfilmet, szinte egyontetten estek neki, hogy miért
kell ezt feszegetni, felemlegetni, mert nem tesz jot a nemzeti
onérzetnek. Ami pedig disz a bojton, hogy a szocializmus éve-
ibdl éppen azt tartjak jonak, hogy Nicolae Ceausescu a nagy-
nemzeti eszmék hive volt, igymond a romanokért cselekedett.
Olyannyira tapsolnak ma mdr ennek, hogy udvari koltgje, a
nacionalista Adrian Paunescu temetésén maga az 4llamelnok
is megjelent, mintegy rabdlintva egész ,.életmivére”...

Romanidban a nacionalizmus nem csengett le. S6t. Nagyon is
lehetséges, hogy a szegénység, a nyomor terjedésével, a nem-

zetkozi helyzet megvaltozasaval, a vilagban 1évé jelenlegi erd-
egyenstly modosuldsaval még ez a nemzedék megéljen egy
Ujabb nagynemzeti fellingolast. A fasiszta, félfasiszta szervez-
kedések — ha torvényteleniil is — mar léteznek, virdgoznak. A
legionarius mozgalom még mindig nem a mult, hanem a jelen.
Egyelére még nincs karizmatikus vezetdjiik, mint amilyen a
kapitany, Corneliu Zelea Codreanu, vagy utéda, Horia Sima
volt, de az élre keriilhet egy ilyen politikus. Es akkor nagyon
nehéz lesz megfékezni dket. A nacionalista felhang minden
rendszerben — még a kommunizmusban is — megmentddott, s
mindmdig fennmaradt, dtitatva az egész roman tdrsadalmat,
kezdve az egyszer(i polgartol a tisztvisel6kon, a katonasagon,
az ortodox egyhazon keresztiil egész fel a nagypolitikaig. Es a
nacionalizmus langjat élesztd szelek mintha mar fijndnak.

Jelentgetések a kovetségen

A WikiLeaks hirportdlon djra nagy szdmban jelentek
meg a Roménidval foglalkozé amerikai kovetségi jelenté-
sek. Mindebbdl az is kideriil, hogyan latjak az amerikai
kovetség munkatarsai Romaniat, a hazai politikai életet, a
politikusokat és tizletembereket, az alladéan nagy garral
meghirdetett korrupcidellenes harcot.

Hét mit is mondhatnank?

A jelentések, feljegyzések tiikkrében meglehetdsen lesuj-
té és bizarr kép rajzoldédik ki az Iliescu idején még nemes
egyszertséggel s megbocsathatd talzassal csak a “mosoly
orszaganak” nevezett legszebb hazankrdl. Amelyet mostan-
sag — legalabbis a 2007-t4l folyamatosan rank zidul6 ame-
rikai hivatalos és félhivatalos vélemények tiikrében -
inkabb a besugok és feljelentdk orszdgianak lehetne nevez-
ni, hiszen a politikusok, partallastdl fiiggetleniil, gy jartak
a kovetségre, mint hivék papjuk elé, a gyontatoszékbe, és
géatlastalanul jelentgették, ragalmaztak, mocskoltdk egy-

Fizessen el6 az Erdélyi Naplora Magyarorszagon!

Az Erdélyi Naplé az erdélyi magyarsag
kézkedvelt polgari hetilapja.
Mostantdl magyarorszagi cimekre is eléfizethet6.

Elgfizetési arak:
egyhavi: 720 Ft
negyedéves: 2100 Ft
féléves: 4100 Ft
egyéves: 7900 Ft

Terjesztési ligyekben
érdeklddni lehet:
a (1) 476-2176-0s telefonszamon.
Eléfizetés-megrendelés éjjel-nappal:
(1) 476-2198

Romdnian kiviilrél banki dtutalassal lehet eldfizetni, eurdszamla: R064
RZB0000060011557082, Reiffeisen Bank, Kolozsvar. Egy honapi eldfizetés
Europaba 5 EU, harom honap 15 EU, 6 hénap 30 EU, 12 honap 60 EU

mast. A kormédnypdartok az ellenzéket, az ellenzék a kor-
manypartot, 6sszefonddasokrol beszéltek a fecsegd s rossz-
ma4jua politikusok, a politikai élet és az lizletemberek vészes
kapcsolatairdl, amelyek pontosan a kapcsolati téke mozgo-
sitdsdval a korrupcio legfontosabb hajté-mozgatd erejét
képezik. Blaga, a kormdanypart egyik elndkjeldltje,
exbeliigyér példaul kijelentette, hogy Ludovic Orbannak —
akkor a Nemzeti Liberélis Part alelnokének — bortonben
lenne a helye a valasztasi kampdanyban elkdvetett visszaélé-
sek miatt. Mig Traian Basescu dllamfd, aki nem véletlentil a
legtdbbet szerepel a kovetségi jelentésekben és feljegyzé-
sekben, egyszer, még 2009-ben a jelen levé Laura Codruta
Kovesi legfébb iigyész, Daniel Morar, a korrupcidellenes
féiigyész és Mircea Geoana, a szenétus elnoke eldtt azzal
fenyeget6zott, hogy ha a szocialistdk nem nyugszanak, el
fogja venni a Nastase-dossziét. Ennyit a jogallamrdl, a fiig-
getlen birdsagokrol és tigyészségekrol.

Ebbdl a Cotroceni-palotaban elhangzé beszélgetésbdl
napndl vildgosabban kideriilt, hogy Basescu ugyszolvan
mindent a kezében tart. O iranyitja a jogallamot, s pillanat-
nyi szeszélyei szerint vddolhatja meg
a politikusokat...

S hogy errél miként szereztek
tudomaést az amerikai nagykovetség
allanddan szimatold, kivancsi mun-
katarsai, netadn lehallgattdk az
allamf6i palotat? Nem, nem ez tor-
tént, ilyesmire a vildg leghatalma-
sabb allamanak kovetségi munkatar-
sai nem vetemedtek, de nem is szo-
rultak rd. Mindenki kitalalhatja, aki
elolvasott mar néhany hasonld és a
WikiLeaksrdl jelenleg is letolthetd
jelentést, hogy a résztvevék koziil
valakik, azonnal a nagykovetségre
rohanva, elmesélték a megdobbent
amerikaiaknak a nevezetes esetet.

A kép tehat, amely Romdnidrdl
ezekbdl a jelentésekbdl kirajzolodik,
lesyjtd és nevetséges. Egy megdob-
bentden kisszer( politikai ,,elit” tag-
jai farjak egymadst, idénként gyo-
morforgaté modon.

(Hdromszék)

2011. janius
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A Karpat-medencei magyar iigy Europaban

A KMAT allasfoglalasa Briisszelben

A Magyar Koztdrsasag Orszaggytlése 2010 majusaban a
Nemzeti Osszetartozas Napjava nyilvanitotta a trianoni bé-
keszerzddés alairdsanak napjat, janius 4-ét. A nemzeti parla-
ment altal egyhangtlag elfogadott torvényben tanisdgot tettek
amellett, hogy ,,a tobb allam fennhatdsdga ald vetett magyar-
sdg minden tagja €s kozossége része az egységes magyar nem-
zetnek, melynek dllamhatarok feletti 6sszetartozasa valosag, s
egyuttal a magyarok személyes és kozosségi onazonossaganak
meghatéarozo eleme.”

Ebbdl kiindulva Magyarorszdg — az Eurdpai Uni6é soros
elnoke — demokratikusan vélasztott képvisel6i megerdsitették
elkotelezettségiiket ,,a magyar nemzet tagjainak és kozossé-
geinek egymassal valo kapcsolatuk fenntartdsdra és dpoldsara,
és az Eurdpaban elfogadott gyakorlatot alapul vevd kdzosségi
autonomia kiillonb6z4 forméira irdnyuld természetes igé-
nyének tdmogatasara.”

A nemzetek egységesiilé6 Eurdpajaba vald integracio sza-
munkra, magyarok szdimdara egyben a hatdrok feletti nemzet-
egyesitésre is lehetdséget jelent. A nemzetegyesités kozjogi fel-
tételeit az allampolgarsdgukat a torténelem viharai miatt elve-
szitett magyarok, illetve leszarmazottaik konnyitett hono-
sitasarol szolo torvénymaodositas teremtette meg.

Magyar unié az Eurépai Unioban — ez a XXI. szazadi ,,ma-
gyar modell” 1ényege.

Mindemellett felhivjuk a figyelmet arra, hogy az orszaguk-
ban kisebbségben €16 éshonos magyar kozosségek az adott or-
szag allampolgarai is egyben, akiket lojalitdsuk okan megillet a
teljes értékii emberi élethez sziikséges jogok egész rendszere.
Mivel a szabad identitasvalasztas csakis egy adott k6zOsség
tagjaként valik megélhetévé, ezért a sziil6foldjiikon megma-
radni és boldogulni kivainé éshonos kisebbséghez tartozoé sze-
mélyek nemzeti 6nazonossaganak vallaldsa a konkrét kisebb-
ségi kozosség allapotanak is fiiggvénye.

Sajnélattal kell megallapitanunk, hogy az 4j ezredév Eur6-
pajaban az egymas mellett €16 Karpat-medencei nemzeti ko-
z0sségek viszonyanak rendezése éppen a kisebbségi kérdés
megoldatlansaga miatt tovabbra is kiemelt feladat maradt. In-
té példa szamunkra az a ,vélasztorvény”, amellyel Szlovékia
sajat allampolgdrait félemliti meg. A ,,szlovak modell” értel-
mében ugyanis elvesziti szlovak dllampolgarsagat az, aki vala-
mely mas allam polgéra is egyben. Véleményiink szerint ez tel-
jességgel elfogadhatatlan, a Lisszaboni Szerz6dés életbe 1€pé-
se nyoman pedig ellentétes az Eurépai Unidt dsszekovicsolo
szellemiséggel, hiszen ez a torvény — szandéka szerint — nem a
nemzeti identitas védelmét szolgélja, hanem a szabad identi-
tasvalasztast korlatozza.

Annak ellenére, hogy az esélyegyenldség, a szubszidiaritds
és az Onkormanyzatisdg az eurdpai épitkez€s rendezdelveinek
szamitanak, és minden hetedik eurdpai polgéar kisebbségi is
egyben, jelenleg az Eurdpai Unié mikodését szabalyozo szer-
z8dések és dokumentumok mégsem beszélnek vildgosan a
szambeli kisebbségben €16 nemzeti kozosségek és a hozzajuk
tartozé személyek sajatos jogairdl. Eppen ezért az egyéni sza-
badsagjogok, illetve az ezekre épiilé eurdpai alapvetd jogok
dokumentumai mellett egy Eurdpai Kisebbségvédelmi Charta

megalkotasat is elengedhetetlennek tartjuk. Az elébb idézett
Osszetartozas-torvénybdl is kisejld ,,magyar modell” 1ényege
tovabba, hogy nem csupan a nyelvi és kulturélis jogok biztosi-
tasaban latja a kérdés megoldasat, hanem torvény altal szava-
tolt kozjogositvanyokban, valamint az ezeket gyakorlo, a
kozosség altal valasztott, de allami hatdsagi erével és jogallas-
sal biré XXI. szazadi intézményekben — vagyis a kiillonbozd
szintd és formaju autonémiakban.

A sokszind Eurdpa egységét hosszu tavon csakis akképpen
tudjuk fenntartani, hogyha az nem erdpolitikdn, hanem sajat
ez irdnya dontéseinken alapszik. Az Eurdpai Unidt tobbek
kozott éppen ez kiilonbozteti meg a volt Szovjetuniotol, éspe-
dig hogy nem valamely ideoldgia kényszeriti hamis és homo-
gén egységbe a nemzeteket, hanem a kdzos értékek iranti elko-
telezettség és a szabadsagunkbdl fakado felel@sségvallalas
egyesiti 6ket. Ezt viszont csakis olyanképpen tudjuk megélni,
hogyha sajat sorsunkrél mi magunk dontiink.

Briisszel, 2011. mdrcius 2.

A Karpat-Medencei Magyar Autonéomia Tandcs tagszervezetei

Magyarorszag honapok 6ta minden
targyi alapot nélkiilozo, a tények hia-
nyos és elferditett bemutatasan ala-
pul6 tamadasok célpontja

Eva Maria Barki eurdpai hirii jogdsz nyilatkozata

Félretdjékoztatdson alapulé tdmadasoknak tartja és az
orszag beliigyeibe valé beavatkozasként elutasitotta a magyar
kormannyal szembeni birdlatokat Eva Maria Barki Bécsben €16
jogész az MTI-hez is eljuttatott kozleményében.

Magyarorszag honapok 6ta minden targyi alapot nélkiil6zo,
a tények hidnyos és elferditett bemutatisan alapulé timadasok
célpontja - irta allasfoglalasaban.

A korméanypdrt kétharmados tobbsége ,nyilvanvaléan nem-
tetszést kelt” - irta. A sajtotudositasok és kommentarok elhall-
gatjak, hogy éppen ,,az alap- és szabadsdgjogoknak a szocialista-
liberdlis Gyurcsdany-kormdny alatti massziv megsértése volt Orbdn
atiito gyozelmének az alapja.” Magyarorszagon éveken at rend-
Orterror, a véleménynyilvanitasi €s gyiilekezési szabadsag korla-
tozéasa zajlott, amely ,,a kommunizmus legsotétebb korszakdra”
emlékeztetett - fejtette ki.

Magyarorszagon nincs cenzidra és a véleménynyilvanitas sza-
badsagat sem korlatozzak, s nyolc év utan el6szor lehet ,erdtel-
jes renddri elnyomds” nélkiil, szabadon tiintetni - allt a kozle-
ményben. Minderrdl nem tuddésit a média - tette hozza. Megla-
tasa szerint nem Magyarorszag, hanem sokkal inkabb az Eur6-
pai Unié az, amely eltavolodik az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye 10. cikkében rogzitett véleménynyilvanitas sza-
badsagatol. Az EU - irta - atveszi az elsé bekezdés tartalmat a
szabad véleménynyilvanitasrél, de a magyar médiatdrvénnyel
ellentétben az ennek gyakorlasaval Osszefiiggd, a 2. bekezdés-
ben szerepld kotelezettségeket és feleldsségeket nem.

A médiajog és az alkotmany az allamok beliigye, és igy tisz-
teletben tartando - irta. Tekintettel arra, hogy Magyarorszag 46
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év utdn csak nemrég szabadult meg az idegen irdnyitastol, a
kiils6 befolyasgyakorlas kisérlete értheten ellenallast valt ki -

tette hozza.

A magyar lakossdg tillnyomé tobbsége hitet tesz az alaptorvény-
ben emlitett eurdpai értékek mellett - allt a kozleményben. Az
europai torténelemben Magyarorszdg t6bbszor is élharcosa volt az
alapveté szabadsdgjogoknak - irta, példaként emlitve tobbek
kozott az 1222-es Aranybullét és az 1848-ban kinyilvanitott saj-
tészabadsadgot. Ramutatott, hogy 900 ezren kiildték vissza a

kikildott kérdbiveket.

Az alaptorvényt - akdrcsak a kormdny egyéb tevékenységét -
csak az a kisebbség kérddjelezi meg Magyarorszdagon, amely a

kommunista nomenklatiirabdl érkezve, rendszerének osszeomli-

hozza.

sdt és (...) gazdasdgi elényeinek elveszitését nem akarja tudomdsul
venni (...)”- fogalmazott. ,[jeszt6, hogy ezt a nyugati médidban és
részben nemzetkozi szinten is erdteljesen tamogatjak” - tette

~Magyarorszagon - és mdshol is - mdshogy képzelték el az
Eurépai Unié dltal propagdlt szabadsdag, jog és biztonsdg

Europdjat” - irta kozleményében Eva Maria Barki.

Uj Alkotmdnyunk van

Aprilis 20-an a parlament elfogadta
az 4j alkotmany alaptorvényét. Aprilis
26-an a koztarsasagi elnok is aldirta, a
Magyar Kozlonyben megjelent, torvény-
erdre emelkedett, 2011. januar 1-jén 1ép
hatalyba. J6 szivvel elfogadtuk, vagy
csak a magam nevében beszéljek? A
nemzet tobbes szam elsé személyben
erds. Vigyazzunk, hogy hol, kire és miért
kidltunk arulét! Nehogy rosszul jarjunk,
mint akkor, amikor az eloljardk, irastu-
dok, farizeusok €s a nép elékelsitdl fel-
bdszitett tomeg azt kialtotta, hogy:
,Feszitsd meg! Feszitsd meg!” Erre az-
tan a tolvaj és bandita Barabast enged-
ték szabadon, a boldog, 1j id6ket hirde-
té Jézus Krisztus helyett!

J6, hogy kétharmados tObbséggel
megszavaztak, aztdn a nyaron is ilésezd
parlament remélhetdleg j6 torvényekkel
tlizdeli tele. Visszajott a kereszténységre
és a Magyar Szent Koronéara utal6 foly-
tonossag, a kotelességek és jogok kiter-
jesztése minden magyarra, és veliink
egyltt munkalkodé nemzettestekre, agy
latszik ennek jott el az ideje, tobbet nem
lehet tenni megmaradt egyharmados
teriileteinken 91 év 6ta. Oriiljiink, mert
az 1949-es szovjet tipusa alkotmanyhoz
képest ég és f6ld, annak ellenére, hogy
szdmtalanszor mddositottak azt is.

Mit kéne azokra kialtani, akik nem
szavaztdk meg? Azokra, akik szovegét
nem ismerik, de mégis ellene hapognak,
priiszkélnek? Hanyszor vették el torvé-
nyesen €s torvényteleniil mindeniinket,
csak az elmult szdzadban?

Nem kell butasaggal riogatni, példa-
ul, hogy ,.egyparti” alaptorvény elfoga-
dasa legyen ez a nap...Szajhdésként ha-
zudozni, hogy ezt és ezt akarja a polgari
korméany megval6sitani, nem illik! Nem
lenne most semmi baj, ha 1949-ben elv-
barataik sem tudtak volna megvaldsitani
az egypartrendszert, de sajnos erdészakos
moédon  létrehoztdk a  Magyar

Népkoztarsasagot: a munkdsok és dol-
goz0 parasztok allaméat! Csak ennek a
tomeg (osztaly) kezében volta a kizaro-
lagos hatalom, ezért hallunk annyit ma is
»lakosokrél” dumalni (a polgarokat is
beleértik), a ,,nemzet” helyett!

Igaza van a kolozsvari sziiletést
Harrach Péternek, hogy: ,,A magyar tor-
ténelem nagy pillanata az Gj alaptorvény
elfogadasa.”

Ne feledkezziink meg, hogy nekiink
volt elészor a kontinentalis Eurépaban
irasba foglalt térvényiink 1222-ben, az
Aranybullank. Ez egyben az eurdpai
Orokség jeles dokumentuma is! El6tte
csak az angol szigetorszagnak 1215-ben
volt hasonldja, a Magna Charta Liber-
tatum, a ,,szabadsagjogokrol szol6 nagy
oklevél”.

E ,,;s0tét” kozépkorban II. Andras ki-
ralyunk és utédai még az ellenallasi za-
radékot is elfogadtdk — a fold mas kira-
lyai nem merték!? — ha a kirdly nem tart-
ja be a torvényeket, akkor nemesi koz-
akarattal § is levalthato.

Az aldbbiakban idézek Dr. Erszegi
Géza (cimzetes egyetemi tanar) Az
Aranybulla (1222) és megerdsitése
(1351) a Magyar Torténelmi Archivum
hasonmas kiadvanyabol:

Az Aranybulla Iétrejottének koriil-
ményeire a legjobban egy papai oklevél
vilagit ra: ,,Magyarorszdgon tijabban elha-
taroztdk, hogy az egész nép gyiiljon egybe
évente kétszer, s kedves fiink Krisztusban
(Andras), a magyarok kivdlo kirdlya sze-
mélyesen tartozik koztiik megjelenni. Ilyen-
kor a zavargo tomeg jozan énmérsékletében
megzavarodva a kirdlytol kellemetlen, sot
Jogtalan dolgokat szokott kovetelni, mint
példaul azt, hogy az orszdg mdgndsai és
nemesei koziil azokat, akiket gyiilolnek,
méltosdgtol és tisztességtol fosszdak meg és
zdrjak ki az orszdgbal, javaikat osszdk szét
a nép kozott. Emiatt zavarban van a kirdly,
s hogy a forrongo tomeg ilyetét kivdnsdgai-

nak eleget tegyen, megsérti az igazsdgot,
megszegi a békét, s ezdltal csokken a kirdlyi
hatalom. Attél tart, ha joggal nemet mond
a jogtalan kovetelésekre, sajdt maga és ovéi
személyes veszedelembe keriilnek.” — irta le
magyarorszagi értestiléseit I11. Honorius
papa 1222. december 15-én.

J6 lenne, ha a kiilfoldi értesiilések
ilyen jol tiikkroznék az igazsagot. 800 év
mulva is!

Budapest, 2011. dprilis 27.
Juhos-Kiss Janos

Juhos-Kiss Janos

Ha eljonnél

ha szdrnyatlan évek utan ezen

a tavaszon eljonnél
fél szivem helyett véres buzogdny sujtana
a mdsik félbol behorpadt pajzs fogadna
szmogzdszlo-szerelmek kapcdi alatt oriilj
ha ijedt pillantdsaid feltiizik

az aranyesok

ha szdrnyatlan évek utdan ezen

a tavaszon eljonnél
orjongo latorként marcangolndlak szét
lila és kek foltjaidbol ibolydk nyilnak
s konnyeid tisztan visszafolynak

ha szdarnyatlan évek utdn
ezen a tavaszon eljonnél
mdr nem ldthatndl igen eldre futottam
s nem kapkodtam a fejem
utdnam gurult jégcsapért

ha szdarnyatlan évek utdn
ezen a tavaszon eljonnél
lavina és fehér orgonavirdgkeént
szakadnék rad
s fagyos ajkamba hasitanam fogad
gyongyviragillat mosolydt

ha szdarnyatlan évek utdn

ezen a tavaszon eljonnél
dtadnam amit a szivembe felhalmoztam
és sosem tudtam elpazarolni
mocsokban porban borban

2011. janius
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Kocsis Istvan

Puski Sandornak most iinnepelhettiik
volna a szazadik sziiletésnapjat

Nagy rejtélye a magyar torténelemnek — és a magyar torté-
nelem nagy személyiségeinek —, hogy nagy dramai helyzetek-
ben felragyog a kiilonos szakralis hierarchia — és ilyenkor
csodak torténnek...Ilyen csoda-torténet a reformkor, ami-
kor a szakrélis hierarchia csticsan Széchenyi Istvan allt...

A XX. szdzad kozepén, masodik felében, majd a XXI. sz.
elején e szakrélis hierarchidaban egyre feljebb emelkedett egy
konyvkiadéssal foglalkozd személyiség: Piiski Séandor. 0 is
csodakat teremtett. Ellentmondott annak, hogy a konyvki-
adés tzlet. A konyvkiadas kiizdelem a nemzet felemelkedé-
séért. Megteremtette az orszag legfontosabb konyvkiadojat.
Kiadta a legfontosabb konyveket.
Kiszolgaltatott most a magyar nemzet, de
még kiszolgéltatottabb lenne, ha a Piiski
Kiad6 nem véllalja a mélté kiizdelmet.

Nagyon faj, hogy nincs itt kozottiink
Piiski Sandor.

Milyen koriilmények kozott véllalta a
mélt6 kiizdelmet az utdbbi évtizedekben
is?

A magyar nemzet fogy, Oregszik. A
magyar nemzetnek méltoképpen szembe
kellene néznie a nagy veszedelemmel: a

nas évek elején mondtam ki el6szor, hogy a legels6 helyen
all... Hogy szakralis fejedelem Piiski Sandor — tronus nélkiil.

Sokan helyesléen bdlogattak hozza, de egyvalaki nagyon
neheztelt. Eppen Piiski Sandor... Tudomasomra is hozta.

Eppen a Konyves sors, magyar sors ciml konyvét szerkesz-
tette, amikor — természetesen 4j konyvem kézirataval — be-
léptem a Logodi utcai ,.kiadéhivatalba”, s engem ily kiillonos
szavakkal koszontott:

— Sokan mondjik, tegyem be a kOnyvbe valamelyik
koszontddet, de nem teszem be, mert nem jok.

— Az egyiket nagyon megtapsoltdk — mondtam zavarom-
ban. — Valaki azt mondta, hosszabb
volt a taps, mint a kdszontd...

Leiltiink, s én méar nyujtottam
volna 4t az 4j kéziratot.

— Az melyik volt? Melyikre mond-
tak, hogy hosszabb volt a taps, mint a
koszontd?

— Amelyiket a gyémantlakodalma-
tokon mondtam el.

— Az legalabb rovid...Na, ezért volt
hosszabb a taps, mint a koszont6 —
mosolyodott el. — Azt elolvasom még

nemzethalal rémével. Es a magyar nem-
zetnek mintha kihalt volna az 6nvédelmi 0OsztOne, mert
ennek taplaléja nem mds lehetne, mint az egészséges
magyarsagtudat, de a magyar nemzettudat oly siralmas alla-
potban van, mint soha a magyar nemzet torténelme folya-
man.

Mentségeket, kibtivokat is kereshetiink. Felvethetjiik pél-
daul azt a kérdést, hogy vajon csak a magyar nemzet van
veszélyben. Nem csak a magyar nemzet, hiszen mar nemcsak
magyarok beszélnek a magyar nemzethaldl rémképérdl, és
nemcsak németek beszélnek a német nemzethalél elkeriilhe-
tetlenségérol, hanem franciak is a francia nemzethalal, ango-
lok is az angol nemzethaldl fenyegetd rémérdl. Fogynak,
oregszenek az eurdpai nemzetek, és lelkiismeretes gondol-
kozdik mar sejtik, hogy csak akkor menekiilhetnek meg, ha
visszafordulnak a régi éltet6 hagyomanyokhoz, a szent
hagyomanyokhoz. Tudjék, hogy ha az id6 ,,nem tolatik vissza
a helyére”, a nemzethalal ellen nem tudnak kiizdeni.
,Kizokkent id6” annyit jelent, hogy az éltet§ hagyomanyok
eltinnek, a szakralis hagyoméanyokat semmibe veszik...

A Piiski Kiadé mélté kiizdelmet folytatott a kizokkent id6
helyretolasaért, elsésorban az egészséges magyarsagtudat
helyreéllitasaért. Mintha a kiadé jelmondatava valt volna: a
régebbi korok magyar hagyomanyaiba, misztériumaiba mint
bevehetetlen varba kell menekiilniink! Mert csak a régebbi
korok magyar hagyomanyai, misztériumai csodakoveibdl
épithetiink bevehetetlen varat.

A mélto kiizdelemben Piiski Sdndor egyre feljebb emelke-
dett abban a rejtélyes szakralis hierarchidban. En a nyolcva-

egyszer. Te is elolvashatndd, mert
kezded elfelejteni, hogy réviden is el lehet mondani komoly
dolgokat.

— A masikat olvasd el még egyszer, az komolyabb... Ame-
lyiket a 90. sziiletésnapotokra irtam.

— Azt nem olvasom el, mert az mar akkor felbosszantott,
amikor felolvastad ott az frdszévetségben. Az olyan dicshim-
nuszféle volt! Bantam is, hogy nem szakitottalak félbe, ami-
kor felolvastad! Hogy szakralis fejedelem meg szakralis feje-
delemasszony... Szégyenkezhettiink Ilus is, én is. Még jo,
hogy nem nevetett ki minket a k6zonség. Szerencsére ott
nem voltak olyan sokan, mint a testnevelési féiskolan.

— Szakrilis fejedelem, de tronus nélkiil... igy fogalmaztam.

— Még csak az kellett volna, hogy a tronussal is megajandé-
kozz! Raadasul az még hosszu is volt. A régebbiben — ame-
lyik legalabb rovid — csak koztarsasagi elndoknek nevezel ki...
Hogy én volnék az allamf6-jelolted! Szerencsére tréfas han-
gon mondtad... Na, erre még taldlhatsz mentséget. Mert-
hogy majdnem mindegy a mai alkotmanyféleség szerint,
hogy ki a kdztarsasagi elnok. Semmi hatalma, hat lehet akar-
ki! Azt még elolvasom egyszer, s majd dontok. Lehet, hogy
azt beteszem a konyvbe.

— En felolvasnam most a masikat — ha még nem dobtad el,
s ide tudnad adni —, s megmagyaraznam.

— Ha felolvasod, akkor én nem olvasom el az 0j konyved
kéziratat!

Mit is mondtam én abban a koszontében, hogy Piiski
Sandornak igy restelkednie kellett?

,»Amirdl beszélek, annak a tudomanyos neve — ki merem
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mondani —, annak a neve: archaikus vagy szakrélis hierar-
chia. Hol a helye Sanyi bacsiéknak e hierarchia nagy titka
szerint? Mindenekel6tt a kovetkezdket vegyiik komolyan:

A torténelem egyik legnagyobb titka: két hierarchia 1étezik
a ritka pillanatoktdl (évezredenkénti évtizedektdl) eltekint-
ve: a hivatalos hierarchia és az archaikus, a szakralis hierar-
chia — utébbit nevezik még rejtézkoddnek is. (...)

Mondok egy példat a kettds hierarchidra: a magyar
reformkorban a hivatalos hierarchia csticsan I. Ferenc kiraly
allt, a valodibb, a szakralis hierarchia csicsan pedig — és ezt
nem is kérddjelezi meg senki, az sem, aki nem hisz a kettds
hierarchia létezésében — Széchenyi Istvan allt.

Az utolsé tiz esztendejében a magyarsag torténetének —
gondolom, most sem fog senki sem meglepddni — a szakralis
hierarchia els§ helyén Piiski Sdndor és Ilus néni dllott...

A tisztségnek, amelyet visel az archaikus, a szakrdlis hie-
rarchia csicsan 4ll6 — akkor is, ha Széchenyi Istvanrdl van
sz, akkor is, ha Marton Aronrél, akkor is, ha Piiski
Sandorrdl —, e tisztségnek a neve: szakrdlis fejedelem tronus
nélkiil...”

Amikor megfenyegetett Sanyi bacsi, hogy ha nem hagyom
abba a sziiletésnapi koszontém védelmét, nem olvassa el az
Uj konyvem kéziratét, szerencsére észrevettem a konyvespol-
con Nyir$ Jozsefnek azt a konyvét, amelyikben a rejtélyes
Udé Marton szerepel.

Levettem, belelapoztam, de csak ennyit olvastam fel bels-
le:

—,,...a fak koziil szép csendesen kiballag vén Udé Marton,
az erddk apja. Egyediill Ajnadinak nyujt kezet, de neki is
vigan, fens6bbséggel, mintha maga a j6 Isten ereszkedett
volna le par szora hozza...”

—Mit akarsz te most ezzel az Udé Martonnal?!

—-Udé Martonnak senki sem mer parancsolni, de nem is
engedelmeskedne senkinek sem. Ugy él, mint aki csak
Istennek tartozik engedelmeskedni. Embernek semmilyen
korilmények kozott nem engedelmeskedne? Dehogyisnem.
Annak engedelmeskedne, aki a szakralis hierarchidban
nyilvanvaléan fo6lotte all.

— Mit szénokolsz?! Azt képzeled, hogy konyvbemutaton
vagy?!

— Csak bizonyitom, hogy nemcsak a torténelem nagy sze-
mélyiségeirdl lehet azt mondani, hogy szakrilis fejedelem
trénus nélkill. A szakrilis fejedelem Nyirénél egy szazesz-
tend6s favags. Ud6 Marton.

— Ez az Udé Marton, azt mondod, ez is szakralis fejede-
lem?

— Ez is bizony. S még csak nem is gazda Ud§ Marton,
hanem favagd. De nem is Nyir$ taldlta ki Udé Martont, a
szakrdlis fejedelmet. Ma is taldlkozhatunk vele Csikban,
Héromszéken vagy Udvarhelyszéken...

— Sorolj fel még néhany olyan szakrilis fejedelmet!

— Wesselényi Mikl6ds, Bolyai Janos...

— Ne olyan nagy embereket! Kiszolgaltatottabbakat, de
akik azért...

~ Irékat?

— [rok is lehetnek szakrilis fejedelmek trénus nélkil? —
kérdezte gunyos mosollyal Sanyi bacsi. — Ezt nem mond-
tad... Miért nem mondtad? Na, mondj egyet!

— Berzsenyi Déniel péld4ul.

— O azért nagy tr volt...

— Németh Laszl6, Wass Albert, Gellért Sandor, Czine
Mihaly, Sinka Istvan...

— Kicsoda? — 4llt fel hirtelen Sanyi bacsi. — Azt mondtad,
Sinka Istvan? Hat ezt bizonyitsd be...

- En bizonyitsam?! Te mar annyiszor bebizonyitottad!

—En?!

— Irtél is réla, beszéltél is réla. Ahanyszor egyiitt utaztunk
taldlkozokra, mindig...Es én mindig azt hittem, azért
beszélsz olyan tisztelettel rola, mert szakrélis fejedelem tro-
nus nélkil...

Piiski Sandor akkor sokdig hallgatott. Aztan felallt, az asz-
talhoz ment, s el@vette egy nagy iratcsomobdl a ,.karhozta-
tott” kdszontot.

— Hat ha igy van...Ha igy meggy6ztél...Mert gy emlék-
szem, hogy ami az unalmas magyardzat utan kovetkezik,
hogy ki is a szakrélis fejedelem tronus nélkiil, az mér tetszett.
Ez a mondat példaul: ,,A szakralis hierarchia csucsan allokat
— olvasott bele a kdszontébe — védelmezi el@szeretettel
Isten, mégpedig jokedvében.”

Ezt meg is ismételte Sanyi bacsi:

—A szakrélis hierarchia csucsan allokat védelmezi el@szere-
tettel Isten, mégpedig jokedvében...Ez nagyon is hiteles és
szép, ha Sinka Istvant méltatjuk... Na, jol van... Hat ha
Sinka Istvan is...Az § tarsasdgaban...Vallalom, na. Hat
akkor mégis a hossza koszontéd fog megjelenni a kdnyvben.

Amikor kikisért, még ennyit mondott, de akkor mar nevet-
gélve:

—Jobb is, hogy igy dontottiink! Nagy hiilyeség lett volna azt
valasztani, amelyikben én allamfé-jeldlted vagyok...Méar
azért is, mert mégiscsak mas szakrélis fejedelemnek lenni
trénus nélkiil, mint dllamfének lenni palotdban, de hatalom
nélkdl...

Piiski Sandor és Ilus néni most mar az Orok Vilagossag
Birodalmabdl vigyazzak a Kiado és a magyar nemzet sorsat.
Kiizdelmiik, 4ldozatvallaldsuk nagysagaért jutalmul Egbdl
leeresztett Fény-hidon Iéptek be az Egi Vilagba, s most mar
az Igazi, a valédi Hatalmasokkal beszélgethetnek. Es mert
6k valédiak, meg is hallgatjak Sanyi bécsit és Ilus nénit. Es
talan eldkészitik a csodat: Magyarorszag méltova valik régi,
Mohdcs el6tti onmagéhoz.

Megnyugtathat minket, hogy az olyanok, mint Piiski
Sandor, a kiizdelmet sose hagyjak abba, az Egi Viligban
sem.

A Piiski Konyvkiado jovenddje?

A Piski Kiadnak gy6znie kell! Nemcsak legjelentésebb, de
leghatalmasabb, az egész magyar életet meghatarozé kiado-
java kell vilnia a magyar nemzetnek — akkor valik azza, tud-
juk, ha a magyar nemzet dnvédelmi 0sztone felébred —, mert
ha nem igy lesz, a magyar nemzetnek nem lesz jovenddje...

Jelmondata lehet a jovenddben is a Kiadonak: a régebbi
korok magyar hagyoményaiba, misztériumaiba mint bevehe-
tetlen varba kell menekiilniink!

Igen, a régebbi korok magyar hagyomanyai, misztériumai
csodakoveibdl épithetiink bevehetetlen varat. Konyvek éltal,
igen, konyvek 4ltal. A jovenddben is Piiski Sdndor akarata
szerint, méltdé utddai partfogadsiban megjelend konyvek
altal.
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Serdiilt Benke Eva

Iskolak, felneveld

1Iskolak

w»Diohullaté 6szi reggeleken néha meglatogatom az én iskoldmat. Kétemeletes, sarga

homloku épiilet. Itt dll Kolozsvar egyik foutcdjan. Nagy ablak szemeivel elnéz a hdzak
Selett a Csillaghegyre. Vagy tan redm vdr-ream...Mert mindig sajndlt, szeretett engem.
Es mosolygott rajtam mdr az elsé napon, mikor a tolltartomban, mint lyukas mogyo-
o, ugy z0rgott a fél ceruza, a fél torlogumi, meg a féltucat festéknek a fele. S taskam-
ban a fél szdraz zsemle...Mert ketten mentiink iskoldaba, s mindent testvériesen meg-
osztottunk a névéremmel. Csak a szivem volt egész, a reszketo szivem. Ezt is csak
onnan tudom, hogy az izgalomtol nehezebbnek éreztem a taskamnadl is. Mikor belép-

tem a kapun, szepegve mondtam: Kezét csokolom, iskola...”

(Folytatds eldz6 lapszdmunkbol)

...Egészitsiik ki még ezt azzal a ténnyel, miszerint az erdé-
lyi roman iskolak 90 szazaléka a kiegyezés utan jott létre, az
annyiszor elatkozott ,magyar elnyomatas” idején!
(Kiemelés a szerk.-t6l.) Ezért halabol 1918 utan az erdélyi
magyar nyelvii elemi iskoldk 3025-bdl 2070-et veszitettek el.
A trianoni hatiron szellemi vasfiiggényt vontak, az iroda-
lomkonyvekben csak azokat a klasszikusokat tlirték meg,
akiknek valami koziik volt Erdélyhez. Balogh Edgar irja
visszaemlékezésében, hogy 1947-ben tobbek kozott 6 kapta a
feladatot, hogy az 1j, demokratikus iskola szdmara magyar
irodalom tananyagot allitson Ossze. Fel is vitte Bukarestbe
jovahagyas végett a javaslatot, az illetékes minisztériumi elv-
tars minden névnél megkérdezte, ki ez az ird, mi kdze van
Erdélyhez. Petdfi is sorra keriilt, hol sziiletett, hat Magyar-
orszagon, akkor nem tanithatd, volt a valasz. De Erdélyben
halt meg, volt a mentd 6tlet. Akkor tanithato, bdlintott rd az
elvtars Petdfire. Igy volt hat tanithaté Ady, Arany, akik ott
sziilettek, Petdfi, aki ott halt meg, Moricz, Jokai, akik irtak
Erdélyrdl. Persze a foldrajz és torténelem se tudoméany volt,
hanem hazafias propaganda.

Vajon igaz-e az erdélyi romansdg allitlagos magyar meg-
nyomoritdsa? Ha II. Andrés kiadott a betelepitett szdszok-
nak egy Andreanumot, kiadott volna a romédnoknak is, ha a
szaszokhoz hasonldan lett volna szervezett roman kozosség
is Erdélyben az 1200-as évek elején. Erdély fiiggetlenségé-
nek elvesztésével egészen 1848-ig a magyar allamisdg képvi-
seldi, a magyar rendek nem az erdélyi romanokkal, hanem
Béccsel allnak alland6 vitdban. A csdszdr azonban nemegy-
szer tdmaszkodik az erdélyi romédnokra a magyarok ellené-
ben, mint példaul az 1848-49-es szabadsagharc idején, ami-
kor az Erchegység moéc lakéi Avram Iancu vezetésével
Kossuth és korménya ellen fordultak. Tették ezt annak elle-
nére, hogy ez a kormany szabaditotta fel 6ket a jobbagyi ter-
hek aldl. (Tudni kell, hogy a roman anyaorszdgban, Mold-
vaban, Havasalfoldon csak 1864-ben torolték el a jobbagysa-
got.) A magyar-roman torténelmi egytittélés tragikus fordu-
lata Nagyenyednek és a minden id6kon ativel$, minden bajt,
bukast atvészel$ nagy kollégiumanak felmérhetetlen pusztu-
lasa. A szabadsagharc tiizében ugyanis az Erchegységbdl ala-
zuduld, elnyomottsagukért a magyarokat okolo-gytilold fel-
kel6k a magyar iskolat pusztitjak el, vak bosszijukban min-
den termet felgytjtva csupasz falakké égetik a kollégiumot.

Ne feledkezziink meg az udvarhelyi gimnaziumrdl sem,
melyet Bethlen Janos, Erdély kancellarja, Krakké parancs-
noka, Udvarhelyszék fékapitdnya alapitott 1670-ben. Ezer

(Bdlint Tibor)

A nehezén megintcsak til vagyunk
nem érzi nyomads siivegét agyunk,
a sziv szorong csak, hitetlenkedik:
vajon ma végre felragyoghat itt
a semmibdl teremtett 1j vildg?
0, iskoldim, drdga iskoldk!”
(Laszloffy Aladdr
O, iskoldim, drdga iskoldk!)

aranyat adomanyozott arra a célra, hogy az udvarhelyi trivi-
alis iskolat (elemi foku) gimnéziumi rangra emeljék. Az a
bizonyos trividlis iskola egyidds a reformacié meghonosoda-
saval ezen a vidéken. Az alapitd fia, az emlékiré Bethlen
Miklés, nevezetes allamférfi, maga is a kollégium kés6bbi
gondnoka.

Az iskolaalapitidsok sordban paratlan az Udvarhely kozeli
Székelykeresztur unitdrius kollégiumanak torténete. Ezt az
intézményt nem fejedelmi adomanybdl, kancellari aranyak-
bol, egyhdzi tdimogatdsbol hoztdk 1étre, hanem a kornyékbe-
li falvak, a nép koltségén. 1787-ben kiilfoldi egyetemrdl
hazajéve Szabd Sdmuel tandr, egy szabomester fia fog hozza,
hogy a gimndzium feldllitdsanak koltségeit a kornyezd fal-
vakban 0Osszegydjtse. A pénzadomanyok mellett deszkat,
épiuletfat, homokot, kovet, ingyen napszamot véllaltak,
adtak az emberek, hogy dlljon az iskola. Nem tudhattdk még
ekkor, hogy bizonyos Trianon utdn ujabb, mindennél
nagyobb aldozatot kell majd véllalniuk, hogy iskoldjukat
megmentsék.

Székelyvasarhelyen (kés6ébbi neve Marosvasarhely) 1318-
ban emlitik elészor a ferences baratok klastromat, akiknek
Csiksomlyén kiviil Székelyvasarhelyen is volt zardajuk. Egy
oklevél emliti példaul Gernyeszegi Istvdn pap nevét, aki
1495-ben kiilfoldi egyetemet végzett oskolamester volt a
klastromban. Tudjuk, hogy a XIII. szdzadtdl a kiilfoldi egye-
temeket is latogathattdk a modosabb fiatalok, a szegényeb-
bek ezek kiséréiként juthattak oda. A reformdci6 idején a
peregrinécié tomeges mérettivé vilik, a kiilfoldi protestans
; — vy

Fenyok bvezte templomtoronv
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egyetemek latogatottsdga Erdélyben is megnd. Német, hol-
land, lengyel, késdbb svéjci egyetemek a népszertiek. 1500-
1546 kozott csak Bécsben 33 erdélyi ifjut avattak doktorra,
131 végzett ,scolarisként” (tanitd), ettdl kezdve pedig a sza-
zad végéig 1018 erdélyi tanuld végzett Wittenbergben. Itt
tanult tobbek kozott a székelyvasarhelyi ,,schola particula”
elsé harom rektora is. Az 1556. novemberi, Kolozsvaron tar-
tott orszaggyilés dontott arrdl, hogy Székelyvasarhelyen a
ferences-rendiek elhagyott kolostorat az oktatas kapja meg,
wallittassanak fel iskoldk a kolozsvdri és marosvdsdrhelyi klast-
romokbol” - Izabella kirdlyné rendelete szerint. 1557-ben a
tordai orszdggytilésen a rendek kérik és megkapjak iskola
céljara a varadi Mindenszentek kolostorat is. De hidba ren-
delkezik a kirdlyné arrdl is, hogy a székely dézsmabdl fedez-
z€k az iskola fenntartdsat és a tanuldk taplalasat
Vésarhelyen, az egymast elég stirlin kovetd erdélyi fejedel-
mek nem mindig tesznek eleget ennek a kordbbi rendelke-
zésnek, igy a schola particula sokszor jut a nyomor szélére. A
Bathoriak kordban nem egy didk vélasztja a jobb koriilmé-
nyek miatt a katolikus fejedelmi csalad altal partfogolt jezsu-
ita iskolakat. A reformacio gyors terjedésének idején a kato-
likus iskoldk magasabb szinvonalra torekedtek, szerzetesta-
naraik nagyon j6l képzettek voltak, ez is a reformécio felett
aratott gy6zelem egyik zalogat jelentette.

1557-ben a mai Bolyai Farkas Liceumban megkezdddik a
tanitas. Az egyik elsé rektor, Laskd Csokas Péter De Ho-
mine... cimd munkajaban felsorolja azoknak az erdélyi ifjak-
nak a nevét, akik 1522-1586 kozott a wittenbergi akadémian
tanultak. Maga is ott didkoskodott, szdmtalan keleti nyelv
tuddja volt, olyan latin, gérég, héber olasz, francia, német
nyelvli szotart szerkesztett, melynek tudomadanyos értéke
felér Calepinus hires szotaraéval. Az 6t kovetd rektor, Decsi
Czimor Janos (vajon a dunantuli Tolna megye Decs nevi
kozségébdl szdrmazott-e?) a szdzad egyik legmiiveltebb
embere volt, megjelentette nyomtatasban jogtudomanyi,
miivelddéstorténeti, torténelmi munkait. Sokszor nyomaszt-
ja kornyezetének meg nem értése: ,,Bolond legyek, ha valaha
bdrki tisztességére egy betiit is irok...”, de persze nem adja fel,
mintegy kilenc éven at az iskola élén marad. Ebben az id6-
ben a schola particuldban olyan szinvonalas oktatés folyik,
hogy a teoldgusok innen egyenesen kiilfoldi egyetemekre
mehetnek, vagy azonnali papi szolgélatba dllhatnak.

Az 1595-96-0s székely felkelést kovetd marosvasarhelyi
,véres farsang” (a székely nemesek allnak bosszit a Bathory
Zsigmond zaszlaja ala sereglett kdzszékelyeken) tombolasat,
a megtorlast, a legkegyetlenebb kivégzéseket, megcsonkita-
sokat az iskola egyik tizennégy éves didkja, Szab6 Ferenc
orokitette meg. A rank maradt feljegyzéseibdl ismerjiik a
véres napok eseményeit.

Ezutdn a megprobaltatisok szdzada kovetkezik, van olyan
tanév, amikor az iskoldba mindossze tizenegy didk iratkozik
be. Tobbszor felégették az iskolat, 1658-ban a tatarok a
varosbol hdromezer embert hurcoltak rabsiagba. Az iskola
nemsokara a varbdl a mai helyére koltozott, az oktatdsi ren-
det is megreformaltak, az egyik jeles rektor, Fogarasi Matyas
(Apéczai Csere Janos, a hires tudds professzor tanitvanya
volt) bevezette az osztalyok szerinti oktatdst. A kovetkezd
szdzad elején, a kuruc id6kben a didksag sorsa 0sszefonddik
a varoséval, sokan 4llnak be Rékdczi zaszlaja ald. 1707-ben
példaul mindossze kilenc didk taldlhaté a kollégiumban.

1709-ben az eldljarok hatarozatlan idére kénytelenek bezar-
ni az iskolat a varoson végigsoprd pestisjarvany miatt. Erde-
mes felidézni a kollégium torvényeit, melyek a kor erkolcse-
it hiven tiikrozték. Alairas kotelezte a didkot az iskola torvé-
nyeinek betartdsara, a leckéken, vizsgdkon kotelezd a jelen-
1€t, tilos az éjszakai tivornya, az dnként vagy biintetés miatt
eltavozo didknak bucsubeszédet kell tartania, arulkodni
tilos, a tarsalgds csak latin nyelven folyhat, stb. A tanul6 tar-
sasdgba ,,4jonnan bevett polgdrok” aldirasukkal és eskiivel
véllaltak az ,iskola minden polgdra iranti hiiséget és szeretetet,
a tanuldsban szorgalmat és jo kedvet, az erkélcsokben kegyes-
séget és jamborsdgot.” Az iskola megnevezése, a ,,collegium”
Pépai Périz Ferenc szOtara szerint ,gyiilekezet, céh, tanulé
tarsasdg”. Benkd Samu, erdélyi mivelddéstorténész, maga is
kollégiumi diak, az elmult évszazad negyvenes éveinek ele-
jén, ezt irja: ,,A mi gyermekkorunkban minden vdsdrhelyi pol-
gdr és minden kornyékbeli falusi ember tudta, hogy a
kolégyom” azért kollégium, mert az ott tanulé tdrsasdg sajdt
belsd torvényei szerint, oroklott vagyondval hiven sdfdrkodva,
Alma Materként, azaz tapldlé anyaként farag érett férfit a gond-
jaira bizott emberpaldntdkbol.” 1gaz, hogy az iskola fenntarta-
sa kezdetben a fejedelmek adomdanyaibol tortént, késébb
azonban a vagyonosabb fénemesek, majd koznemesek,
modosabb polgéarok is hozzijarultak a kollégium létezésé-
hez. Hogyne érezte volna magaénak a neves intézményt akar
az egyszeru vasarhelyi polgar vagy foldmives is! A XVIII.
szézad elején mar féiskolai rangot kapott a collegium refor-
matum, de mikodését bearnyékolta a Rakdczi- mozgalom
elfojtasa. Van olyan idGszak, amikor professzorok nélkiil mu-
kodik az iskola, az ifjusag ott van és 6rkodik, hogy fennma-
radjon az intézmény. Kelemen Lajos irja, hogy egy XVII.
szazad utolsd éveibdl fennmaradt erdélyi szész irétol szar-
mazo6 latin nyelvii munka szerint ennek az iskoldnak akkor
Erdélyben olyan jo hire volt, hogy bizonyos években a szasz
tanuldk is tomegesen keresték fel, elsésorban a magyar nyelv
elsajatitasaért. 1709. aprilis 24-én Szebenben létrehoztak az
Erdélyi Reformétus Fdékonzisztériumot (Consistorium
Supremum), az erdélyi reformatus eklézsiat, a kollégiumok
és iskolak legfelsébb szervét. Ettdl kezdve 1872-ig ez a szerv
vélasztja meg és nevezi ki az iskoldk és kollégiumok gondno-
kait, rektorait, tandrait. A tanuldk ismereteit nem osztalyoz-
zak jeggyel, az ismeretszinvonalat az iilésrend fejezi ki, a leg-
jobb tanul6 eldl il, és utdna tanulményi sorrendben a kovet-
kezdk.

Befogadd szellemiségének szép bizonyitékat adta 1717-
ben a vasarhelyi kollégium. A Habsburgok altal feler6sodott
ellenreformacié intolerancidja elizte anyaiskoldjabol a
sarospataki kollégiumot, amely tandrai vezetésével Erdélybe
menekiilt. EIébb Gyulafehérvaron, majd Marosvdsdrhelyen
lel menedéket. A megprdbaltatasokkal teli ide vezetd atjuk
utan otthonra leltek Marosvésarhelyen, a varosi tandcs befo-
gadta az eldzott tandrokat és didkokat. A két tanér és 6tven
didk december 2-4n ért Gyulafehérvarrol Marosvéasérhelyre,
fogadasukbdl az egész varos kivette a részét. Vajon a sdros-
pataki polgarok koziil 2004. december 5-én hanyan szavaz-
tak a hataron tali, pontosabban a marosvdsdrhelyi polgarok
magyar allampolgarra segitése tigyében igennel?

De hagyjuk a jelent, térjink vissza 1718. aprilis 30-ra,
mikor is a két iskola egyesiilt, és felvette a Collegium Refor-
matum nevet. A didkok szama igy egyszerre 120-ra emelke-
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dett, elhelyezésiikre fabol késziilt 4j épiiletet emel a varos. A
sarospatakiak magukkal menekitették konyveik maradékat
és iskolajuk zaszlajat, amely a reformétus kollégiumban
mindmaig megdrzddott. A hajdani kisdidk, a kolozsvari j-
sagird Szdcs Istvan ilyennek latta a maga idejében iskolai iin-
nepségeken ezeket a zaszlokat: ,,Es a zdszlok! Koztiik a leg-
szebb zdszIo, amellyel vagy hdrom évszdzaddal azeldtt az eltizott
sdrospataki fGiskola néhdny tandra-didkja sok éves bujdosds,
hdnydddas utan Marosvasdrhelyre érkezett. Viharvert, idotol
sotétre zordult a kékje és aranya, fakultan és dicséségesen ép-
pen olyan félelmetesen hatott, mint az egyiptomi sirmellékletek,
és a kollégium sajdt szelid zdszlaja cimerrel, kék-fehér angyal,
azaz mizsa, konyv, lidtoll és az alapitdsi évszam - 1557.”

A XVIII. szézad a felviligosodds szdzada. A szdzadvég
évtizedeiben Marosvasarhelyre is elérkezik a felviligosodas
szelleme. Az oktatdsban tadgabb teret kapnak a redltudoma-
nyok, megindult a harc a természettudoményos és az anya-
nyelvi oktatas érdekében. Kovasznai Toth Sandor rektor els-
adasai igen nagy népszertségnek orvendtek, nem csak az is-
kola diakjai, de a varosi polgarok is szivesen latogattak, hall-
gattak. Minden bizonnyal az el6addsok djszertisége, a gon-
dolatok haladé volta vonzotta a kozonséget. A kiilfoldi egye-
temet végzett 4j rektort, Fogarasi Pap Jozsefet a csdszar, I1.
Jozsef egyetemi tandrrd nevezi ki. Az 1793-ban megalakult
Erdélyi Magyar Nyelvmivel§ Térsasag tagjai kozott ott ta-
laljuk a kollégium tandrait is. A magyar nyelv iranti érdekl6-
dés nem véletlen, a haladd erdk a latin nyelv tilzott haszna-
lata ellen egyre striibben lépnek fel. A kollégium falai kozé
bejut a magyar nyelvii szinjatszas, nem egyszer a helyi birak
visszaéléseit pellengérezik ki, ezért aztan tobbszor betiltjak a
komédiajatszast. Feljegyezték példaul, hogy 1792. junius 29-
én délutan 4-t6l 8 oraig folyt az eléadas, ,,toméntelen urasag
és asszonysag volt felgytlve.”

1794-ben megkezdddik a kollégiumban a jogi tudomanyok
oktatdsa, mintegy hetven éven at képezhetnek jogdszokat.
Ezektdl az évektdl tanit a kor legjelesebb tandra a reforma-
tus kollégiumban, Koteles Samuel, aki a jénai egyetemen
végzett, maga is az anyanyelvi oktatds elkotelezett harcosa.

s

ovak
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Legeleszo

Koteles Samuelt 1830-ban a Magyar Tudds Tarsasag, a
kés6ébbi Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai kozé valaszt-
ja. , Miért miiveljiink idegen mezdket és foldeket, midén tulaj-
don szantofoldjeinket miivelhetjiik.” -irta. Az G4j tudomanyos
gondolatok megismerését rendkiviili mddon eldsegitette,
hogy a kollégium 1802-t8] nyomdat mikdodtetett, igy kozre-
adhatték a legfrissebb tudoméanyos munkékat. Igy jelenhet
meg késébb e nyomddban Bolyai Farkas Tentamen cimi
munkdja, s vele egyiitt fidnak, Bolyai Janosnak az Appendix
cimii muve, mely a nem euclideszi geometriardl sz616 gondo-
latait tartalmazta. Az iskola épiilete is gyarapodik, 1803-ban
késziilt el az a kétemeletes épiiletszarny, a Saros utca feldli,
egyszerlien csak internatusnak nevezett rész, amely ma is 4ll
még. Az épitkezésben tandrok és didkok egyarant részt vesz-
nek, az elkésziilt termeket azokrdl a varosokrdl nevezik el,
melyeknek egyetemein a kollégiumi didkok tanultak. A
kovetkezd évben mar a Kolozsvarrol atkoltozott Bolyai
Farkas is a kollégium tandra lesz. Miutan a matézis és a fizi-
ka addigi professzora elhaldlozott, 1803 decemberében a
Fékonzisztérium kéri, hogy a plispok és a reformatus kollé-
giumok eldljaréi javasoljanak tandrokat a megiiresedett
katedrdra. A tiz személy koziil végiil az eldljarok jelentik:
,Bolyai Farkas Jkegyelmét tartjuk legalkalmasabbnak, ez egy
Nagy Matematikus, emellett egy tokéletes erkolcsti és karakterti
ifjiu, eztet ajanljuk ezért, és ennek kinevezését a Méltosdgos
Fokonzisztoriumtdl aldzatosan kérjiik.” Bolyai Farkas, a volt
enyedi didk, hajdani iskolajatol is jo ajanldlevelet kapott.
Herepei Adam professzora igy ajanlotta: ,,Néhdny esztendd-
kig volt tanitvanyom. Még akkor megjovenddltem, hogy abban
a tudomdnyban alkalmatos tag lészen.” Bolyai fiatal hazas volt
ekkor, fia, a magyar és a vildg matematikai tudomanyanak
késébbi csillaga, Bolyai Janos egyéves kisfiat Domaldon bol-
dog gyerekkordt élte. Apja irja késébb Gaussnak, hogy
Otéves kisfia a csillagképeket mar ismeri, és a Jupiter bolygo-
rol megéallapitotta, hogy az nagyon messze lehet, mert egy-
forman latszik Domaldrol, Bolyardl és Marosvasarhelyrdl.
Marosvasarhely leendd nagy tiszteleti professzora, Bolyai
Farkas fizetése egyelOre szerény, de lakdst kap udvarral és
- kerttel a késébbi Koteles Sdmuel utcdban, kertjét
# befasitja szilvaval, ,,pojnik-almaval”, kortével. Ebben,
a kollégium gondnoksidgiban levé héazban lakott
haldlaig. Ma emléktdbla all a hajdani professzori
' lakas helyén épiilt hazon: ,,E helyen dllott az a hdz,
"' melyben bolyai Bolyai Farkas 1804. évtol az 1856. évben
bekovetkezett haldldig lakott, s melyben fia, Bolyai Janos
gyermek-és ifju éveit toltotte. Az osi Bolyai-hdzat az utca
nyitdsa miatt lebontatta s helyébe az 1uj hdzat az
Evangélikus Reformdtus Kollégium 1901. évben épitet-
~te.” A matematikai zseni, Bolyai Janos egyetlen
. kinyomtatott munkdja 1831-ben késziil el a kollégium
nyomdajaban (Scientiam spatii, A tér abszolat igaz
tudomanya), ugyanez a munka egy évvel késébb
ismét megjelenik apja, Bolyai Farkas Tentamen cimi
- munkajanak fiiggelékeként, Appendix cimen.
: Tobben is elolvastak, de nem értettek belSle semmit.
. A frissen vasarhelyi professzornak kinevezett ifji
matézis tandr konyvekért hajdani didktdrsahoz,
~ Gausshoz fordult, panaszolta, hogy nincsenek kony-
vel, ,,...ndlunk okornek tartjak, akinek kevés a konyve.”

(Folytatjuk)
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Gyulafehérvarrol. 1979-t6l Gyergyoalfalu plébanosa, 1981-ben
Székelyudvarhelyre keriilt. A Marton Aron-i szellem, a magyar nem-

o
A kommunlzmus zeti kultdra és hagyomany apoldja és mivelGje volt. Egyenes jelle-

mét, aszkéta életmodjat mindenki csodélta. Karizméjaval és rendki-
£ o £ viili szonoki képességével nagymértékben hatott neveltjei gondolko-
erdelyl aldozata dédsara. Komoly elvi kérdésekben nem tlrt megalkuvast.
Szokimondaséaért, elveihez valo ragaszkoddsaért, magyarsagaért éle-
tét a szekuritaté megkeseritette, dllanddan figyelték, kovették, még
betegsége idején sem hagytak nyugton: a kérhdzak koértermeiben is
mindig mellé fektettek egy-egy besugot.
Halalanak oka maig tisztazatlan
1983 Karacsony (munka)napjan az iinnepi szentmisén feltett szo-

noki kérdése — ,,Eljon-e egyszer az idd, amikor nem munkdval kell
tinnepelniink Krisztus sziiletésnapjdt?” — a szekuritatéval évtizedek 6ta

sziz

A székelyudvarhelyi titkosrendorség félholtra verte, halalanak
okat allamtitokka nyilvanitottak.

Nagyhatasu szonoklatairol, Egyhazaért és Magyarsagaért vivott el-
szant kiizdelmérol hires erdélyi papra, a gyulafehérvari teologia és
gimnazium tandarara, a székelyudvarhelyi féesperes-plébanosra,
Pdlfi Gézara emlékeztek 2011. februar 25-én Budapesten, a Jézus
Szive templomaban. A kommunizmus iildozottje és aldozata mind-
ossze 43 évet élt.

A Jakab Antal Keresztény Kor szentmisével egybekotott rendezvé-
nyén megnyitottak a Pdlfi Géza-emlékévet. A martirsorsa fépapra
Gergely Istvdan, Tiszti a Csibész Alapitvdany elnoke (Csiksomlyo), Ven-
cser Ldszlo ny. teoldgiai tanar (Erdély/Linz), valamint Vértesaljai
Ldszlo, a Palfi Géza-emlékév fovédnoke emlékezett (Bpest).

Kérhazak kortermeiben mindig mellé fektettek egy-egy bestigot

Ki volt Pélfi Géza? — tette fel a kérdést el6adasaban Gergely
Istvan.

Palfi Géza 1941. aprilis 14-én sziiletett Méaréfalvan. Mérton Aron
1964-ben szentelte pappa. Kéaplanként Csikszentdomokoson, majd
Marosvésarhelyen szolgalt. 1970 és 1979 kozott a gyulafehérvari
Roéomai Katolikus Kantoriskolaban lelkivezet$-hittanar, a
Hittudomanyi Fdiskolan patroldgia-, kateketika- és homiletika-
(egyhazi ékesszolas, az egyhazi beszéd elmélete és torténete) és reto-
rikatandra volt. Szentbeszédeibe, tanitdsdba mindig belefoglalta a
magyar torténelmet és irodalmat. Az allami feliigyelet eltavolittatta

marcius 12-én bekovetkezd haldldhoz vezetett. Méray Tibor 1984-
ben megjelent, Egy erdélyi magyar pap haldla cimt cikkében igy fog-
lalja 6ssze a torténteket: , Palfi Géza székelyudvarhelyi plébanos 1983
kardcsonydn a szentesti misén megemlitette a hivék eldtt, hogy
Magyarorszdgon a kardcsony hivatalos iinnep, mig Romdnidban még
kardcsony vasdrnapjan is munkanapot rendeltek el. Mdsnap reggel a
székelyudvarhelyi titkosrenddrség elhurcolta és félholtra verte. Az titése-
ket kiilonos gonddal és szakértelemmel a mdjdra irdnyitottik, amely
ennek kovetkeztében a sz6 szoros értelmében szétrepedt. A fiatal, 43 éves
papot beszdllitottdk a marosvdsdrhelyi kérhdzba, ahol kéthonapi keze-
lés utdn meghalt. A boncolds eredményét dllamtitoknak nyilvanitottdk,
és Palfi Géza halotti bizonyitvinydn az dll, hogy mdjrdakban halt meg.
Temetésén, tiintetésszeriien, 206 pap jelent meg.”

Varga Gabriella, a Jakab Antal Keresztény Kor egyik alapito
tagja, a Pélfi-emlékév egyik szervezdje megallapitotta: — A cikk sze-
rint noha kozvetve az okozta haldlat, hogy a magyar €s a romén

Ernszt Arpédra emlékeziink (1952-2011)

Az egyik legnagyobb erdélyi, akit ismertem. Nem Erdélyben sziiletett €s soha nem élt Erdélyben. Mégis jobban ismerte e Magyarorszagtol
elcsatolt részt, mint sokan az shonosak koziil. Megmagyardzhatatlan szellemi és érzelmi koldokzsindr flzte e tajhoz és az itt é16 emberek-
hez. Nagyon tisztelte és szerette az erdélyi embereket. Egyforman szt értett az egyszerd szant6-vetdvel, a tanarral, a 16can beszélgetd oreg
bacsikkal vagy a fiatal végzdsokkel. A beldle aradé belsé nyugalom és 6nzetlen szeretet nagyon sok embert vonzott koréje. Azok kozé a fia-
talok koz¢é tartozott, akik mdr a hetvenes évektdl kezdve, a legsotétebb diktattirdban is, nem ismerve faradsagot és veszélyt, vitték a magyar
igét, a magyar szellemet Erdélybe. Kopott hatizsdkjabol, a hatalom altal keresett és tildozott konyvek, folydiratok kertiltek eld. Nagy kincs
volt ez akkor a diktatira sotétségében. Sokszor gydgyszerrel segitett a rdszoruldkon. Ugyanakkor visszafele, Budapestre is vitte a
Roméniaban elhallgattatott értelmiségiek kéziratat, ujsdgot és nem utolso sorban hireket. Ma, az internet vilagaban sokan el sem tudjak kép-
zelni, hogy akkor ez milyen kockazattal jaré nagy tett volt. Eletink ugyan kiilonboz6 iranyba haladt, de mindig voltak tallkozasi pontjaink
To6th Karcsiéknal Svédorszagban, vagy egy-egy interju erejéig az 6 lakasan, vagy kikapcsolodas céljabol Nagymaroson. Nehéz lenne mindent
felsorolni, pedig sok esetben érdeklddési teriiletiink is interferalt

Rengeteget dolgozott a kdnyvtar csendjében, vagy otthoni maganyaban. Munkassdgat, Korosi Csoma Sandorhoz hasonlatosan a kitartés, a
pontossag, a téma iranti elkotelezettség jellemezte. Amit 1étrehozott az felér egy egész intézmény munkajaval. O, onmaga egy intézmény
volt. Még felsorolni is sok volna, minden konyvet és tanulmanyt. Mégsem tekinthetiink el a fontosabbak megemlitésétdl, mar csak azért is,
hogy betekintést nyerjiink abba a hatalmas munkaba, melyet élete utolsé percéig sem hagyott abba. Miiveit Varga E. Arpad néven jelentet-
te meg.

Fo miive: ,Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja. Népszamlalasi adatok 1850-1992 kozott. 1 — 6 kotet ((1998 — 2002) ua. 1850 — 2002.
Bovitett, javitott elektronikus valtozat (2007)”.

Ha csak ennyit tett volna le a tudomany asztalara, ez mar elég lett volna arra, hogy neve orokre fennmaradjon.

Egyéb munkdi (A teljesség igénye nélkiil): Az erdélyi magyarsag fébb statisztikai adatai az 1910 utdni népszamldlasok tiikkrében. =
Magyarsagkutatds. A Magyarsagkutaté Intézet évkonyve. 1988.

Romanok, magyarok és mas nemzetiségek Erdélyben - az 1910-es magyar, illetve 1956-0s roman népszamlalas tiikrében. 1-6. = Eurdpai 1d6.
I, 1990.

Népszamlalasok a hdbort utdni Romaniaban. [1948-1977.] = Magyarok. III, 1991. 3/4. sz.

A roméniai magyarsig népességcsokkenésének okair6l. Néhany demografiai szempont a 2002. évi népszamlalas eldzetes kozleményének
értékeléséhez. = Magyar Kisebbség. Uj s. VIII, 2002. 4. sz.

Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja, 1850-1992. Internetes adatbazis az Erdélyi Adatbank oldalan. Kolozsvar, 2005, Transindex.
Tudom odafent dsszevont szemoldokkel, megrovéan nézi, hogy 6nkényesen vdlogattam ki a koteteket és tanulmanyokat. Mentségemre emli-
tem meg, hogy a www.kia.hu/konyvtar honlapon a teljes életmd megtaldlhat6 és el is olvashatd. 1992-ben interjut készitettem vele:
Népszamlalasok Romaniaban. Hiteles vagy harci statisztika? = Vilagszovetség. I, 1992. 9. sz. (Beszélgetés Varga E. Arpéddal, a
"Népszamlalasok a jelenkori Erdély teriiletén" cimi kényv szerzéjével.) O tobbszor is utalt arra, hogy szimara ez nagyon fontos beszélgetés.
Most elment koziiliink, de biztosak vagyunk abban, hogy hdtrahagyott kéziratait avatott kezek fogjak kiaddsra elokésziteni.

Kedves Arpad, nyugodj békében! Spaller Arpad

2011. janius
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viszonyokat Magyarorszag javara hasonlitotta 0ssze, , nincs tudomd-
sunk arrol, hogy a budapesti kormdny vagy a Lékai LdszIlo biboros
vezette magyar katolikus egyhdz vizsgdlatot kért vagy tiltakozott volna
Pdlfi Géza meggyilkoldsa tigyében. A haldlhirt egyetlen magyarorszdgi
lap sem kozolte”.

Anndl nagyobb visszhangja volt az tigynek a francia sajtoban.
Jelentést adott ki rola az AFP hiriigynokség, cikket irt a Le Matin
(francia napilap), a Le Monde, a La Croix (francia katolikus napi-
lap) és a Réforme (francia protestans hetilap). Az Eurépa Tandcs
1988. oktdber 3- n tartott 40. rendes iilésszakan David Atkinson
jelentéstevd angol és francia nyelvi jelentésében név szerint megem-
litette Palfi Géza lelkészt: ,, 1984-ben Pdlfi Géza lelkészt, magyar romai
katolikus papot letartoztattik, megverték, és & ezt kovetéen mdjelégte-
lenségben meghalt (Amnesty International jelentés, 1985, 282. old.).
Egy szentbeszédében nyiltan tiltakozott az ellen, hogy az 1983-as év

még nem publikalt irdsdban igy emlékezik meg Pélfi Gézardl: ,,...
hivatdasanak magaslatin dllva Istentdl kapott talentumait becstilettel
kamatoztatta. Mint ifjiisdgi neveld sokaknak mutatta meg az utat a papi
hivatds megismerésében és annak jo szandékii vallaldsdban...Abban a
korban, amely torténelmiink legsotétebb, leggyaldzatosabb, embert leg-
inkdbb megprobdlé iddszaka volt, felsorakozott azok maogeé, akik toret-
leniil megdrizték mindvégig jellemességiiket, méltésagukat. Ha nem is
lett vértanti, mint féegyhdzmegyénk tiz egyhdzi személye, ha nem is jarta
meg a bortonok poklait, mint sokan a papok koziil, de a szekuritdté
dllandé megfigyeltje és zaklatottja volt. Jelenlétére még hosszii ideig
sziikség lett volna féegyhdzmegyénkben, hisz’ most is csak 70 éves
lenne. Voltak, akik féegyhdzmegyénk jovenddbeli piispokét ldttak
benne. Kivalosagai fel is jogositottak az ilyen vélekedésre.”

Hogy mi a teljes igazsag Palfi Géza atya halaldval kapcsolatban,
ennek tisztazdsa komoly kivizsgalast igényel. A kommunizmus

Kardcsony Napja munkanap volt.”

erdélyi dldozata elStt Budapesten is fejet hajtottak.

A szekuritaté alland6 megfigyeltje és zaklatottja volt

Tamas Jozsef, a Gyulafehérvari Féegyhdzmegye segédpiispoke

Frigyesy Agnes

(Megjelent a Kapu 2011 mdrciusi szamdban)

Vincze Janos

Prof. Dr. Laszlo Janos, akadémikus - a
Marosvasarhelyi Orvostudomanyi Egyetem utolso
magyar nemzetiségu rektora — 1925-2011.

Rokonok, bardtok, ismerdsok és az elmiilt
[élévszazadban Marosvdsdrhelyen végzett orvos-
nemzedékek tagjai megrendiilve értesiiltek Dr.
Ladszlé Jdnos orvosprofesszor 2011. mdrcius 4-
én bekovetkezett haldlarol.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 2010-
ben haromnapos tinnepi, nemzetkdzi rész-
vételli megemlékezést tartott Bolyai Janos
haldlanak 150. évfordulgja alkalmaval. Ott
mindenki ugy emlegette az 1860-ban
Marosvasarhelyen elhunyt Bolyai Janost,
mint az évezred legnagyobb magyar tudo-
manyos gondolkoddjat. Azt viszont nem
értettem, hogy az MTA 2010-ben - 150
évvel a haldla utan — sem volt képes posztu-
musz bocsdnatot kérni Bolyai Janostdl, ami-
ért nem valasztotta tagjai sordba.
Hasonloképpen érthetetlen szdmomra,
hogy az MTA nem valasztotta tagjai soraba
a Marosvésarhelyen tevékenykedd és nem-
zetkozi hird orvosprofesszort, Laszl6
Janost. E megemlékezés szerzdje ugy 2006-
ban, mint 2009-ben javasolta az MTA
elnokségének, hogy mérlegelje Dr. Laszlo
Janos professzor akadémikussa valasztasat.

Ime az iigyben illetékes  Orvosi
Tudomdnyok Osztdlya elnokének vilasza.

Magyar Tudomanyos Akadémia
Orvosi Tudomanyok Osztalya

Dr. Vincze Janos
Tisztelt Professzor Ur!

Az akadémiai tagvalasztds, igy a kiils6
tagga torténd valasztas is akkor lehetséges,
ha az osztalyra az el6irasoknak, az akadémi-

ai torvénynek megfeleld ajanlas érkezik.
Sajnos Laszl6 Janos Marosvasarhelyi
professzorra — elfogadva az On véleményét
—nem érkezett javaslat. Amennyiben a jovo-
ben ajanlés érkezik Laszl6 Janos professzor
kiilsé taggéd torténd valasztisara, az osztily
foglalkozni fog a jeloléssel.
Budapest, 2010. februdr 15.
tisztelettel
Romics Laszlé, osztalyelnok

Szédmomra érthetetlen, hogy a Roman
Orvosi Akadémia évtizedekkel ezel6tt a
magyar nemzetiségli szakembert, Dr.
Laszl6 Janos professzort tagjava valasztot-
ta, mig a Magyar Tudoméanyos Akadémia —
véleményem szerint — 2010-ben is képtelen
volt felndni sajat feladatkorének teljesitésé-
hez. Ugy latszik, Kolozsvar vagy
Marosvasarhely napjainkban is nemcsak
térben, hanem id6ben, ismertségben és
elfogadottsagban is ugyanolyan tavol van
Budapesttdl, mint 150 évvel ezel6tt, Bolyai
Janos idején.

Dr. Laszl6 Janos professzor trral
rendszeres levelezési kapcsolatban alltam,
és amikor Marosvasarhelyre mentem, min-
dig felkerestem.

Ime az egyik vélaszlevele.

,Igen Tisztelt Professzor Ur!

Maijus 15-i levelét megkaptam s haldsan
koszonom. A felvett anyagot at kéne nézni,
a tal hosszu szoveget csokkenteni kellene.
Ez természetesen az Onok dolga.

Probdlom az 4j szemiivegem, de nem
valami szép az frasom, taldn On el tud iga-

zodni rajta. Egy ideg gyengélkedtem, most
probalok megerdsodni. A konyveit szorgal-
masan forgatom, sok 1j dolog van azokban,
ami szdimomra nagyon hasznos.

Ami Putnoky prof. hagyatékat illeti — én
annak szerény folytatdja vagyok csupan.
Taldn a didkjaim kozott akad valaki, aki
tovabbviszi. Kivinok Onoknek egészséget,
j6 munkat és sikert.

Feleségének tidvozletem és kézcsGkom
kiildom,

Oszinte tisztelettel

Dr. Laszlé Janos
M.vasarhely, 2009. méjus 27.”

E levelében is megemlékezik néhai f6no-
kérdl és tanitomesterérdl, Dr. Putnoky
Gyula (1901-1985) professzorrol. A késébbi-
ekben ezt a megemlékezést magnora mond-
ta, és ebbdl kozolnék részleteket:

., Dr. Putnoky Gyula professzor nagyon ala-
pos ember és rendkiviil szines egyéniség volt.
1948-1953-ig voltam Putnoky Gyula tanitvd-
nya. A professzor tirra az volt a jellemzd, hogy
ha azt ldtta, hogy a didk érdeklodik, akkor
tobb feladattal bizta meg és szigorian szamon
is kérte azokat. Bakteriologus, korbonctandsz
volt, és rendszeresen részt vett a hetente tartott
klinikai bemutato gyakorlatokon. Akkor az
volt a szokds, hogy a tobbi tanszék tandrait
meghivtik az esetbemutatokra. Minket, did-
kokat is érdekelt, hogy hol ldathatunk kiilonle-
ges eseteket.

Putnoky professzornak nemcsak a szerve-
z0készségeét ohajtom kiemelni, hanem a rend-
kiviil széleskorti szakmai tuddsdt is. Ez meg-
nyilvanult a publikdlt cikkeiben és nagyfoku
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igényességre igyekezett nevelni az intézetiink
fiatal kutatdit is. Amikor irdnyitott, figyelem-
be vette, hogy mi az, ami a legjobban érdekli
a fiatal kutatot és arra torekedett, hogy a
kutatdsi téma minél kozelebb legyen a kuta-
10 érdeklddési teriiletéhez. A késcbbiekben a
tolgyesi szanatoriumndl azt kutattuk, hogy a
szarvasmarhdk miért betegednek meg giimd
nagyon koriiltekintd titmutatdsinak meg fe-
leléen cselekedltiink, a legaprobb részleteket
sem volt szabad elhanyagolni, mert annak is
Jelentdsége lehet, igy kideriilt, hogy a szarvas-
marhdk ivovize Osszekeveredett a szanatori-
um szennyvizével. Az erdélyi dsvinyvizek
vegyi analizisét is végezte a kozegészségiigyi
intézetben, a borszéki vizeket pedig ndlunk
analizdltuk és arrdl & készitette a beszamolo-
kat. Putnoky professzor dolgozta ki a csa-
padékos tifusz oltéanyagdat és azt elészor
sajdat magan kisérletezte ki. Okvetleniil ki kell
hangstilyoznom, hogy Putnoky professzor
nemcsak elméletben javasolt megolddsi lehe-
téségeket, hanem felismerte, hogy oridsi
jelentbsége van a profilaxisnak is.

Nyilt, egyenes ember volt, és ha sikeriilt
valamit megoldania, azt rogton dtadta ne-
kiink, fiatalabb munkatdrsaknak. Az volt az
egyik jellemzd, gyakran haszndlt monddsa:
wamit én tudok, és meg vagyok gyozodve az
igazdrol, azt nektek is dtadom”.

Szdmos alkalommal jdrt ndlam a lakdso-
mon, a feleségével egyiitt, és én olyan ember-
nek lattam, akit a kotelességtudds és a lelke-
sedés jellemez és minden cselekedete, min-
den tevékenysége a kozjo szolgdlatdban dllt.

Kevesen tudjik rola, hogy mennyire
ragaszkodott ehhez a foldhoz, nagyon szeret-
te Erdélyt. Ldttam rajta, hogy szivfdjdalmat
okozott szamdra, amikor 1953-ban a romdn
hatosdgok tobbet nem hosszabbitottik meg a
marosvdsdrhelyi tartozkoddsdt és végleg
visszatért Magyarorszdgra.”

&k %

Laszl6 Janos Tovisen sziletett 1925. feb-
rudr 21-én. Iskoldit a nagyenyedi Bethlen
Kollégiumban, a dési II. Rakéczi Gyorgy
gimndziumban jarta, és a kolozsvari Unita-
rius Gimnaziumban érettségizett. A II.
vilaghdboru végén szovjet hadifogsagba
keriil, ahonnan 1945-ben szabadul, és a
Marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti
Egyetemen 1951-ben szerez orvosi okleve-
let. 1949-t8l mar a mikrobioldgiai tanszé-
ken dolgozik, majd végigjirja az egyetemi
ranglétra Osszes fokait, és 1960-t6l e tan-
szék vezetésével bizzdk meg. E feladatkort
1991-ig tolti be, amikor varatlanul nyugdi-
jazzak. Az egyetem 1991-es roman vezetése
egyszerre nyugdijba kiild szdmos magyar
nemzetiségl oktatot: Laszlo Janos akadé-
mikust, Bedé Karoly, Ciugudean Kornél,
Dienes Sandor, Farkas Imre, Fodor Ferenc,
Koszta Arpad, Lazar Laszl6, Miilfay
Laszl6, Rékosfalvy Zoltan, Szabd Istvdn

professzorokat. Az egyetem szenatusidnak
az volt a célja, hogy lényegesen gyengitse a
magyar nyelvl oktatdst, egyszerre eltavolit-
va a legismertebb magyar oktatok nagyon
nagy részét.

Laszl6 Jénos professzor 1968-1976
kozott az orvosi kar dékanhelyettese, majd
1976-t61 1984-ig az egyetem rektora. Mint
rektor nagyon sokat tett annak érdekében,
hogy a magyar nyelvi orvosképzés megma-
radhasson Marosvésarhelyen, mert ebben
az idében a roméan politikai vezetés min-
dent elkovetett az erdélyi magyar nyelvd
fels6képzés elsorvasztasaért.

A mikrobioldgiai tanszék az elmélet és
a gyakorlat szoros egybekapcsoldsara tore-
kedett. Ennek kezdeményezése Putnoky
Gyula professzor nevéhez fizdédik, és ezt
az irdnyvonalat kovette utdda, Laszld
Janos professzor is.

Az oktatasi munka elmélyitését segitet-
ték eld a tapasztalatcserék odahaza és kiil-
foldon  (Budapesti Orvosi Egyetem,
Moszkvai Orvosi Egyetem, Ivanovszkij
Intézet, németorszagi egyetemek stb.),
valamint a honi és kiilf6ldi konferencia-
kon, kongresszusokon val6 részvétel is.

Megemlitek néhinyat a fébb kutatasi
terilleteke kozill. Marosvasarhely és a
szomszédos megyék altalanos kozegész-
ségligyi problémdinak felmérésével (a
Kozegészségligyi Intézet iranyitasaval) az
ivovizek, a kornyezet bakterioldgiai kérdé-
seinek tanulmanyozésaval kiilonos gondot
forditottak az egyes jarvanyos betegségek
(hastifusz, dizentéria, szifilisz stb.) elterje-
désének tisztdzasara, diagnosztikdjanak
megolddsdra. Ennek a munkdnak az
eredménye késztette a kutatd csoportot a
csapadékos tifusz elleni oltdanyag kidolgo-
zésara. Erdekesnek tiinnek a daganatsej-
tek feliileti antigénjeinek megvaltoztatisa-
ra végzett kisérletek, melyek részben lehe-
tévé teszik a szervezet részérdl kialakuld
sejtes immunvalasz erdsitését.

A virustani kutatdsok 1957-ben indul-
tak, s e targykor szdmos kérdését tanulma-
nyoztak. A legtobb dolgozat és eredmény a
hepatitiszvirusokkal ~kapcsolatos. Igy
beszamoltak a virusok tenyészthetd-
ségérdl, a szervezet részérdl kialakuld
immunvalaszrol, novényi kivonatok virus-
ellenes hatdsar6l, a B hepatitiszvirus
tenyésztésérdl. 1965-ben a  tanszék
munkaegyiittese bemutatott egy kisérletes
oltéanyagot, mely allatkisérletben védéha-
tdsinak bizonyult. A diszciplina tobb tagja
(Laszl6 Janos, Péter Mihaly, Filep Gy6z6,
Kasza Laszl6, Piros Szanda) tobb mint 30
évig dolgozott a fenti problémakorben.

1970-t61 kezd6dbden Laszld professzor
doktoratusvezetd jogot is kapott és szamos
munkatarsa az 6 vezetése mellett szerzett
tudomanyos fokozatot.

Dr. Lészl6 Janos professzor tudoma-

nyos tevékenysége nagyszamui tudomanyos
dolgozat publikaldsaban konkretizalodott:
287 publikalt dolgozat kiilfoldi és romaniai
szaklapokban, a dolgozatok tobb mint
65%-aban elsé szerz6. Tudomanyos dolgo-
zatok jelentek meg a kiilfoldi szaklapok-
ban. Tobb mint egy tucat kényomatos jegy-
zetet irt magyar €s roman nyelven az orvos-
tanhallgatok szdmdra. Szdmos konyvnek
szerzdje ill. tarsszerzdje. A hepatitis virusa-
val kapcsolatos kisérleti eredményeit kozel
szaz szerz( referdlja a nemzetkozi szaklap-
okban, és ezirdnyd tudomanyos eredménye
Oridsi nemzetkozi visszhangot valtott ki.
Igy valt elismertté és megbecsiilt tudoma-
nyos kutatévd a nemzetkozi tudoményos
életben.

Véleményiink szerint a XX. szdzad
masodik felében az erdélyi ter-
mészettudoményos életben jelentsebb
tudomanyos felfedezést egyetlen szakem-
bert sem tett, mint Laszl6 Janos pro-
fesszor. Nevét jol ismerték Japanban, az
Egyesiilt Allamokban, Németorszagban, a
Szovjetunidban, Franciaorszdgban, Olasz-
orszagban stb. A kiilonb6z4é nyelveken
megjelent mikrobioldgiai szakkonyvekben
idézték eredményeit. Magyarorszagon az
Akadémiai Kiad6é gondozasaban megjelent
mikrobioldgiai targyd kotetben (1980)
szintén emlitést tesznek Laszl6 professzor
tudomanyos felfedezéseirl. Mindezek
dacdra a Magyar Tudomdnyos Akadémia
meglep6 moddon elzarkdzott attdl, hogy
tagjava valassza.

Dr. Laszl6 Janos professzor mint ember
mindig a legnagyobb segitOkészséggel for-
dult embertarsai, tanitvanyai, didkjai felé. A
tudomanyos életben tevékenykeddk nagy
részét az irigység jellemzi és folyamatosan
askalodnak a kornyezetiikkben talalhatd
tehetséges kutatokkal szemben. Ez egyalta-
lan nem volt jellemzd L4szl6 professzorra.
Amikor értesiilt valamely ellene megnyilva-
nulo askalodasrol, ragalomrol, igyekezett az
askalodo személy pozitiv tulajdonsagait
kiemelni és minden ellenséges megnyilva-
nuléstdl elhatarolta magat.

Marosvasarhelyi taldlkozasaink alkal-
maval olyan tisztelettel viseltetett felesé-
gem é€s az én irdanyomban, mintha § lenne a
mi tanftvanyunk. Ezt tiikrozi a nekem irt
vélaszlevelének az a mondata is: ,,A kony-
veit szorgalmasan forgatom, sok 4j dolog
van azokban, ami szimomra nagyon hasz-
nos.” Tudta értékelni a kornyezetében él6k
tudomanyos eredményeit és képes volt
dicsérni is Gket.

2011. marcius 7-én, hétfén, 14 6rakor
helyezték végsé nyughelyére.

Dr. Laszlé Janos professzor halalaval a
magyar nemzet egyik legnagyobb termé-
szettudomanyos gondolkoddjaval lett sze-
gényebb.

Prof. Dr. Vincze Janos, Budapest

2011. janius
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Egynyelviiség — tobbnyelviiség,
jonyelviiség — rossznyelviiség

Lattam a tv-ben egy angol fickét, aki rajott, hogy egy hét
alatt meg tud tanulni egy idegen nyelvet. Ezt bizonyitand6
egy kerek hét alatt megtanult németiil — hetedik idegen
nyelvként —, és a nyolcadik napon a tv-ben egészen jol elbe-
szélgetett a riporterrel. Huszon- és egynéhany éves, leszamit-
va, hogy az autizmus enyhébb forméjaban, az un. Asperger-
féle szindromaban szenved — habar alapjaban véve nem is
szenvedés ez! — szervi betegsége nincs, Aix-en-Provence-ban
él, a bardtjaval. Nos, minekutdna megtanult németiil, mi a
véleménye a német nyelvrdl? — kérdezte a riporter, amire a
valasz: kérem, a német nyelv rendkiviil preciz és kifejezd. Es
az angol? — mire a vélasz 16n, az angolra jellemzd teliszaju
kiejtéssel: die englische Sprache ist ein gro3es Schlamassel.

(: az angol nyelv egy nagy slamasztika.)

Gondolom, nem kell magyardznom, mit ért a magyar a
németbdl atvett slamasztika alatt, inkabb par szo6t arrdl szol-
nék, hogyha az ember besz¢él, mondjuk...hdrom nyelvet, s
még tovabbi kettdvel is szinte elboldogul, hit az ilyen alla-
potrol sokan és sokat irtak. Errdl csak annyit, hogy nem f4j-
dalmas allapot. Arrdl sz6Inék inkdbb — ahogyan azt a magyar
sajtdban olvashattam — hogy a lakossag alig 15-20 %-a beszél
egy idegen nyelvet. (Ebben bizonyéra azok is benne vannak,
akik valamelyik kisebbségiik nyelvét beszélik.)

Sok hozzam hasonl6 — akik évenete jarunk Erdélybe — iga-
zolhatja, hogy mihelyt az ember magyar f6ldon megszolalt a
német autdébol magyarul, akkor Ggy a kozuti renddr, mint a
hatarrendész azonnal megkezdi kijatszani a statusabol
ad6do valamennyi adulapjat — azért, mert van, akit magyarul
kioktathat. Sajat esetemben ez csak gyarapodé éveim kiilsé-
leg felismerhet§ jeleinek szaporodasaval parhuzamosan
csokkent, féleg pedig Hegyeshalomnal az eddigi utlevélkeze-
1és megsziinésével. Pro memoria: 1985-ben Hegyeshalomnal
fényképet kellett mellékeljek az egyszerd tranzit-vizum kér-
déivéhez, visszafelé jovet pedig Artandon egy, a 40-es évek-
bél valé irogépen azt is be kellett potyogtessem egy részletes
kérddéivbe, mi volt anyai nagyanydm lednykori neve. Ilyen
gyaldzatos biirokraciara csak a magyarok voltak képesek az
altalam megjart kozEép- és nyugat-eurdpai hatdratkeld-helye-
ken.

Na méar most, tételezziik fel, hogy a magukat ,,anya“ jelz6-
vel diszit§ orszag lakoi nekikezdtek valamilyen idegen nyel-
vet tanulni, minekutdna még csak szélhamoskodni sem lehet
kilfoldon valamelyes nyelvismeret nélkiil; 1dsd a roméan bu-
nozoket, akik — leszdmitva nyelvrokonaik nyelvének konnyt
elsajatitasat— még németiil is megtanultak annyit, amennyi a
lopasokhoz-csaldsokhoz feltétlentil sziikségeltetik. A ma-
gyar, un. trilkkos tolvajkoddshoz persze csak magyarul kell
tudni és otthon lehet gyakorolni.

Néhany szot a tovabbiakban a jo- és rossznyelviiségrol
ejtenék. A SzEékelyfoldon rossznyelvi jelzdvel illetik azt, aki-
nek szokdsava valt a rdgalmazas, valakirél néha valdst, de
erdsen eltorzitott formaban terjeszteni, vagy valdtlansago-
kat, ugyancsak torzitott formaban. Ezek a valddi pletykasok,
leginkdbb fehérnépek.

Most azonban a magat ,anya“ jelzvel diszit§ orszdg
rossznyelviirdl akarok szdlni, de el6szor a jé nyelvrdl ejtenék
néhany szot. J6l meggondoltam, mit akarok mondani: az ige-
kotds nyelvekrdl szolnék! Mert ugyebar vannak nyelvek,
jonéhanyan, els@sorban a latin nyelvcsaldd tagjai, melyek
igekotdk nélkiil beszélnek. A magyar mellett a német nyelv
is €l véle, ami a mondanival6 pontos, vildgos és differencialt
leirasat teszi lehetdvé. Az angol is hasznélja, csak nem az igé-
hez ragasztva, hanem egyszertien elejébe téve.

Az utdbbi évek soran valakik a magukat ,,anyaorszagi jel-
zével diszit6k koziil ugyancsak nagy szorgalommal eddig
nem haszndlt Gj szavakkal tomik sajat Gjsdgaikat, amely sza-
vakat aztan a MTI cime alatt meggondolatlanul veszik 4t az
erdélyi lapok, mint pl. a Népujsag és a Haromszék. (Lehet a
tobbiek is, de azokba nem szoktam belenézni.) Erdekes mo-
don csak a be igekotdvel kombindlva 1jitjdk a magyar nyel-
vet. Feljegyeztem néhény otrombaségot:

A rendOrség beazonositja a tettest; eddig csak egyszeriien
azonositas tortént. Arrdl ne is beszéljiink, hogy a be igeko-
tével frott igéinknek megvan a ki-vel is hasznalhatd variansa:

bemenni és kimenni; bejelentkezni és kijelentkezni; eddi-
gelé a renddrségnél kiazonositas nem tortént.

Azt olvasom a MNO-on (Magyar Nemzet online) hogy
valaki bediihodott — nyilvan a feldithodés helyett; aztan a
szOrnylség: a kozegészségiigyi szervek megkezdték valami-
lyen élelmiszert gyarténal a bevizsgdldsokat, igy! Es még
tovabb: behatdroltik Gyoni Géza sirjanak valészind helyét, a
koriilhatarolas helyett. Nemrég pedig olvashattuk, hogy
belendiilt valami folyamat, talan a termelés — holott eddig fel-
lendiilt. Egy hazban pedig a gazpalack berobbant — holott
nyilvan a palack csak felrobbant.

Berobbanni kiilonben is csak kiviilrél lehet valahova, ami
a konyhabéli gazpalacknak nem esete, arr6l nem is beszélve,
hogy 4ltaldban azt irjuk le ezzel, amikor valaki gy érkezik
valakihez, mintha berobbant volna az ajton, kintrdl jovet. A
legijabb, amit feljegyeztem: begyiiriizé bizalmatlansag.
Nagyisten! Igy!

Olvastam, hogy az akkumulator lemeriilt; eddigi elkeriil-
hetetlen éllapota volt, hogy kimeriilt; hiszen magam se tet-
tem ré a vizre, megtudakolni vajon lemeriil-e?

Aztdn amit orvosként a gyaldzat csticsdnak tartok, olvas-
hat6 volt, s6t, szdszerint vette 4t mindenféle meggondolas
nélkdl ugy a Népujsag, mint a Haromszék A lovak jarvanyos
kevésvériisége c. hirt, ahol a magyar hirben az angol infectious
anemia megnevezés szerepelt! Az pedig manapsig koztudott
— kivéve a magat ,,anya“- jelzével diszit6 bolcs lakossagot —,
hogy az anémia azonos a vérszegénység fogalmaval. Maga a
kevésvérliség fogalma — habar orvosilag nem haszndlatos —
egy kivérzett allapot szokatlan és erdltetett megnevezése le-
hetne, amikor csokkent a kering6 vér 0sszmennyisége. A Ha-
romszék-ben pedig évekkel ezel6tt mar irtak ,,a lovak virus-
fert6zés okozta jarvdnyos vérszegénységérél”“ — s most ugyan-
ezt kevésvériiségnek nevezték.

Meg akartam nézni valamit Homoréddardc (r: Drauseni;

Atalveté
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n: Draas) nevezeti falurél. Nem egyszer jartam ott, lefény-
képeztem a falukdzpont romokban heverd hazait. Nos, a fa-
lurdl olvastam mar németiil, azt is, hova tiintek el lakoi, és
utana benépesiilt székelyekkel. (1944. szeptember elején a
Walffen-SS iritette ki az egész falut, hajdani lakoi soha nem
is tértek vissza!) Most a Wikipedian a kovetkezé mondat
ragadta meg figyelmemet arrol, hogyan lett beldle egy széke-
lyek lakta falu: 1945-ben a németek elmenekiiltek, a falut kii-
lonbo6z6 helyekrdl érkezd székelyek laktdk be. A belakni ige: jol
belakott t61tottkdposztabol.

Aztan — gy latszik mar a Duna TV is felcsapott nyelvjob-
biténak — minap elhangzott a Duna TV-ben (!) a felvallal
helyett a bevallal sz6 is. (Nincs megdllds! ez volt a jelsz6, ami-
kor mindenki a szocializmus épitésével volt elfoglalva.)

Aztan akarva-nem akarva a Magyar Nemezet-ben tovabbi
szavak tiintek fel: beiizemeli (ezzel bizonyara valaminek az
iizembe helyezésére gondolt): becsédolni (csédbe jutds he-
lyett — a becsédiilni azonban mést jelent); beelézheti — ezzel
azt akarta ir6ja mondani, hogy valaki, valamit ut6lér, netan
meg is eldzi: az eddigi beérni jelent utdlérést is, de legfébb-
képpen: beérem azzal, amennyit eddigelé szerény fizetésem-
bl megvaldsithattam; aztan Stier Gabor a MN-ben irt a Ho-
dorkovszki griindolta vallalatrél; ehhez mar nincs is mit

mondjak.
Anyaorszagi eféle “nyelviijitok”: a magyar nyelvet ragcsalo
lények vagytok!

Azt is szeretném megtudni — hogy szemébe nézhessek — ki
talalta ki a diplomdzds, Gjabban meg a bankolds sz6t! A dip-
lomat — legyen az iparos vagy egyetemi — megszerzi az em-
ber, tanulassal, munkaval, és sok-sok szorgalommal. Fénév-
bél képzett igéink, lasd: szekér — szekerezni; 16 — lovagolni;
lapét — lapatolni; fést — fésiil(kod)ni; gereblye — gereblyélni;
ostor — ostorozni; ecset — ecsetelni; stb. stb., de a diplomabdl
ezek mintdjara ige nem képezhetd! Aki diplomazik, mit csi-
nal? Hat, példaul: bogyorget egy diplomat a kezében, mind-
addig, amig azt mondjdk neki, na...elég, most a tiéd, zsebre
teheted?

Egyetértek Faludyval, amikor azt mondotta, hogy az em-
ber anyanyelvét idegen kornyezetben fedezi fel és tanulja
meg becsiilni, értékelni. Ha valaki ezt tudja, akkor én tudom,
és ezért beszélek! Amit nem tudhatok, vajon kik azok — mér-
cém szerint GtszEéli szemét — akik a magyar nyelvvel csufot tiz-
nek. Es miért teszik?

Most eldszOr haszndlok meglehetdsen durva szavakat,
de... masként nem tehettem. Van dolog, ami f4j, nem ugy,
mint valamely testrésziink, taldn anndl jobban is. Erre nincs
mds orvossag, mint az, hogy legalabb kimondjuk.

Befejezésiil szabadjon emlékeztetnem:

Giinter Blobel német sejtbiologus az EA-ban, 1999-ben
orvosi Nobel-dijat kapott. 2001-ben sziil6f6ldjén jarva, a
Mainz-i orvosi egyetemen tartott el6adasdban kiilon hang-
sulyozta az egyszer €s vilagos nyelvi kifejési eszkdzok hasz-
nalatdnak a fontossagat, mondvan: ,Wenn Sie ihrer
GroBmutter nicht erklaren konnen, was Sie machen, dann
haben Sie es selber nicht verstanden.” Vagyis: ha 6nok a
nagymamajuknak nem tudjak elmagyarazni, mit csindlnak
/vagyis: mivel foglalkoznak/ akkor azt sajat maguk sem értet-
ték meg. (lisd: Ines Engelmohr in: Dt. Arzteblatt Rhein-
land-Pfalz, 2001. Juni, 12-13 old.) 2002-ben leifrtam az Orvosi
Hetilapban egy referatumom végén, majd megirtam mindezt
szbszerint egyik vezet§ magyar intézetnek is; habér a tit-
karnd visszajelezte E-postamat, vdlaszra nem méltattak.
2010 oktober —2011 janudr

Dr. Szécs Karoly

Szerzének az “anya”-orszdgiakkal szembeni fenntartdsaival,
kellemetlen tapasztalataival és sérelmeivel kapcsolatos eddigi ird-
sai:

- Margaritas ante porcos, in: Népujsdag, 2004. dec. 22;

- Mit ér az ember, ha magyar — Nyilt beszéd az anyaorszdgiak-
hoz; Atalvetd, 2006. decemberi szam;

- Tanitomese és igaz torténet, /ftalveto”, 2008. mdrciusi szam,

Gondolatok
a szabadsagrol

A szabadsig egy luxus, amelyet nem mindenki engedheti

meg maganak.
(Otto von Bismarck, porosz kancelldr; 1815-1898)

A szabadsag mindig csak a masként gondolkozok szabad-
saga.
(Rosa Luxemburg - alias Rozalia Luksemburg - lengyel szdrmazdsii
n. munkdsmozgalmi aktivista; 1871-1919)

Szabadjon kijelentenem, hogy ... a tdomlocben sem kevesebb

a jo ember, mint kint, szabadon.
(Karl May - n. iro; 1842-1912)

A boldog rabszolgak a szabadsag legnagyobb ellenségei.
(Marie von Ebner-Eschenbach, n. irond; 1830-1916)

A szabadsagrol a legszebb dlmokat a bortdnben dlmondjak.
(Friedrich Schiller, n. klasszikus; 1759-1805)

Aki a politikai szabadsagot Osszetéveszti a személyes szabad-
saggal és a politikai egyenldséget a személyes egyenldséggel,
soha, még 6t percet sem gondolkozott a szabadsagrol és az

egyenldségrél. (George Bernard Shaw, ir ir6; 1856-1950)

A korlatlan szabadsdgon nem tucatjaval, hanem ezrével
mennek tonkre.
(Jeremias Gotthelf - tkp. Albert Bitzius - n. lelkész és ir6; 1797-1854)

Az egyéni szabadsag logikus hatdra a mésok szabadséga.
(Alphonse Karr, n. iré; 1839-1876)

Egyetlen eszkoz van arra, hogy szabadnak érezd magad: ne

ragd a porazt. (Hans Krailsheimer; n. iro; 1888-1958)

Szabadsag azt jelenti, hogy mindent tehetsz, ami mésnak
nem drt. (Matthias Claudius - n. kélté; 1740-1815)

Teljesen sajat maga maradhat mindenki csak addig, amed-
dig egyediil van. Aki tehat a maginyt nem szereti, nem sze-
reti a szabadsdgot sem; mert csak akkor szabad valaki, ha

egyediil van. (Arthur Schopenhauer, n. filozéfus; 1788-1860)
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P, Bugogdny Arpdd

Vidam emberek
a csend birodalmaban
Faluriportok Udvarhelyszékrol

Alséboldogfalvi nagyanydim, tijszékelyi P Buzogdny Dénesné
Bdn Anna (1893-1972) és gagyi Nagy Dénesné Rezi Polixénia
(1908-1981) emlékére

Ha nem kértek volna fel e konyv ismertetésére, akkor is rég
irnom kellett volna a szerzénkrdl, mert ez mér a negyedik
konyve, amelyet barati dedikécidjaval jegyezve [
ajandékoz nekem, de ajandék ez a konyv mind-
annyiunknak, akik falurdl jottiink és félt6 szere- |
tettel ragaszkodunk a sziil6helyiinkho6z és eléde-
inkhez.

A kotet cime alatt az irdsok miifaji megnevezé- |
se és foldrajzi eredetiik megjelolése utan a szerzé
fontosnak tartja megemliteni, hogy nemcsak ugy
altalaban gondol dseire, de meg is nevezi azon
szeretteit, akikhez vérségileg tartozik: a Keresztur
fiaszéki apai és anyai nagyanydit. (Az emlékiroda-
lomban gyakoribb a nagyapak, férfi el6dok felem- |
litése.) Gondolom, nemcsak a szdrmazas pontosi-
tdsaért, hanem - a gyongéd nemrdl 1évén sz6 -
inkdbb az érzelmi kotddés hangstlyozasaért for-

dult ehhez a megoldashoz. Igaz, hogy P. Buzogany | .
Arpad fidi tartozasat is igyekezett leréni a falusi |t
Hkultira hése” (néptanc tanitasa kozben, a szin- |-
padon, ,népnevelés frontjan elesett”), néptanitd édesapja
irant is a Gyertek el kalakaba c. Nyik6 menti faluriportos
konyve ajanlasaval.

A faluhoz val6 szoros kotédését nemcsak azzal a dontésé-
vel jelezte, hogy, a magyar tandri szakot végezvén, a néprajz-
bodl valé allamvizsgazas mellett dontott, €s hogy falusi altala-
nos iskolakban vallalt tanari hivatasa soran tudatosan gytjtot-
te a még fellelhetd szellemi folklorunk kincseit, de késébb
azzal is, hogy az Udvarhelyi Hirad6 (UH) tjsagiréjaként hit-
vallas-szeriien nyilatkoztatja ki: ,,4 falut dicséitem”. Nem elé-
gedett meg azzal, hogy a napi penzum kotelességének példa-
san tesz eleget, amikor az udvarhelyszéki falvakrdl az aj idék
hozta valtozasok hireivel szolgélt, hanem igyekezett ezeket a
vidéki lap hasdbjain megjelent néprajzi és helytorténeti téma-
ju irasait kiilon kotetekben is szerkeszteni, és azokat ill¢ kon-
tosben meg is jelentetni. (Hiszen a konyvszakma avatott mes-
terének tartja P. Buzogany Arpadot a ,,céh”.- Internet).

Hogy a szerz6 hullimhosszéra tudjak hangolddni a Viddm
emberek a csend birodalmdban c. megnyerd boritoja és kitting-
en kidolgozott szemléltetd képekkel tarsitott faluriportos
kdnyve olvasasakor, elévettem a P. Buzogény Arpad korabban
megjelentetett hasonl6 téméaju konyveit.

A 2003-ban mejelent kotet, a hitvallastevd A falut dicséitem
alcime népismereti irasoknak nevezi a kozolt anyagokat.
Azonosul a szerz6 az egyik adatkozl§ ,,Mind jokedvembdl
irtam...”- kijelentésével. Ez az alaphang végigkiséri mind a
négy kotetet. Ez a figyelemfelkeltés nem Oncél. Téargyszerd
vildgossaggal irja le a megismertetni kivant foglalkozasokat.

Bevallja indittatasa okat: , Tisztelettel, aldzattal és megbecsiilés-
sel forduljunk mindahhoz, ami népiink jobb, teljesebb megisme-
rését segitheti.”

A 2005-ben megjelent kotet alcime jelzi, hogy szerzénk hii-
séges az el6bb dekraldlt céljahoz, mert ,népi mesterekrdl és
mesterségekrol” ir, de miifajilag szabadabb format vélaszt, mert
a riport mifaja nem koti a néprajzi dolgozat megszabott kere-
teihez. Megnevezi az olvaséi réteget is, melynek irasait szanja:
welsdsorban a fiatalokra gondoltam, akiknek egyre kevesebb
lehetdségiik van dtfogo ismereteket szerezni bizonyos hagyomd-
nyos, pdr évtizeddel ezelétt szélesebb korben tizott foglakozdasok-
rol”, s a szandéka is vilagos: ,,a kézmiives tevékenységek, népi
mesterségek szépségei, értékei felé irdanyithatjdak fiataljainkat.” P.
Buzogany Arpad riportkényve megszerkesztésekor arra torek-
szik, hogy érdemiikh6z mért elismeréssel és csodalattal addz-

= : zon Keresztar fiaszék és Sovidék -
tigyes kezti, taldlékony, szivés akaratii és
kedélyes mesteremberei”-nek. Az olva-
sOt ,,hangulatos beszélgetésekkel” akarja
delektalni.

A 2007-ben kiadott Gyertek elé kald-
kdba! c. konyve is a falujaras egyik
feledhetetlen  eredménye/emléke.
Faluriportoknak nevezi az {rasokat.
Kertelés nélkiill megmondja, hogy egy
kistérség, Siménfalva kozség Also-
Nyik6é mente falvairdl akar helyzetje-
lentést elSterjeszteni. Alaposan felké-
| sziilt a dologra. Forrasmunkakat bon-
gészett, kérddivet allitott Ossze, célja:
»A mult ismeretében ugy beszélgetni a
jelenrdl, na meg a kozelmultrol, hogy a

: 2| jOVO felé is kacsintgassunk — nem éppen
szivderitd a fogyo lakossagu kis falvakban”... A terepen: ,,Ma-
gunkba szivtuk ezeknek a falvaknak a hangulatdat , hogy minél
tobbet tudjunk nemcsak torténelmiikrdl, helyismeretiikrdl, ha-
nem mindennapjaikrol is.” A , Bevezet§ gondolatokbol” azt is
megtudjuk, hogy annak idején az UH-ban a napi sajtoban va-
16 kozlésiikkor a riportok veszitettek eredetiségiikbdl: ,, én
meg néha keserti, mdskor vardzslatos hangulatukat is igyekeztem
betiikbe onteni, bdr a tordelés sordn — mindig a tények tiszteletét
érvényesitve éppen a liraibb hangulatii részekbdl kellett hiiznunk
a terjedelem miatt.” A 2005-6s arviz rombolésa utan sem szi-
nik az ir6 ragaszkoddasa a hazai tajhoz. Szerzénk lelkesen biz-
tat a megjelenitett falvak latogatasara: ,,Ldtni kell ezeket a fal-
vakat a tél szoritdsabol szabadulva, tavaszi életmdmorban, nydr
eleji ragyogdsban. Hogy magunkénak érezhessiik.” - biztat P. Bu-
zogany Arpad optimizmusa.

Ezzel inditja a negyedik faluriportos konyvét: Viddm embe-
rek a csend birodalmaban. A cimen elgondolkodom egy kicsi-
két. Nem lep meg a vidamsig emlegetése, hiszen az eddig
megjelent konyveiben is hangsulyozdodik a a szerzé jokedve, a
jo hangulat felmutatasi igyekezete, a kedélyeskedése. De-
riildtéan indul egy olyan birodalomba, ahol a csend nem csu-
pan a megelégedettség, a békesség, a j6 hangulat otthona.
Csupan a cimszoveg dallamossiaga vonzotta szerzOnket? A
csend sugallhatja a szomoru véget is, a lassu pusztulast is? Ta-
lan optimizmusénak koszonhetden tarsitja P. Buzogany Arpad
a vidamsagot a csenddel? Ldssuk a riportokat!

A megel6z6 kotet egyik riportjaban, mint forrast emlegette
szerzOnk Bozodi Gyorgy Székely bdnja c. torténeti és szocio-
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grafiai munkéjat. Més kor, més helyzet, més miifaj és mas hoz-
zaéllas a Bozodi Gyorgyé! Miért emlegetem én is Bozodit?
Nézziik csak, mit ir a R.M.I. Lexikon 1.(280. 0.): ,,430- as évek
falujanak, a vildggazdasdgi valsag embertelenité nyomordnak a
kisebbségi sorban tengddd erdélyi falunak hiteles rajzdt adta.”

Mi a k6zos Bozodi Gyorgy és P. Buzogany Arpéd életében
és ir6i tevékenységében? A sziil6fold: Bozod és Gagy a Szé-
kelyfoldnek egymastol egy macskaugrasra talalhato két faluja,
ahol sziiletett, élt, gyijtott és alkotott Bozodi Gyorgy és szi-
letett, él, gytijt és alkot P. Buzoginy Arpad. Es a vidék: K6-
rispatak, Bozodujfalu, és a tobbi Gagy vize menti, Nyiké menti
stb. székely falu. A népélet, a néprajz., a folklér, népismeret,
torténelem és a székely nép élete és sorsa iranti ragaszkodas,
valamint mindkettdjiik felelésségtudata ezek irdnt, ami alko-
tasaikban fokozott erdvel és szenvedéllyel jelenik meg. Ha
szabad igy emlegetnem, a mester €s a tanitvany viszonya lenne
a legmegfelelébb besorolas P. Buzogany Arpad szaméra. Ki-
tiintetés és egyben kotelezettség is.

Most kovetkeznének a kiilonbségek!

Bizonyara mementénak tartja P. Buzoginy Arpad azt a bé-
lyeget, amellyel a székely-romantika miiveldi Bozodit illették:
,hyomor-romantika”-val operal, hogy a kozfigyelmet felkelt-
se. Ne vitassuk Bozodi igazat! Mikor és miért riaddztatott és
kikre val6 figyelést akarta felébreszteni Bozodi Gyorgy? A
Trianon utani Nagy-Romaniaban, az 1929-1934-es évek nagy
vilaggazdasagi valsaganak nyomorat nyogd székely nép sorsa-
ra vald odafigyelés érdekében larmézott Bozodi. A k6zombos
szemlél6k lelkiismeretét akarta felrazni. ,,Féltd szeretetbdl
fakado tdrgyilagossdgal tdrta az olvaso elé az erdélyi magyarsdag e
sok romantikus legenddval évezett csoportjanak valosdgos sorsdt
és életét...a szociogrdfia és a riportdzs eszkozeivel oly komornak
rajzolta meg.”

Akik a Baumgarten-dijjal jutalmaztak &t, bizonyara erre
figyeltek.

A ,bajlatott sziil6foldre” a gyogyirt mas recept utan ké-
szitette a Sziildéfoldem irdja, a Bozodi-kortars, ugyancsak kozos
Székelyfoldiink dbrazolasdanak masik avatott mestere, Tamasi
Aron. Nem bagatellizdlja a bajokat, de nem is tussolja el. De-
riisen, a legkinosabb helyzetekbdl is taldl kiutat. Van kilatas.
Van jové! ,,...a nép zokkend nélkiil és mily hajlékonyon alkal-
mazkodott az id6hoz... Erzéke és egészsége emberi médon oldja
meg a kérdéseket...”- biztat Tamasi e remek miivében.

P. Buzogany Arpad foldrajzilag, targyi ismereteiben Bozo-
dihez, de lelkileg, hangulatdban Tamasihoz all kozelebb. Errdl
gy6zb8dhetiink meg, ha a Viddm emberek a csend birodalmdban
cim inditasara és annak iizenetére figyeliink. A jol hangz6 cim
turista-csalogaté is lehet. Olyanok, amilyenek az allapotok
2010-ben — nem rejti véka ald a szerzénk -, de érdemes eljon-
ni Udvarhelyszékre, mert van itt 1atnivald - még a legeldugot-
tabbnak hitt tanyan is, van néphagyomany, szellemi folklor-
kincs, népalkotasi remekek, ki nem fogy6 vendégszeretet, ven-
déglatas/elszallasolas €s kulindris inyencségek varjak az ide
batorkodokat. Ha valaki segiteni akar, mar pedig P. Buzogdny
Arpéddal egyiitt erre toreksziink, akkor a faluturizmus az, ami
a legkézzelfoghatobb és a legtermészetesebb erréforras,
amelybdl merithetnek a vidékfejlesztd kistérségi vallalkoza-
sok. Ennek szalad elébe, késziti az utat, a néhol jarhatatlan
atak miatt alig megkozelithetd helységek megmentése érdeké-
ben, ez a cim is.

Lapozzunk bele, de ne csak lapozzuk, olvassuk is el ezt a
csabito kontost, remekbe szerkesztett konyvet. A fejezetek ci-

mei is, nekem, ismét a konyv f6cimében rejtézkodd kettds-
séget sugalljak. A sokszor lehangol6 valdsag és a megmentés-
re biztatd riporteri szandék optimizmusa kozti ellentétbe bot-
lik az olvas6. Néhol ir6i fogasnak, stiluseszkoznek tlinik.

,»Téli hangulat abasfalvi zenészekkel. Otven esztendivel
visszdbb az idében?”

,J0izli emberek és elvandorolt szdzak faluja — Atyha.”

»S0k allat, kevés gazda a napsugaras Sandortelkén.”

,,o1k16drol elszaguldoztak a fiatalok™.

,» Kevés siik6i gyermek eszi a hires cseresznyét”.

»A foldmtvelés mellett étlen halhat a gazda Fancsalban”.

»A fejlédés ahogy j6, minden marad el”.

1k vezér mezitlabasai. Mint az étel, amikor odasiil, olyan
az élet”

A kiemelt riportcimek mogott komor valosag rejtozik, de a
szerzG nem szereti a ,,vaklarmat”, s ezért novellisztikus csatta-
néval kanyarodik vissza a fécélnak kitlizott dertihoz. Ezt az
ellentétezést a konyvszerkesztés grafikai megoldasokkal is
hangsulyozza.

Az abasfalvi riport vége felkunkorodik, mint a jollakott siil-
d¢6 farka. Az egyik alaphangulatot megado fejezet alcime utéan:
»a téesz levetkoztette a népet”, egy ilyen szovegre lesziink fi-
gyelmesek: ,,Mindenki olyan magdnyos lett most, hogy visszaad-
tak a foldeket, csak néz ki a kapun s vissza is hiizza a fejét, hogy
ne kelljen a szomszéddal taldlkozni”. ,, Nem tudunk kimozdulni
a falubol - ez is hatalmas hdtrany. Régebb sokan ingdztak, most
senki — 50 évvel visszabb vagyunk”. A finalé: ,,Gazdakor, majd-
lisok, hdarom napig tarté mulatsdgok, konfirmdlo bal, kardcsonyi
kdntalds — megannyi kedves témdja az estébe hajlo emlékezések-
nek. Mi pedig fiiliinkben a Majldat-zenekar muzsikdjdval indu-
lunk haza Abdsfalvdroél.”

Szerencsére nem mind ilyen vegyes hangulatiak a kotetben
kozolt riportok. Van ennél sokkal kesertibb iz irés is: ,,Ujlak:
huszonhét lakos koziil egyetlen gyerek™. ,, Az sincs, akivel jdtszhat-
na a falu egyetlen gyereke”- diiborgd kovek a sir fenekére eresz-
tett koporson! Itt aztan kiélezett a kontraszt. Az egyik riport
alcime: ,,Gyonyord, csendes hely” -ordit6 ellentéte: ,,Az tinne-
pek is hétkoznappad valtak”. Mély gondba fulladnank, de szer-
z6nk nem hagy elcstiggedni: ,,4 kis falu csendje (amelybdl mdr
régota kihalt a magyar szo- m.B. D.) nemcsak meditdldsra kész-
tet, hanem el is gondolkodtat”- a tovabbiakban egészen jol hang-
z6 kolt6i kérdésekkel: ,,Milyen lesz egy falu kakaskukorékolds,
kutyaugatds, és kiilondsen gyerekkacagds nélkiil? De ne fessiik az
ordogot a falra, errdl egyeldre nincs szo. Bizakodjunk, hogy az
elszarmazottak legaldbb nyugdijas korukra hazajonnek a kozeleb-
bi-tavolabbi vdrosokbdl, és taldn magukkal hozzdk a szénaillatot,
maddrfiittyot kedvelé unokdikat is. Koziiliitk keriilhetnek ki azok
a fiatal gazdik, akik megfiatalitjdk az éregedd Ujlakot.”

Egészen pozitiv hangulata riport, amelyekben a pusztulis,
aromlas sOtét szarnya nem €rinti meg az olvaso lelkét: Székely-
varsdg vardzsa. Mindennapok és csoddk hatdrvidékén. Az alapos
megfigyelés, a néprajzi targyilagossag és a helyi adottsagokban
rejlé jovobe mutatd pozitiv véaltozasok lehetdségének kihasz-
naldsdval okosan él6 székely ratermettség bemutatdsdval
dertit és bizakodast ébreszt az olvasoban. Ezzel mar §sszhang-
ban van a koltdien megfogalmazott findlé: ,,Hogy a tiiddbe
hasito levegd, a jokedvii emberek, a kristdlytiszta vizek vagy vala-
mi mds adja Varsdg vardzsdt, azt mindenki magdnak kell felfe-
dezze’.

Ezek a riportok elsé rendeltetésiik alkalmaval az UH sza-
mara napilapban val6 kozlésre késziiltek, amelyben az atlag
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olvasdt célozta meg a szerzd. A kozérthetdség és vilagossag
alapvetd kovetelmény volt, viszont a lap muvelddési, irodalmi
rovataiban jelentek meg, s ennek olvasmanyossagi igényeit is
ki kellett elégitenie. P. Buzogany Arpad olyan ir6i gyakorlatra
tett szert, hogy természetes konnyedséggel tudta eléadni vidé-
ki kirdnduldsainak eseménydis élményeit. Nem tudta megta-
gadni szEépirdi mivoltat a torténelmi forrasokbdl meritett
tudomanyos pontossagi informacioi és a néprajzi kutatésai
eredményeinek valosaght kozlései mellett sem. Az olvasoi
kedvet fokozd és figyelmet ébresztd stilusalakzotok nem
haladjdk meg a szlikségesség hatarait, ezért nem valnak sallan-
gosokka az ifrasai. A megszemélyesitések és az ellentétezések
lendiiletességet adnak az elbeszélésnek: , Aki erre jdr, taldn
meglepddik, miért szdnkoztatjak a televiziot a déleldtti csipds
hidegben, de nem kell nyomkeresének lenni ahhoz, hogy kitalal-
hassuk: azért, mert nincs buiszjdrat”. ,, nem olyan kicsi ez a falu,
hogy hogy ne lehetne két iizlete.” A szokatlan hasonlat megele-
veniti a killonben egyhangu falusi utcarészletet: ,,4 tekintélyt
sugdrzo nagy kéhdzakat bamultuk utca hosszat. Ugy terpeszked-
nek a téli napfényben, mint a csibéit maga ala gytijté kotlo.”
Megragadja a mikrorealizmus idilli mozzanatait: ,,Kemény
kdépiilet, a kapuja zdrva van, csak belesni lehet...I. L. kollega-
ném egy vorosbegyet lat meg a kdfal tovében — hdboritatlanul
uralja az évszdzados hdaz kornyékét.” (Gyepes). Szerzénk érzé-
keny az &szinte megnyilatkozasokra: ,,Mi plasztelinbél va-
gyunk-e? Hogy egyszer igy formdlnak, maskor 1igy? A pdrtosok a
templomban a legelsé sorban iilnek.” (Mondja V. E. taniténd,
Homordédkeményfalvan) A szokatlan megszemélyesités teszi
feledhetetlenné a portrét: ,Eles szél pirositia arcunkat, megdi-
derget. Ugy dll be a csend kozénk, mint hivatlan, kellemetlen ven-
dég” (Homorddszentlaszlo).

Minden optimizmusa és objektivitdsa mellett olykor

kibuggyan a szerznkbdl is a falut és népet féltd ird Oszinte
lirai vallomésa: ,, Azokat a hosszii utakat lditom magam elétt,
amelyek egy kis falubol a masikig vezetnek, és amelyeket jartak az
emberek, vasdrba, adot fizetni, feketézni, mikor amibdl megélhet-
tek, és ezek az utak mondhatni egyik nyomoriisdgbol a mdsikba
vezettek... Mennyire mdsként jarnak majd rajtuk azok az embe-
rek, akiket az itteni fold szaga soha meg nem érintett, akiknek
egyik falucska olyan mint a mdsik, nem jelenti azt az egyetlen
vildgot, amely egyediil a mienk!” (Jastalva)

Ehhez hasol6 szépirdi fogasokkal teszi olvasmanyossa az
amugy is vonzé és aktualis témat. Igy a riportkényv szimunk-
ra a falu iranti érdeklédésiink taplaldja lesz, €s az ott €16k sza-
mara nemcsak renkiviili alkalmakkori latogatdkat: katasztro-
fa-turistdkat, hanem segit6kész vendégeket hoz, akiket viszont
hagyomanyos vendégszeretettel, hozzaértéen és felkésziilten
»szivesen lat” a falunépe.

Boldog leszek, ha a folklorista, a gyermekirodalom kival6
muveldje, az avatott szEépird és koltd, a szamontartott konyv-
szerkesztd P. Buzogany Arpad egyre jobban kiteljesedd ripor-
teri arcélének megrajzolasahoz szerény irasommal én is hoz-
zajarulhatok. A csend birodalméban szorgalmaskodé P. Buzo-
gany Arpad baratunknak azt kivinom, hogy sok viddam percet
és orat éljen az alkotdi sikereihez gratuldld olvasdi kozott.

Székelyszentlélek, 2001 1. februdr 16.
Baldzsi Dénes

Irodalom:

Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon 1. 279. Bozodi Gyorgy

Tamdsi Aron: A bélesé és kornyéke, Sziiléfoldem... Kriterion, Bukarest
1976. 79.

Internet - Google Chrome: P. Buzogdny Arpdd

P, Buzogdny Arpid

Internet — Mozilla Firefox [Results/ Search/Yahoo: P Buzogdny Arpdd

HUSEGBEN

Tamasi Aron szentenciaibol

Néprol, nemzetrél, sziilofoldrol

Ezt a foldet nekiink kell fénnyel behinteniink, ezt nekiink
kell kedvvel, kultardval, sok vagy beteljesitésével... feldiszi-

tentnk. (Az erdélyi magyar irodalom koriil)

Miénk a fény, amit lelkiinkbe fogadunk, s a f6ld, amelyen
éliink és meghalunk. (Sziildfoldem)

A madarnak s a melegnek szarnya van s szabadsaga, az em-
bernek pedig egyetlen sziil6foldje és szamtalan kotelessége.

(Abel a rengetegben)

Itt éliink a f6ldon, mert ez az ember hazaja. S ha ez a mi ha-
zank, aldas kell nekiink rajta. Vig 6rom, melegség és

mosolygd gyimolcsok.
ygo gy (Vildglo éjszaka)

Mi olyan erdsen eresztettiink sok keserviinkben gyokeret,
hogy az is erejét veszitené, aki innen kiszakasztani akarna.
(Az erdélyi magyar irodalom koriil)

A

Hazam volt ez a fold, s egy virraszté Grhelyet véllaltam
rajta. (Interji)

Erdély szdmdra az egymas testén vald érvényesiilés sosem
hozhat megoldast, itt mindenkinek font és egymds mellett
van a helye. (Interjii)
A transzilvanizmus... nem is fogalom tdn, hanem értelem és
érzés, vajudas és sors, valdsag és titok... A transzilvanizmus
kiilonbozd fajok életének taldlkozdsa fenn, az emberi

magaslaton. o
("Azok a baloldali erdélyi titdnok")

Hiségesek voltunk hozza, ehhez a f61dh6z, mely banatban
is anyafold, mint ahogy az volt 6romben; s mégis az egyet-
len, aki pusztan, egymagaban és gazda nélkiil jelenti a szot:

Haza! P
aza (IdJszerti tanitds)

En nem hiszem, hogy szereti Erdélyt, aki elmegy. Vegyen
kalapécsot minden magyar, vagy bujjék a foldbe, de marad-

.-
jon I1tt! (Hajnali maddr)

Nincs modunk kitérni a hiiség eldl. (Magyar Fohdsz)
Székelyfold szabad fold nemcsak a rablok szamadra és a
népet pénzért vakardk szdmdara, hanem az idegen szdmdara

is, sOt a koltdk szamara is. )
(Irodalmi hdzdrzék Székelyfoldon)

Atalveté
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Evtizedek sodrdsdban

Egy trilégia utolsd, egyben befejezd kotetét tartja kezében
a kedves olvaso.

Lenhardtné Bertalan Emma els6 konyve Evtizedek sodra-
saban — Egy bakonyaljai parasztcsalad és egy evangélikus
iskola a XX. szazadban alcimmel jelent meg el8szor 1997-
ben, majd 2003-ban a Czupi kiad6 gondozédsiban. Az életraj-
zi ihletést kotet két kiadast is megért.

Kiilondsen izgalmassd és nagyon olvasmanyossd az teszi
ezt a kotetet, hogy Oszinte, ezért hiteles, s a magyar torténe-
lem egy olyan szegmensét jeleniti meg a csalad és tagabb
kornyezete torténetén keresztiil, amelyrdl viszonylag hianyo-
sak az ismereteink. Ennek legfébb oka a masodik vilaghdbo-
rut kovetd célzott orientdcidju torténelemoktatds, ahol az
elsédleges szempont nem a térténelmi hiség volt. A torténet
Bertalan Emma gyermekkoraban kezdddik, a két vilaghdbo-
i kozotti idészakban, egy egészen kis faluban, Patonan. Szél
a gyermekévekrdl, a kdszegi Gyurdtz Ferenc Evangélikus
Leanygimnaziumban toltott évekrol, az ott szovodott, életre
sz0l6 baratsagokrol. Oldalrdl oldalra bontakoznak ki el6t-
tink egy paraszti csaldd mindennapjai — annak minden
keservével, nehézségeivel, oromével, szépségével és ratsaga-
ival. S azért, mert a sorokat maga az élet mondja tollba. A
mondatok helyenként a végsOkig lecsupaszitottak, szikarak,
mert a torténetek dnmagukért beszélnek, nem tiirnek sem-
miféle sallangot. Arrdl beszél, hogy Magyarorszagon két
vilagégés kozott milyen volt egy falu, abban egy csaldd élete.
Az évszazadok soran kialakult, elfogadott megtart ereji
rendet, ami egyuttal az életiik folytathatdsagat is jelentette,
hogyan borul fel egyik naprol a masikra, hogyan foszlik sem-
mivé, s hogyan lesz a rendbdl kdosz. Leirja, ahogyan a német
hadsereg végigvonult falujukon, majd azt is, ahogyan a szov-
jet. A kiillonbségekrdl a késébb sziiletettek nem sokat tud-
nak, de Bertalan Emma ezt sajit bdrén éElte meg.
Dobbenetes olvasni, megérteni, hogy egy addig mikodd
rend miként fordul at viharos gyorsasdggal az ellenkezdjébe,
s hogyan lesz a falu dologtalan alkoholist4djabol tanacselnok
— hogy csak egyetlen példat emlitsiink. Mindekdzben megra-
z6 Gszinteséggel ir a sziikebb kornyezetét érintd személyes
tragédidkrol, melynek nyomén széthullott a csalad. A konyv
az apa haldlaval ér véget, a hetvenes évek kozepén.

Két évvel késébb, ugyancsak a Czupi kiadé gondozéasaban
jelenik meg masodik konyve Oszi szivarvany — Emlékek
1956-bdl és més irdsok cimmel. Lenhardtné Bertalan Emma
kevéssel a forradalom kitorése el6tt hozta vilagra — nem hét-
koznapi koriilmények kozott — lanyat. Az anyasag csodalatos
megélése elvalaszthatatlanul fonddik egybe 56 semmihez
sem foghatd, egy egész nemzetet felemeld feledhetetlen
élményével. Ismét csak személyesen megélt élményeit osztja
meg az olvasoval. Szenvedéllyel, aggddassal, emelkedettség-
gel, biiszkeséggel — néhol masok helyett valé szégyenkezés-
sel. S azzal, hogy az utdna kovetkezd nemzedéknek hitelesen
adja at a latottakat, hallottakat, megerdsitve Oket abban,
hogy a milt el nem hazudhaté. Minden szavabdl sugdrzik
nem csak a hazaszeretet, de az a tudat, hogy Magyarorszag
életében nagyon hosszu id6 6ta ez a tizennégy nap volt a leg-
szebb. Annyira szép, hogy érdemes volt meghalni is érte.
Sorait olvasva ott vagyunk vele minden percben, minden tor-

ténetben. Egyik eseménybdl a masikba, szinte kézen fogva
vezeti az olvasot, s képes arra, hogy mindvégig ébren tartsa
érdeklddését.

2010-ben, mintegy kardcsonyi ajandékként jelent meg
ugyanannak a kiadénak a kozremikodésével a harmadik
kotetet, amely a Télid6 cimet kapta. A cimvalasztasban sze-
repe van Bertalan Emma kordnak, hiszen 82. évében van.
Egy tisztességesen megélt élet szdmvetése is ez a konyv,
amelyben az érett kaldsz meghajtja fejét. A szerzd utolsé
konyvében azokrol az évekrdl szol, melyek az eltiport,
elcsalt, lehazudott forradalmat kovették. Miként nyomori-
totta meg a hallgatds csaladok életét, bomlasztott fel barati
kapcsolatokat, tett ellenségekké egymassal addig békesség-
ben €l6ket. Tisztan kiolvashatdak a I€lekgyilkossag kiilonfé-
le fazisai, ugyanakkor az is, ahogyan az életdszton feliilir
mindent, mert élni kell, az utédokat fel kell nevelni, a
magukra maradt idésekrdl gondoskodni kell. E kétetben, ha
nem is kifejezetten tutleirasok forméjaban, inkabb élménybe-
szamoloként jelenik meg a pdre tény: milyen volt az élet a
legvidamabb barakkban, s milyen ott, ahol szabadon lehetett
élni. Kiilfoldi utjaikrol is szamot ad Bertalan Emma, amikor
eurdpai, tengeren tuli tjairdl ir, melyeken vele tartott férje,
Lenhardt Antal és lanya, Kata. Az olvaso el6tt is kitarul a
horizont, annak ellenére, hogy ma mar nincs jelentdségiik a
hataroknak. Inkabb taldn egy szellemi, lelki horizont képe
rajzolodik ki, amelyrdl az 6t kovetd generaciok nagyon keve-
set, vagy semmit nem tudnak. Eppen ezért sajatos torténe-
lemkonyv e harom kotet, melynek elolvasasa barmely kor-
osztalynak jolélekkel ajanlhato.

Bizonyos mértékben kiviildlloként nem mulaszthatom el
felemliteni a Czupi kiad6 viszonyulasat Lenhardtné Bertalan
Emma konyveihez. Mert az, ahogyan e kiad6 tulajdonosa
gondozasaba vette e harom kotetet, abban annyi sziv, 1¢élek,
emberség van, ami nagyon messze esik a pénz, az anyagiak
vilagatol.

Ez a konyv nem mai értelemben vett sikertorténet. Nem is
lehet az, hiszen torténelmiink utdbbi nyolcvan évének kinke-
serves gyotrelmeirdl, viharairol szol. Végso kicsengése mégis
az, hogyan lehet a legvadabb, legkegyetlenebb torténelmi
idékben is embernek maradni. Bertalan Emma szdmadra
ebben egész életében hatalmas kapaszkodd volt mélységes
istenhite, amely ovéivel egyiitt atsegitette minden nehézsé-
gen, s meg tudott maradni hazajat, magyarsagat mélyen sze-
ret§ embernek.

Csongrdd, 2010 decemberében Lehoczky Leopoldina

2011. janius
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Scheffler Janos vértanupuspok

Elészor a szatmarnémeti Szentlélek templom oltarképén abrazoltak
Scheffler Janos piispokot istentiszteleti térben

Scheffler Janos vértandpiispokot 2011. jalius 3-4n avatja
boldogga Szatmarnémetiben Angelo Amato biboros-érsek, a
Szentté Avatdsi Ugyek Kongregicidjanak prefektusa, a
szentmisét pedig Erdd Péter biboros, primas, Esztergom-bu-
dapesti érsek vezeti - tudtuk meg Schonberger Jendtdl, a
szatmari egyhdzmegye piispOkétdl. A szatmdri vértanupiis-
pok életérdl és elsd istentiszteleti térben vald dbrazolasarol
sz6l ez az irés.

Scheffler Janos (1887. oktéber 29. Kalmand — 1952. de-
cember 6. Zsildva) elemi iskoldit Kalmandon végezte, Szat-
marnémetiben érettségizett, majd a Pazmany Péter Tudo-
ményegyetem teoldgia kardn szerzett oklevelet. 1910. jalius
6-4n dr. Boromisza Tibor piispok szentelte pappa. Csoma-
kozon kaplan néhany honapig, majd 6sztondijat kap Roma-
ba a Gergely-egyetemre, ahonnan jogi doktoratussal tér ha-
za. Ungvaron segédlelkész és hitoktatd. 1914-ben a szatmar-
németi Papneveld Intézetben filozéfiatanar és az intézmény
prefektusa. 1917-t6l a székesegyhdz hitszoénoka és a Szatmari
Katolikus Fégimnézium hittanara. 1920-ban a romén hata-
lom elrabolja a Katolikus Fégimnaziumot (ebbdl lett az
Eminescu Liceum). Piispdke megbizasb6l Scheffler Janos
feladata lesz a rémai katolikus oktatas tjraszervezése. 1926-
ban részt vehetett Chicagdban a Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszuson. Errdl az atjardl a helyi sajtoban, majd 6nal-
16 kotetben jelent meg a Szatméartdl Chicagdig cimt atinap-
16ja. 1927-ben tudoméanyos munkéssaganak elismerésekép-
pen bevalasztjak a Szent Istvin Akadémia rendes tagjainak
sordba. Székfoglal6jat Ham Janos szatmari plispok emlék-
iratai 1848-1849-bdl cimli munkéjaval tartja. 1930-ban Fidler
Istvan piispok a Nagyvaradon székel6 Papnevel Szeminari-
um tanulményi feltigyel6jévé nevezi ki. Hamarosan hozza-
kezd Ham Janos abbamaradt boldogga avatasi eljardsanak
Ujrainditdsdhoz. 1940 oktdberében Corvin-koszoruval tiin-
tették ki, majd a kolozsvéri egyetem egyhdzjogi tanszékének
tandra. 1942. mércius 26-4n a papa kinevezte a szatmari egy-
hazmegye piispokévé. , Az iij piispok dprilis 27-én Budapesten
letette a hivatalos eskiit, Horthy Miklos kormdnyzo kezébe, majd
mdjus 5-én hazajott, dtvette az egyhdzmegyét, és a kovetkezd
naptol mdjus 13-ig lelkigyakorlatot tartott.” irja dr. Tempfli

Imrel-

Néhany bekezdéssel arrabb, ugyanebben a kdnyvben, ezt
olvashatjuk ,,1942. mdjus 17-én keriilt sor az egyhdzmegye egyik
legnagyobb iinnepére. A piispokszentelést Serédi Jusztinidn her-
cegprimds, dr. Glattfelder Gyula csanddi és dr. Madardsz Istvdn
kassai piispokok végezték.”

A piispoki székkel megkapta a torténelem kesertipoharat
is Scheffler Janos. Ez a kesertipohdr megprobaltatasokkal,
lelki, szellemi €s testi fdjdalmakkal volt szinig toltve. Eddigi
élete az alkotasrdl, nemzete és hivei felemelésérdl szolt,

ezutdn csupa harc terheli mindennapjait a vértanisagig.
1944. szeptember 16-19. kozott szovjet bombatdmadasok
zuztak romokkd a vérost. A pilispoki palotdban 1évé 6vohe-
lyet telitaldlat érte. Az eredmény 21 halott, szinte az egész
kozponti papsdg odaveszett. Scheffler piispok és dccse, dr.
Scheffler Ferenc, valamint Pakocs Kéroly vikdrius éppen
Erddd-hegyen voltak a bombatdmadés idején. Aztan bejot-
tek a szovjetek. Nem elég, hogy lebombaztak a piispokséget,
utdna mintegy 40 papot hurcoltak el az egyhazmegyebol
killonb6zd munkata- | 3 2
borokba. Az 1j hata-
lom — a szovjet és ro- fuis
méan hadsereg — ki-
fosztotta, kirabolta a
varost és megkezdték
az artatlan lakossag
deportalasat. A ro-
man csapatok mint-
egy 6000 magyar em- |
bert hajtottak el a | =
Brass6 melletti Fold- =«
vérra, ahol a foglyo- [+
kat haldlra éheztették '
rabtartéik.  Maniu |
gardistdinak tomeg- |
mészarlasait mar a |
szovjetek is megso- | ¢
kalltdk, és Eszak-Er- %
délyt sajat kozigazga-
tasuk ala vették. Ilyen
korilmények kozott
dr. Scheffler Janos plispOkre szakadt az egyhdzmegyei élet
elinditésa, a haborus sebek gyogyitasa.

1945-ben a magyar kormanytdl kapott anyagi timogatassal
Scheffler piispok elkezdte a romeltakaritast, és sikeriilt a
piispoki palota valamint a szemindrium épiiletét hasznélha-
téva tenni. 1946-ban a kommunista kézben 1évé magyar kor-
many lemond Erdélyrdl. Az egyhdz és magyarellenes elnyo-
mas egyre erésodott. A roman kormany mar adminisztrativ
per lefolytatasat is fontolgatja Scheffler piispok ellen. ,, 1947.
december 2-dn irdsban vdlaszolt a Szentszéknek arra a 12 kér-
désére, amelyet az a magyar iddkben kifejtett politikai tevékeny-
ségével kapcsolatban dllitott ossze. Az irasban megismételte azt,
amit ezzel kapcsolatban a szatmdri renddrségnek irt.” - olvas-
suk Tempfli Imre kdnyvében.?

1948 decemberében letartdztatjdk a piispdk occsét, Ferenc
kanonokot. 1949 tavaszdn dr. Bogdanfty Szildrd piispoki tit-
kérra keriil sor. 1949. junius 20-an Erdély piispokét, Marton
Aront is elviszik. 1949. december 17-én Pakocs Karoly vika-

maradvanyai el6tt, 1965. oktober

1 Tempfli Imre: Dr. Scheffler Janos szatmdri piispok és nagyvdradi apostoli kormdnyzo pdsztorlevelei és utolsé irdsai, Otthonom

Szatmdr megye 14 — 2002.

2 u. o.
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riust szinte elloptdk az éjszaka leple alatt. Dr. Scheffler Ja-
nos plispOk 1948. szeptember 17-ig vezette egyhdzat, ekkor a
kommunista kormény nyugdijba helyezte, majd 1950. majus
23-an Korosbanyara szamuzték. 1952. marcius 11-én letar-
toztattak és a zsilavai bortdnbe hurcoltdk. 1952. december 6-
an a vallatdsokat, kinzdsokat, az embertelen koriilményeket

|
> N
Szatmarnémeti, Szentlélek templom, oltarkép részlet
Scheffler Janos, Ham Janos. Marton Aron, Tomori P4l

mar nem viselte el az esendd test, de a Iélek ragaszkodo
hiiséggel kitartott Jézus mellett, Roma mellett, egyhdzme-
gyéje hivei mellett, s a bortonben vértanthalalt szenvedett
Scheffler Janos, Szatmar tizenharmadik piispoke.

Az aldbbiakban dr. Tempfli Imre konyvébdl idézziik

Scheftler piispoknek az Aula lakéihoz irt utolsé levelébdl.3
A testvérek csomagja, ruha és élelmiszer, megérkezett egeé-
szen és teljesen. Hdlds koszonet mindenkinek érte. Sokdig fog
tartani. Egészen gazdaggd tettek benniinket vele. Isten fizesse
meg. (...) Arra is gondolok, hogy taldn az utolso, ha elkoltoz-
nék. Ebbe és mindenbe aldzatos fejhajtdssal megnyugszom. A
jo Isten eddig is gondoskodott, ezutin sem fog elhagyni (...)
Eletem nem ondllé érték, csak amennyiben Neki haszndlhat
még. Ha igen, O fenntartia; ha nem kivinja megtartani, az
annak a jele, hogy mdr nem 6hajtja szolgdlatomat. Ez esetben
nekem is jobb Nala. Aldott legyen szent neve mindenért. A pro-
bdkert is! Edus bdtydnkat, Margit néniéket, a Pdtridrkdt és az
osszes igen kedves fiatalokat szeretettel koszontom, megdldom.
Orok elvek szerint éljenek. Mindenkivel taldlkozni 6hajtok Ott-

hon. Csak azért érdemes élni. Artistes” 4

1965 6szén Pakocs Karoly levélben tajékoztatta Czumbel
Lajos ordinariust, hogy a 13 éve halott Scheffler piispok foldi
maradvanyainak exhuméaldsa mar hét éve torvény adta lehe-
téség, élni kell vele, és haza kell hozni a zsilavai temet6bdl a
vértani csontjait. Czumbel a székesegyhdz kaptalanjat,

Galambos Ferencet bizta meg a feladattal. A zsilavai ortodox
pap segitett a sir felkutatdsaban és kidsatdsaban. Az dsassal
csak masnap jutottak a csontokhoz, mar Pakocs Karoly
jelenlétében, aki Osszeszedte a maradvdnyokat. Galambos
hozta haza Scheffler Janos piispok foldi maradvdnyait. A
kopors6t itthon Hdm Jdnos piispok koporsdja mellé helyez-
ték.S

Hihetetlen az a hatalmas életmd, amit Scheffler piispok
alkotott. A napi teenddk sokasdga mellett szdmtalan Gjsag-
cikke, irodalmi igénnyel megirt korlevele és 21 kdnyve jelent
meg. Egész életét végigkisérte a huszadik szdzad minden tor-
ténelmi nehézsége és csapdsa; a roméan fasizmus, a néci,
majd a kommunista horddk kisértetjardsa, kozben a masodik
vilaghdborti a bombdzasokkal és a kiséré deportalasok. A
szatmari egyhdzmegye kiemelkedden nagy, vagy éppen leg-
nagyobb személyiségének, Isten szolgdjanak, dr. Scheffler
Janosnak a boldogga avatasi pere Oszentsége pozitiv donté-
sével zarult, és 2011. jalius 3-an dr. Scheffler Janos pilispokot
boldogga avatjak. Az igazsag és a méltanyossag kapott csilla-
gos kitlintetést, amikor a Szentsz€k igent mondott erre a
perre, és a szatmari egyhazmegyének is lesz egy koziiliink
kikertilt, hitelesitett példaképe Boldog Scheffler Janos vérta-
nualdozatanak draga aran.

Dr. Scheffler Janos plispok abrazolasa istentiszteleti he-
lyen el0szOr a Szentlélek templomban valdsult meg, Szat-
marnémetiben. A Reizer Pal plspok és Merk Mihély pléba-
nos idején épiilt templom oltarképe 1998 nyardn késziilt.
Merk Mihaly plébanos azt kérte Paulovics Laszl6 festémti-
vésztll, hogy az oltarképen Szatmarral kapcsolatos szemé-
lyeket és épiileteket jelenitsen meg. Kérésének megfelelden,
a mu kdzponti mezdjében azoknak a fépapoknak a csoport-
jat lathatjuk, akik tevékenységiik folytan az egyhdzmegyéhez
kotédtek. Ott van Tomori Pal, Ham Janos, Marton Aron,
Scheffler Jdnos. Merk Mihaly néhai templomépits-plébanos
Oket jelolte meg, mint legméltébbakat arra, hogy a hivek
soha ne felejtsék el Sket. Ugy gondolta, hogy az 6 tiszteletiik,
a rajuk valo folytonos emlékeztetés helyes €s tidvos. A képet
1998. szeptember 20-4an szentelte fel Reizer Pél plispok.

Paulovics Ldszl0 nagyszabasu oltarképe fentrdl érkezd
energidk vihardban dbrazol mintegy két tucat embert. Az
oltarképen atjaras van ég és Fold kozott, jelenet-egyiittesei-
vel, varosképeivel 0sszekoti kozeli és tavoli mualtunkat is. A
mivész szabadon mozog térben és id6ben. Ugyanabban a
tarsasagban latjuk a tizenotodik szdzadban sziiletett Tomori
Palt (1475-1526.), a tizennyolcadik szazadban sziiletett HAm
Janost, (- .), a tizenkilencedik szazadban sziiletett Marton
Aront (1896-1980.) és Scheffler Janos (1887-1952.) vértant
plspokot. Az oltarképén, a négy fépasztor kozil egyediil
Scheffler Janos piispokot dbrdzolja 1il6 helyzetben a muvész.
Merk Mihély néhai plébanosnak az élet és az egyhaz iigyei-
ben vald tisztdnlatasanak, lokalpatriotizmusanak kdszonhe-
téen mar 1998-t6l ott allnak a kovetendd példaképek a hivek
serege eldtt, csak nyitott szemmel kell jarnunk, hogy meglas-
suk Oket.

Csirdk Csaba

3 Tempfli Imre: Dr. Scheffler Janos szatmdri piispok és nagyvdradi apostoli kormdnyzoé pdsztorlevelei és utolso irdsai, Otthonom Szatmdr megye 14 —

2002.
4 Artistes = fopasztor
5 Dr. Tempfli Imre: Sdrbdl és napsugdrbol, Budapest, 2002.

2011. janius



36

Lélektol 1élekig

EKOSZ-EMTE

Az emberi lélek

Az emberrdl sz0lo tudds a lélek megértésén nyugszik.
Hamvas Béla

Mindenki, akinek volt valaha valamilyen haziallata, tudja,
hogy az éllatoknak is van lelke (érzelmei, ragaszkodasa,
hisége, akar onfelaldozo készsége is), s6t a magasabb rend-
eknek még egyénisége is van. Am azt is latnunk kell, hogy az
allatok 0sztonds viselkedését a hiranyag (az informacio)
mindig pontosan meghatdrozza. Az emberek azonban
ugyanarra az informéciora meglepd médon egészen kiilon-
bozGképpen is valaszolhatnak. Erdemes ezért az emberi lel-
ket az informacio utjat kdvetve vizsgalni.

Rengeteg olyan informacié van, melyeket meg sem hal-
lunk, vagy meg sem latunk, illetve észre sem vesziink, mert
egyszeriden nem érdekelnek minket. Annak a lelki képesség-
nek, amelyik az informéciok befogadasa el6tt kaput tar (vagy
zar), tulajdonképpen két szarnya van: az egyik az érzékenység,
a masik a nyitottsag. Az érzékenység minden ember, s6t min-
den él6lény iranti altalanos, személytelen josagot jelent, és
ezaltal a kulturaltsdg alapjaul is szolgal. (Emberség nélkiil
ugyanis nincs kulturéltsag. Még az allat is az emberséget sze-
reti az emberben). A nyitottsdg ezzel ellentétben a dolgok
(targyak, jelenségek és gondolatok) iranti érdeklédést jelen-
ti (e szoban bizony benne van az "érdek”), mialtal a civiliza-
cids fejlédés (a termeld gazdalkodas) elStt nyit kaput. Ha
azonban az érzékenység kapuszarnya mindekozben csukva
marad, akkor bizony minden tdlzas nélkil allithatjuk, hogy
az emberi 1ét a pokol bugyrainak haldlos 6rvényébe zuhan.

A beérkezett informaciok feldolgozdsa ezutidn az dszto-
nokkel és az értelemmel torténik. Az embernek nemcsak 0sz-
tonei, hanem értelme is van, mert az Isten értelemre mélta-
tott benniinket, hogy Ot megismerve, énként és szabadon
donthessiink mellette, és nem holmi genetikai program éaltal
kényszeritve.

A feldolgozott informéciok alapjan létrejott lelki allapot
az érzelem és a tudat, vagyis létrejon bizonyos érzelmi és
tudati allapot.

Végiil mindezek alapjan valamilyen viselkedés vagy maga-
tartas alakul ki, amelyhez adott esetben tobb—kevesebb lelki-
erd €s akaraterd sziikségeltetik.

Az Isten lélek (J4. 4/24), aki a sajat hasonlatossidgara
teremtette meg az embert (1 Moz. 1/26, 27), azaz a maga lel-
kébdl adott nekiink (J4. I. lev.4/13). Mivel azonban férfinak
és nének teremtett minket, bizonyos mértékig megosztotta
lelki ajandékat a két nem kozott. Emiatt a nék inkébb érzé-
kenyebbek, 0sztondsebbek, érzelmesebbek és a lelki erejiik
nagyobb, mig a férfiakra f6leg a nyitottsag, az értelm-i-esség,
a tudatossg és az akaraterd a jellemzé. Am ezaltal a két
nem mintegy lelkileg is kiegésziti egymast.

Mivel az érzékenységbdl kovetkezik a szeretet, a n6knek a
szeretetre vald készsége is dltaldban nagyobb. Az &skékor-
ban, vagy tarsadalmi-lélektanilag meghatarozva a
matriarchatus idején az emberek Osszetartd kozosségekben
éltek és szerették egymast, hiszen a vadban bévelkedd végte-

len vaddszmezdkon az egymds elleni kiizdelemnek nem is
lett volna semmi értelme. Igy hat béke volt, az élet virult, és
ebben a légkdrben megfogant az emberi lelkekben az onzet-
lenség, ami azt jelenti, hogy tenni kell a jot, mit sem varva
érte (hiszen az embereknek ekkor még amugy sem volt sem-
mijiik, bar 6vék volt az egész nagyszerd természet), vagyis
megsziiletett az erkolcs, ami tulajdonképpen a biin hidnya.
Hat ilyen volt a f61don az aranykor, a paradicsom, az éden.

Késébb azonban az értelem és a dolgok irdnti nyitottsag
sziikségszertien megteremtette a termeld gazdalkodast, majd
az arutermelést is, s igy a dolog az emberek értékrendjében
mindinkabb el6térbe nyomult, mikézben az élet értéke és
méltdsadga emiatt mindjobban héttérbe szorult. Ezzel pedig
megjelent a buin is, am az elveszett éden €s a frissen kialakult
civilizaci6 hataran onfeledten atcsortetd ember felé felhang-
zik Isten figyelmeztetd szava, amikor is igy szOl: “szeresd fele-
bardtodat, mint onmagadat!” (3 Méz. 19/18), vagyis ne tégy
rosszat masoknak, ami forditott esetben neked is éppen
olyan rosszul esne.

Az emberiség azonban — tudjuk - nem figyelt az égi lize-
netre, bizodalmat inkabb foldi dolgokba vetette, és letért az
Isten altal kijelolt utrdl, nem szdmolva azzal, hogy ezzel a
1épéssel valdjaban a sajat megasott sirja felé 1épett. Hogy ez
az Ongyilkossag mégse kovetkezzék be, eljott az emberek
kozé Jézus Krisztus, az Istennek fia, hogy elvegye a vilag
biineit, 6nként vallalva a kinhalalt a blin0sokért, a blindosok
helyett. De a torténelem végén még el fog jonni egyszer, itél-
ni él6ket és holtakat. Ez pedig egyben azt is jelenti, hogy
Jézus Krisztus nem igér megvaltast valogatas nélkiil, min-
denki szdmara; de megsegiti és megaldja azokat, akik szeret-
teikért, egymasért dldozatot is vallalva segitik egymast. Mert
Jézus Krisztus az onfeldldozo szeretetre adott parancsot és
példat, hogy Ot kovetve, akar a sajat karunk ellenére is
tegylink meg minden lehetséges sziikségeset és jot, minde-
nek el6tt azok szamara, akik reank vannak bizva és utalva, és
akiknek elsd sorban tartozunk, vagyis a sajat nemzetiinknek
és a sajat csalddunknak.

A mai vészterhes id6kben megddbbentd latni, hogy a
magyar férfiaknak egy novekvé része (hala Istennek nem
mindegyike) egyszertien elférfiatlanodik (ennek okai: apa
nélkiil felndtt fiak, az évezredes tapasztalatokon nyugvo
nevelési mintdk elsorvadasa, a vegyes iskoldk gyakorlata, a
sorkatonasag eltorlése stb.), mig a n6k mind nagyobb hénya-
danal éppen az elférfiasodds folyamata figyelheté meg
(ennek okait is hosszan lehetne sorolni...). A nék elférfiaso-
dasanak a jele, hogy értékrendjiilkben mindinkabb a dolog
(pl. a karrier) és 6nmaguk 6nzé céljai keriilnek el6térbe, és
emiatt hattérbe szorul az, ami ennél sokkal fontosabb: a csa-
lad és a gyermek. A férfiak elférfiatlanoddsdnak a legfébb
tiinete pedig az, hogy magatartasukbdl kezd eltlinni a fele-
16sségérzet és a kotelességtudat (tisztelet a kivételnek).
Ezért van pl. az, hogy nagyon sokan nem vallaljak fel jogilag
is azt a nét, akit (szép magyar kifejezéssel) ,,magukéva tet-
tek”. Ezért nincsenek javarészt csaladok, csak parok, és ha
jobban belegondolunk, bizony ebbdl adddik a tragikus
magyar népességfogyas elég szamottevd része. (Nem kell
mindjart mindent az ,,anyagiakra” fogni.)

Mindebbdl lathaté feleim, hogy nagyon nagy sziikség
lenne a férfias, illetve a ndies lelki (ezen beliil erkdlcsi €s val-
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lasi) nevelésre, ami kdzépiskolas korban csakis kiilon fid- és
leanyiskolakban volna eredményes (mar csak azért is, mert a
lanyok ebben a korban a fiuknal 1-2 évvel érettebbek).
Osszegezésként megéllapithatjuk, hogy Istennek a két
nem kozott megosztott lelke Jézus Krisztusban djra egyesiilt,

bolcsesség.

hiszen Obenne, amellett, hogy kemény férfi volt, megvolt a

szeretetre vald Onfeldldozd készség is, példat mutatva arra,
hogy az értelemnek és a szeretetnek, a szivnek és az észnek,
az 6ndllé gondolkozasnak és az érzékeny lelkiiletnek csakis
egyitt van értelme. Ezt és csak ennyit kivan tSliink az isteni

Dr. Veér Gy6zd, Szovata

Tudomanyos meggyozodése: Isten van!

Prof. Danis Gyorgy a sors kegyelme
folytan magas Kkort ért meg (ez év mar-
ciusaban lesz 90 éves). Otthonaban
nemcsak a szavak segitségével, az em-
lékek felidézésével Keriiliink egy isme-
retlen vilag kiilonleges szépségii kellé-
kei kozé - thaifoldi kék fabol faragott
miiremek bitorai sajatos hangulatot
kolcsonoznek beszélgetésiinknek, ami-
kor felidézi nem hétkoznapi emlékeit.

Edesapja gréf Teleky Pal birtokan
volt gazda, édesanyja szintén ott dolgo-
zott. Javaslatdra szerzett okleveles
jegyzOi vizsgat, s ugy tlnt, § is a mezo-
gazdasagban taldlja meg a helyét. Nem
igy tortént. Tiz évig kiizdott azért, hogy
orvos lehessen, igy viszonylag késén, 28
éves koraban keriilt be az orvosi egye-
temre. Pécsett nyert felvételt.

El6tte azonban egy kis faluban,
Moragyon volt jegyzd. A rend feloszla-
tasat kovetéen oda ,,szamiizték” a pécsi
Pius gimndziumbdl a jezsuita szerzetes
paptandrt, igazgatdt: pater Bodolayt,
tobb rendtdrsaval egyiitt. Bodolay pater
természetesen ott sem szlint meg papi
hivatasat folytatni. Igyekezett a szélnek
eresztett idGsebb lelkészeket és szerze-
tes névéreket Osszefogni, karitativ tevé-
kenységet folytatott, maga koré gyuj-
tott minden joakaratd tanart, tanitot a
kornyékbdl, s mellette a falu templo-
maban misézett. Az akkor palyakezdd
Danis Gyorgyot latinra tanitotta. Egyik
alkalommal huszono6ten jottek el a Bo-
dolay pater altal Osszehivott gytilésre.
Az eseményt azonnal bedrulta egy
besigd, Danis Gyorgy azonban miel6tt
még a rendérok odaértek volna, elsie-
tett Bodolay atya lakaséra, s igy mind-
annyiuknak sikeriilt idében elmenekiil-
ni, s elrejtézni. Kovetkezd évben Danis
Gyorgyot felvették az orvosi egyetem-
re, s a péesi manrézaban, ahova kertilt,
nagy szeretettel és halasan fogadta az
ott €16 kozosség. Segitdkészségiik elki-
sérte egész életén at. Pater Bodolayt
egészen a hetvenes évek végéig renddri

megfigyelés alatt tartottdk, s bar okit-
hatta a kommunista elit gyerekeit, egy-
kori latin tanitvanyaval soha tobbé nem
taldlkozhattak. Azt mondta: nem sze-
retné bajba sodorni. Igy, ezzel a tudat-
tal halt meg a nyolcvanas években.

Az egyetemi évek idején, majd azt
kovetden Volgyesi Ferenc professzor-
nak tobb mint hisz esztenddn at tanit-
vanya, majd munkatarsa, akinek lélek-
kutatésai, szemléletmddja, egész habi-
tusa nagy hatdssal van rd. Volgyesi Min-
den a lélek cimd konyve egy egészen
mas perspektivaba helyezi a gyogyitast,
s miutan ekkor mar nem csak tudja, de
alkalmazza is a hipndzist a gyogyitas
csaknem minden teriiletén, igen szép
eredményeket ér el. Az 1960-ban kez-
ddédott kutatdsokat leird tanulménya
megjelenik a British Journal-ban.

Orvosi miikddése sordn tobb szak-
vizsgit szerzett. Gyakorlatra tett szert
sportorvoslasbél, tropusi-, indiai tradi-
ciondlis orvostanbol. Tagja a Magyar-
Japéan Tarsasagnak, (ill. a Tarsasag or-
voscsoportjanak vezetdje), a Korosi
Csoma Tarsasagnak, az Orvostorténeti
tarsasdgnak, a Nemzetkozi Hipnozis-
és a Fajdalomkutato Tarsasagnak.

Egyetemi hallgatoként ébred fel
benne a vagy, hogy megismerje az ideg-
rendszert, igy keriil kozel Pavlov tanai-
hoz, ami arra inspirdlja, hogy elséként a
neuroldgiai szakvizsgajat szerezze meg.
A kor felfogdsa szerint akkoriban
Eur6épaban mindent a freudizmus ha-
tott 4t, ami a hipnoézis értelmezésének
egészen mas magyarazatot, értelmet
adott, mint a pavlovi. Danis Gyorgyhoz
az utobbi szemlélet allt kozelebb.

Felismeri, minden a Iélekben kezd6-
dik; tigy a betegség, mint a gyogyulas. A
lélekhez egy mddosult tudatillapotban
a gyogyitdé szavak erejével vezet ut,
amely sokkal tdgabb annal, semmint
hétkdznapi értelemben gondolnank.
Ehhez eszkozként a szuggesztiot alkal-
mazza, s mielStt barki valamiféle Or-

dogtdl vald dologra gondolna: a hit, a
gyogyitas, a szeretet erejével kimondott
szavak szuggesztiven hatnak az elmére
— meggyorsitva altala a gydgyitds —
gyogyulas folyamatat.

Az egyetem elvégzése, a szakvizsgdk
letétele utdn kezdddik igazan kalandos
életatja. Elmegy falura dolgozni, kii-
16nb6z6 pozicidkat tolt be, majd fél
éven at hajoorvos. Eljut Vietndmba,
Kindba, Indidba, Japinba, az akkori
Szovjetuniéba — némelyik orszdgba
tobbszor is. Mindeniitt a keleti medici-
nak gyokereit kutatja, - igy jut el Tibet-
be-, s keresi a vélaszt, hogyan lehet azt
a nyugati gyogymddokkal 6sszehangol-
va a beteg érdekben hasznositani. Talal-
kozik a Dalai Lamédval - az &si gyogy-
moédokrdl, a kinai, tibeti gydgyaszatrdl
beszélgetnek. Felfedezi, hogy a ma
japannak gondolt tudés ereddje valoja-
ban koreai. S hogy sok idével ezel6tt
Kindban az akupunktirdhoz csont-tdi-
ket alkalmaztak. Indidban a fijdalom-
csillapitds moddszerét tanulmanyozta.
Sziinteleniil tanul, gy(ijti az informacio-
kat, s integralja be addig szerzett isme-
reteibe.

Tizenkét nyelvet beszél — kozottik
szamos tavol-keletit. A felhalmozott tu-
das birtokdban, mar nyugdijasként ta-
lalkozott Masaru Emoto A viz inform4-
cidja cimli konyvével, ami segitette
abban, hogy addigi ismeretei, kutatdsai
letisztulva, egy merdben 1ij informacié-
val gazdagodjanak. A kényvben leirtak s
a mellé tarsuld tudas birtokaban felis-
merte: Masaru tudomdnya 4j iskolat
teremtett a gydgyitasban, abbdl kiindul-
va, hogy az emberi test kétharmada
folyadék, s mint ilyen, kival6é informa-
cibhordozé. S ismét csak ne gondoljunk
megfoghatatlan dolgokra, hiszen bizo-
nydra mar tobben megtapasztaltak,
hogyan viselkedik az a cserepes névény,
amit otthonunkban szeretettel apolunk,
vagy az, amelyikre nem sok gondot for-
ditunk. Ez is informaciétovabbitas, s no-
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ha nem kézzel foghatd, az eredmény
mégis egyértelmi. Az 6si elem nem
csak ivasra valo, megdrzi, tovabbitja a
benne tarolt informdciét. Danis pro-
fesszor allitja, élettanilag csak tiszta
vizet lenne szabad fogyasztanunk, ami
azt jelenti, hogy csak pozitiv informaéci-
Ot tartalmazhatna a viz, amit magunk-
hoz vesziink. Hogy ez mennyire nincs
igy, ahhoz gondoljunk bele, milyen
informéciokat hordoz6 vizet fogyasz-
tunk nap, mint nap... Korat messze meg-
elézve alkalmazza a gydgyitdsban az
informéciét, informacidhordozokat.
VezérlGelve a test-1élek—szellem harmo-
nidjanak megteremtésére valo torekvés.

Egész életében szakadatlanul tanul.
Hol azért, hogy a meglévd tudas birto-
kaba jusson, hol azért, hogy sajat felfe-
dezéseit Ontse érthetd, tanithatd for-
maba. Tanulva dolgozott, s dolgozva
tanitott. Egész orvosi pélyafutdsat az
Oszinte tanuldsi vagy, az érdekl6dés
motivalta. Ideggydgyasz szakvizsgat is
azért szerzett, hogy pontosan értse a
szervezet vezérlérendszerét. Korabban,
korzeti orvosként pedig szamtalanszor
megtapasztalja, mennyivel tobbet ér
sokszor a szép sz6, mint a medicina.

Tudésa igy bdviil 1épésrdl 1épésre, kdvet
kére rak, hogy végiil szerves egységgé
alljon Ossze, s a megszerzett, megta-
pasztalt tudas minél komplexebbé val-
jon a gydgyitand6 beteg érdekében.
Felismeri: a betegségek, az egymdsra
épiild, egymdst kiegészité kiilonféle
gydgymodok gyakorta meghozzék a tel-
jes gyogyuldst. Ma mar inkdbb csak a
tajékozatlanok vitatjdk a komplemen-
ter (kiegészit$) tudas hasznossagat.

Otven évig volt maganrendeldje,
ahol az éltala megismert terapidkat al-
kalmazta — szép eredménnyel. ,,Min-
dent a betegeimtdl tanultam” — mondja.

Nem hiszi, hanem tudoményos meg-
gy0zb&dése: van Isten. Struktira nélkiil
nincsen l1élek, s 1élek nélkiil nincs struk-
tara. Korunk legnagyobb tévedése
Danis professzor szerint, hogy a nyuga-
ti orvoslds a testet és a lelket kiilon ke-
zeli, s nem szerves egységként. Tobb
évtizedes orvosi tapasztalata: barmit
tesziink is, azt a szervezet igyekszik jora
forditani. Ugyanezért csak bizonyos
ideig rendeli vissza betegeit, mert a
folytonos beavatkozassal tjabb infor-
maciot tovabbitana a szervezet felé.

A tudomdny meg van gyézédve a

-----

lenne szabad megfeledkezni a nil
nocere (nem artani) elvérdl. A hipné-
zisrol azt vallja: ut a gyogyitasban, ami-
kor a fizikai valosdg kikapcsoldsaval a
sz6, annak jelentése akaddlytalanul jut
el a lélekig. Felismeri, a sz6 a leghatal-
masabb inger, amely tartalmaval hat.

Sorsaval elégedett. Azt mondja, az
embereket szeretni kell. Mindent nem
tudunk elérni, megtanulni, de nem is
kell. Valaszthatunk: vagy Isten, vagy a
szétesettség.

A kérdésre, ha gjra kezdhetné, mit
tenne masként, azt feleli: ,,Csak ezt csi-
nalndm gjra. Olyan j6, hogy nem men-
tem el kiilféldre, mert itt annyit kellett
kiiszkddni.”

Nem teszi hozza, mekkora felhajto
er§ lehet a kiizdés, a lemondés egy
nemes, Onmagunkon tdlmutaté cél
érdekében. Danis professzor lemon-
dott, kiuizdott, s az orvoslasban nem
kisebb eredményre jutott, minthogy
minden korabbinal kozelebb hozta két,
egymastol latszélag tavoli kultdra
amugy egyetemes tudasat, s azt tanitan-
do szintre emelte.

Lehoczky Leopoldina

ben

Juhasz Gyula
Az utolso6 vacsora

Janos a Mester nagy szivén pihen,
E tiszta sziven, e csondes sziven

pihen, de lelke a holnapra gondol,
S fiatal arca felhds lesz a gondtol.

M¢ly hallgatés virraszt az asztalon.
Az olajfak feldl a fuvalom

Hisen, szomorun a szobaba téved,
Be faj ma a sz€l, az éj és az élet!

Tamas révedve néz a mécsvilagra,
Péter zokog, és arvabb, mint az arva,
Judas se szol, csak apré szeme villan,
Remegve érzi: az § oOrdja itt van!

Csak egy nyugodt. Nagy, sotétkék szemé-
Mély tengerek dertis békéje €l benn.

Az ajka asztali aldast rebeg,
S megszegi az utols6 kenyeret!
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Eletkép

a Nem idejemult torténetek sorozathol

Enyhe novemberi reggelnek orvendiink, haromnegyed hét.
Elelmiszerbolt bejarata melletti szemetes kosarhoz bérpé-
razzal kotott gyonyord boxer kan kutydra leszek figyelmes.
Nyugodtan iil, de id6nként oda-oda fordul, és figyelve néz a
bolt livegajtajara.

40 év koriili, rovid haju, az atlagosndl magasabb, kissé gyu-
rott arcd né kozeledik a bejarat felé. Meglatja a kutyat, tet-
szik neki, hozza is szol:

- Szia kutyus, de szép vagy! Varod a gazdit?

A kutya persze nem vdlaszol, de fejét, szép fekete poféjat
érdeklddve forditja a nd felé, meg is emeli kissé hatsojat,
mint jOl nevelt riember, de aztdn megint a bolt ajtajara néz,
mint akinek ez a legfontosabb feladata. A nd annyira
merészkedik, hogy Ovatosan simit egyet a kutya Gzbarna
rovidsz4ri hatan, aztan 6 is belép a boltba.

A vasarlok kozben jonnek-mennek, a kutya il és figyeli a
belsd mozgast. Par perc mulva ismét felbukkan a magas né a
bolt ajtajaban, és megint érdeklddve szol a kutydhoz:

-Még mindig itt vagy, szépségem? — és most mar kissé bat-
rabban kozelit a

kutyahoz, amely mintha méar ismerdsként fogadna koszoné-
sét, felall, raz néhanyat rovid farkan, figyelmesen nézi a
simogatni késziil6 kezet, és uigy tlinik, hogy nincs ellenére. A
né egyszer-kétszer végigsimit a kutya hatin, kdzben beszél
hozza. A kutya elfogadja kozeledését, latszolag semmi ellen-
vetése nincs, kdzben oda-oda néz a kijarati ajtora.

Néhany mésodperc mulva hatvanon feliili ballonkabéatos né
szigoru arccal 1ép ki a bolt ajtajan és hatarozottan a kutydhoz
1€p, nyilvan 6 a gazddja. A kutya most mar csak 6ra néz. Az
id6s n6, mialatt a pérazt bogozza, faké arccal mondd valamit
az egy lépést hatralo, de még mindig mosolygd kutyabarat
magas nének. Nem hallom, hogy mit, de 14tom, hogy annak
arcara fagy a mosoly, és & is valaszol valamit. A kutyat
nézem, § teljesen nyugodt, aztan egészen érhetéen hallom:
-Gorény! — mondja az idésebbik.

Ertetleniil nézem a két nét, de par 1épésrél is érzem a kozot-
tiik vibral6 fesziltséget.

TTudod ki a gorény? O a gorény! — és ismert politikus nevét
mondja hangosan a fiatalabbik.

- Nézett mar tiikorbe? — kérdezi villanasszertien és elég han-
gosan az idds né.

A fiatalabbik mintha megunta volna a révid csortét, megfor-
dul és tesz néhany [épést, aztan hirtelen visszafordul, és egé-
szen hangosan odavagja:

-Kocsog, jobboldali kurva!

Maisodpercnyi néma csond utdn a kozelben 1évé zoldség-
arusok, akik lattak és hallottak a jelenetet, belehahotdznak a
levegdbe. Csak a kutya iil nyugodtan gazdéja labdnal, aztdn
megrandul a pdrdz, és megy mindenki a dolgara, mintha mi
sem tortént volna. Tortént egyaltalan valami?

-Ismeri egymast ez a két n6? — kérdem halkan az elSttem
elhaladé kutyatol.

Felém forditja fejét, gyonyord, szomortnak tliné didbarna
szemét, de nem valaszol.

Atlagalatti magyar
Képek a XXI. szazat kezdetérol.

Juniusi meleg reggel van. Hét 6ra. Az Gjsagot tarold
doboz mellett a HEV megalloban néhdny nyugdijas topo-
rog, varjak a Metro Gjsadg aznapi szamat. A naponta vara-
koz6 tarsasag tagjainak szaima enyhén valtozo két-harom
alaptag kivételével, most éppen két alkoholista formaju
gylirott figura, harom kopott nyugdijas férfi és két id6s
asszony varakozik. A két alkoholistan kiviill mindenki
nagy cekkert szorongat. Az egyik asszony szatyran nagy
zsirfolt éktelenkedik.

Megérkezik a zold szinli személygépkocsi, amelynek cso-
magtartdjabdl a kihordé-fia két csomag tjsagot emel ki,
lerakja az jsagos dobozba, atvagja a csomagokat dssze-
koto szalagot és indul is tovabb.

A kovetkez6 jelenet mintha a friss zsadkmany koriil tolon-
g0, csapkodd ragadoz6 madarak mintdjara késziilt volna,
emberek kozremikodésével.

Az els6 lecsap az Gjsagrakasra és amennyit egy markolas-
sal bir, elemel.

-Ne vegyen annyit!- mordul az egyik alkoholista, kdozben
nydjtott kézzel nyomul a doboz felé.

Aztan a foltos cekkeres idds asszony nyul az Gjsagokért,
és alig tudja kiemelni a megmarkolt mennyiséget. Erkezik
is azonnal egy masik érces dorgalas, férfiasan, az 6regek
bolcsességével, hangosan:

-Vén kurva, mért jossz ide, hiizz el innen!

-9

Az asszony latszolag nem veszi tudomasul az inzultust —
kiilénben a tobbiek sem, nem szokatlan ez az ilyen csapat-
jatékban. Aztan az érces hanga nyugdijas keriil sorra, 6 is
belenyul a rakasba és elemel egy tucatnyi Gjsagot.

Majd felgyorsul a jelenet, mint a csapkodo szarnyak moz-
gasa, és néhany masodperc alatt elfogy az djsagrakas.
Morogva, de a zsakmany birtok4ban, elégedetten szétszé-
lednek. Es ez holnap és holnaputén is pontosan ismétléd-
ni fog.

Az egyik n6t megkérdezem, mit csindl ennyi Gjsaggal?

- Oregeknek viszem. Sajnalja?- csap vissza halkan.

- Dehogy sajnalom — valaszolom -, csak nehezen hiszem el
azt, hogy azért jon ide minden reggel 16kdosédni, hogy
oregeknek vigye az Gjsagot. Nem jellemzd ez mostanaban
a magyar tarsadalomra, még az oregekre sem.

- Higgyen amit akar! — valaszolja, és fanyar mosoly jelenik
meg fako arcan.

Val6szinli valamelyik boltba vagy sordzébe viszik — egy-
két kivétellel - némi ellenérték fejébe. Es ahogy ez atvil-
lan az agyamon, én érzem magam kinosan — pedig az
Oregasszony nem tudhatja, hogy mire gondolok -, de igy
mar jobban megértem Sket.

Sajnos.

Keszegh Tibor

2011. janius
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Sziiros Matyas
Kudarc Aradon

(Folytatds elézé lapszamunkbol-befejezd rész)

2.) Mélypont és kudarc a csiicstalalkozon
(1988. augusztus 28.)

1988. augusztus 25-én N. Ceausescu romdn allamelnok és
partfotitkdr magdhoz kérette bukaresti nagykovetséglink
tigyvivgjét (nagykovetiink szabadsagon volt), s a két orszag
kozott fesziiltté valt sdlyos helyzetre valo hivatkozéssal siir-
20s talalkozot kért, illetve kezdeményezett Gj magyar partne-
rével, Grész Karoly miniszterelnokkel-partf6titkdrral.
Nyilvanval6an arra szamitott, hogy konnyebb dolga lesz vele,
mint Kddar Janossal volt.

A romén fél szerint ezt a sulyos helyzetet elsdsorban a
magyar sajté idézte el azzal, hogy folyamatosan lejaratd
torzképet festett Romdnidrdl, kisebbitve elért nagyszeri
sikereit. TObbek kozott ilyen szellemben tuddsitott példaul
az 1987 novemberében lezajlott brassdi munkaszendiilésrdl,
ahol ,,Munkéat, kenyeret!” jelszoval rendszer- part- és
Ceausescu-ellenes megnyilvanuldsokra kertilt sor. Ugyanigy
a valdsagnak megfelel6en tuddsitott a magyarorszagi sajtd
arrél az 1988. junius 27-én megtartott budapesti ,, Erdély tiin-
tetésrdl”, amelyen sok tizezer ember tiltakozott a romaniai
falurombolas ellen Ezeknek a hire elterjedt szerte Eurdpa-
ban, ami érzékenyen érintette a hazugsidgokhoz, dicshim-
nuszokhoz és sikerpropagandihoz szokott partvezért, vala-
mint hiveit. Kifogasoltak azt is, hogy a magyar partvezetk
nem ,vallalnak egyértelmi szolidarit4st a szocializmus épité-
sét oly eredményesen iranyit6 romén parttal.”

A csucstalalkozéra harom augusztus végi napot (27, 28,
29) és helysziniil harom varost (Nagyvarad, Arad, Bukarest)
jeloltek meg. Bar a megadott idSpont rendkiviil kozelinek,
szinte ultimatumszertnek tint, némi tanacskozas utan elfo-
gadtuk a meghivast. IdSpontul a kdzépsd napot, augusztus
28-at, helysziniil szintén a kozépsit, Aradot vélasztottuk.
Tobb okbdl nem is igen volt mas valasztasunk, mint elfogad-
ni az ajanlatot. El8sz0r is, senki le nem mosta volna rélunk a
vadat, hogy az elutasitdssal csak tovabb akarjuk fesziteni a
hurt. Grész Karolyra pedig erdteljes nyomast gyakoroltak
Moszkvabol, a keményvonalas Ligacsov PB tag révén, aki M.
Gorbacsovot kovette a part-rangsorban. Nyugaton is inkdbb
a Moszkvaval gyakrabban szembehelyezkedé Romaéniat
ajndroztak. Ugyanakkor Grész Kédroly maga is tobbszor nyi-
latkozott ugy, e meghivastol fiiggetleniil, hogy kész barmikor
Romaniaba latogatni. (Ezek ,konnyed” megnyilvanulasok
voltak, sajnos nem épiiltek ra pl. Kadar Janos idevonatkoz6
tapasztalataira.) Jomagam a hir hallatan némi idébeni ha-
lasztasra gondoltam, de belattam, hogy a kialakult helyzet-
ben annak sem lenne sok értelme.

A romén fél nagy felhajtist csapott a taldlkozé koril.
Nyilvanval6 volt, hogy a fényes protokollaris formasagok
elotérbe allitasaval: -latszatkeltéssel és szemfényvesztéssel
igyekeztek elterelni a figyelmet a valosdgos problémékrol, pl.

a romaniai magyarok nehéz sorsardl. A latogatas ugyan szak-
nyelven szolva munkajelleglinek mindsiilt, a magyar partfo-
titkart mégis allamfének kijar6 pompaval fogadtdk Arad
féterén, az impozdns vdroshdza el6tt. Volt itt voros szényeg,
zasz16disz, katonai diszegység, a két vezetd nagyméreti fény-
képe, viragozon és himnuszok, stb. Igy akartak a romanok
mindjart az elején levenni a 1abardl a magyar vendéget, akin
latszott is, hogy e fényes ceremodniat hizelgd gesztusként fo-
gadta.

A varos népét viszont igyekeztek elszigetelni a magyar
kiildottségtol, alig lehetett helyi lakost latni. Az dllamhatar-
tol a varosig terjedd ttszakaszon itt-ott az utszélen, de legin-
kabb, illetve legfeljebb a keritések mogiil integettek. Arad
lezart kozponti része kihalt varos benyomadsét keltette. El-
utazaskor mar valamelyest més volt a helyzet, mert hire ment
a magyar kiilldottségnek, s tobb helyen dsszegytltek az embe-
rek. Azonban az ilyen utcékat és tereket a szervezdk ,,jovol-
tabol” tobbnyire igyekeztek elkeriilni a kocsisort irdnyitok.

A taldlkozon klasszikus értelemben vett érdemi targyald-
sokra nem kertilt sor. A felek inkdbb a partvezetdkre jellem-
z6 megbesz€lést folytattak: tdjékoztattdk egymast orszagaik
helyzetérdl, illetve ismertették alldspontjukat valamint
egylttmiikodési szandékukat, s konkrét javaslataikat a fe-
sziilt helyzetbdl val6 kivezetd utakat, mdédozatokat illetSen.
A baj csak az volt, hogy a két fél mondanivaldja, politikai
szandéka és javaslat-csomagja nem taldlkozott, ,,elment egy-
mas mellett”. Mintha a ,siiketek parbeszéde” zajlott volna -
nem eldszor.

Ceausescu bevezetd tidvozlé beszédét hamis és célzatos
torténelmi eszmefuttatassal kezdte, mondvan, a torténelmi
sors szomszédokkd tett benniinket, ami megkeriilhetetlen
koriilmény. ,,Nekiink itt mar tobb mint kétezer éve 1étrejott
az els6é kozpontositott dllamunk, s annak is mar ezer éve,
hogy az elsé magyar torzsek idejottek...A roman és magyar
kommunistak egytitt {télték el a bécsi diktatumot” stb.

Groész Karoly, hangstlyozva egyiittmiikodési torekvésiin-
ket, javaslatainkat tiz pontban terjesztette eld, nem egészen
félora alatt. Ez formailag €s tartalmilag is jobban megfelelt,
illetve kozelebb allt az dllamkozi targyaldsok kovetelménye-
ihez, mint a roman fétitkar expozéja, aki ugyanis hosszu, két
és félordas monoldg formdjdban vdlaszolt magyar vendége
javaslataira és felvetéseire, nem fukarkodva az 6ndicsérettel.

A magyar fél javaslatai Grosz Kéroly el6adasaban, rovi-
den Osszefoglalva, a kdvetkezdk voltak:

1.) 1989-ben tartsunk legfelsébb szint(i hivatalos targya-
last, és fogadjunk el eléremutatd nemzetkdzi példaértéki
ko6zos nemzetiségi deklaraciot;

2.) A gazdasagi egyiittmikodési bizottsag dolgozzon ki
elképzeléseket az arucsere-forgalom novelésére, a kozvetlen
véllalati kapcsolatok s a harmadik piaci egytittmikodés bovi-
tésére, valamint magyar-roman vegyes vallalatok 1étesitésére;

3.) Még ez évben iiljon Ossze a kulturalis vegyes bizottsag
és irja ald a nemzetiségek igényeit is kielégité munkatervet,
amely rogzitse kultirhéazak nyitdsdt Budapesten és Bukarest-
ben;

4.) Az illetékes magyar és roméan szervek haladéktalanul
kezdjenek targyaldsokat a Romaniabdl menekiiltek helyze-
tének rendezése érdekében,;

5.) Még ez évben tartson iilést a torténész vegyes bizottsig
és dolgozza ki 6téves munkarendjét;
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6.) A kolozsvari magyar €s a debreceni roman fékonzula-
tus mar oktoberben kezdje Gjra mikddését;

7.) Folytassuk a haladé torténelmi hagyomanyok kozos
megiinneplését;

8.) Allitsuk vissza a menetrendszerinti autébuszjaratokat
Magyarorszag és Roménia kozott;

9.) Roman részrél fogadjak a mar jelzett Gjsagirdcsopor-
tot, hogy a helyszinen ismerkedjék a Roménidban €16 ma-
gyarok helyzetével;

10.) Romadnia vizsgélja felil az u.n. telepiilésrendezési
terv — falurombolas — végrehajtasat;.

Ez a javaslatcsomag mértéktartan, de egyértelmien kor-
vonalazta a magyar alldspontot az adott helyzetben. A cél az
volt, hogy ismételten raébressziik a romanokat véllalt nem-
zeti és nemzetkozi kotelezettségeik teljesitésére €s szorgal-
mazzuk intézkedéseiket. Egyidejileg arra is torekedtiink,
hogy legaldabb kozvetve tdjékoztassuk a mérvadé eurdpai
kozvéleményt a kisebbségi sorban é16 magyarsag helyzetérol,
legf6képpen a roméniai falurombolasi tervekrdl.

Abbdl indultunk ki,hogy Romdnia mar 1919-ben nemzet-
kozi szerz6désben vallalta a kisebbségi jogok életbe 1épteté-
sét. A trianoni szerz6dés pedig kimondta, illetve biztositotta
a nem romanok szdmadra az dltalanos jogegyenldséget, a sza-
bad nyelvhaszndlatot, a nemzetiségi oktatast, a székelyeknek
és a szaszoknak némi kulturalis autondmiéat helyezett kilatas-
ba, és felhatalmazta a kisebbségek képviseldit, hogy sérelme-
ikkel jogorvoslatért a Népszovetséghez fordulhassanak.

A nemzetiségek szdmara az uniét kimondoé gyulafehérvari
hatarozatban (1920) is ez all: ,, Teljes szabadsdg az egyiitt laké
népek szamdra. Minden népnek joga van a maga neveléséhez
kormdnyzdsdhoz és igazsdgszolgdltatdsdhoz sajdt anyanyelvén,
sajdt kozigazgatdssal, sajdt kebelébdl valo egyének dltal” stb. A
nemzetiségi jogegyenldséget elvben megerdsitette az 1923-
ban elfogadott romén alkotmany is, noha az orszagot ,,romén
nemzetallamma” nyilvanitotta és visszavonta a gyulafehérva-
ri hatarozat fontos tételeit. — Nos, az alkotmanyos €s nemzet-
kozi rendelkezések, valamint a romaniai val6sag kozott mind-
végig Oriasi szakadék tatongott, kotelezettségeiket és igérete-
iket sohasem tartottak be. (A trianoni békeszerzédést sem mi
magyarok, hanem Romadnia, Csehszlovdkia és Jugoszlavia
szegte meg e vonatkozasokban.) Ceausescu expozéjabdl
ismételten és pontosan ugyanez deriilt ki Aradon és utdna is.
A szerz8dések pedig annyit érnek, amennyit betartanak beld-
liikk. — Nem lehettek illtzidink!

Ceausescu a Grosz Kéroly elbterjesztésére adott két és
félords valaszaban, illetve késébbi tjabb kétdras beszédében
Iényegében csak a gazdasigi egylttmikodés bdvitésére
vonatkoz6 javaslatainkkal értett egyet, mondvan, ,haladék-
talanul hozzafoghatnank a kooperaciéhoz”. Tovabba a kdzos
hagyoményok 4poldsét és a turizmus fejlesztését timogatta.
Kulturilis egytittmikddési megallapodast is elfogadhaténak
tartana - mondotta —, ha az 4dllamkozi kapcsolatokat foglalna
magdaba, nem pedig nemzetiségieket.

Kultarhazak 1étesitését kategorikusan elutasitotta.
,»Rosszak voltak a tapasztalataink a konzuldtusokkal kapcso-
latban is... A kolozsvéri,magyar konzuldtus durvan beavat-
kozott Romadnia beliigyeibe, amelynek munkatarsait le kel-
lett volna tartdztatni” — mondotta. Itt Grésznak azonnal til-
takoznia kellett volna, hiszen a romén fél egyoldalian rugta
fel az idevonatkozd egyezményt, és a magyar diplomatak

letartdztatasaval kapcsolatos fenyegetés valora valtasa durva
megsértése lett volna a nemzetkozi jognak (bécsi konven-
cid), hiszen kolozsvari f6konzuldtusunkat diplomaciai men-
tesség illette meg.

A targyaldsok sziineteiben Ceausescu kiildnszobajaba
invitdlta magyar vendégét négyszemkozti beszélgetésekre.
Furcsa és udvariatlan, s6t durva volt a romén vezér eljardsa
egy-egy szlinetben, amikor kizartdk Grosz magyar tolméacsat
— a romanul kival6an beszél6 Rudas Ernd diplomatéankat.
Igy ilyenkor csak a romén f6titkar tolmacsa, az altalunk jol
ismert Lemneanu romdn diplomata volt jelen. Grosz itt is
hibat kovetett el, mert kérhette-kovetelhette volna magyar
tolmacs kozremiikodését. Igy ugyanis a magyar kiildottség
tagjai nem tudhattdk, mirdl szOlt a kiilontargyalds, ami ezért
csak egyoldalura sikeriilhetett.

Délutan mar kotetlen formaban folytatddott a targyalas:
oda-vissza véalaszadasok formdjaban replikdztak a felek.
Sajnos az ebédid6- és sziinet ugy alakult,hogy Grosz Ka-
rollyal nem tudtunk érdemben sz6t valtani a targyaldsok
folytatasarol, pedig lett volna mondavalonk, hiszen a délel6t-
ti plendris tirgyalason mindkét fél részérdl elhangzottak
meghokkentd kijelentések, roman részrél pedig egy sor ha-
mis allitast is megfogalmaztak.

Groész példaul a kovetkezéképpen reflektalt — nem sz6
szerint idézem - Ceausescu allasfoglaldsaira: -,,Ha a roman
elvtarsak szerint nem kellenek a kulturhazak, akkor mi azt
tamasul vessziik, és vegytik is le a napirendrdl, hogy ne ter-
helje kapcsolatainkat. A konzuldtusokra vonatkozd romén
»elvi” allaspontot is tudomasul vessziik, bar érthetetlen sza-
mukra”, és igy tovabb. Tehat nem tiltakozott, hanem még
hozzafiz6tt annyit, hogy keressiik tovabbra is diplomatdink
kiutasitasanak igazi okait”!? — Ekkor mar latszott, hogy az
aradi targyaldsok révén a magyar-roman viszonyt illetéen
még rosszabb helyzetbe keriiltiink, mint annak el6tte vol-
tunk, s a roméniai magyarok helyzetén sem tudunk érdem-
ben javitani. A kiizdelem tehat dGjabb akadélyokon at fog
folytatddni az dnrendelkezésiikért.

A kudarcot azonban méginkabb felerdsitette Ceausescu-
nak néhany durva, fenyegetd célzdsa és primitiv eszmefutta-
sa, amelyek koziil ,,csokorba szedek” itt néhanyat: ,,A roméan
ipart agy felfejlesztettiik, hogy képesek vagyunk mindent
gyartani, beleértve a nuklearis eszkdzoket, s6t atomfegyvert
is!! — Onok beavatkoznak Roménia beliigyeibe, hogy szem-
beforditsak népiinket a partvezetdséggel. - Magyarorszdgon
ma a néptomegek félrevezetése folyik, a hamis tdjékoztatas
pedig nem szolgdlja a nép érdekeit. — A magyarorszagi re-
form nem vezet jora, abbdl kapitalizmus lesz. — A magyar
nemzetiségli allampolgdrok teljes jogegyenl@ségben élnek
Roméniaban.” Ujra és tjra kiméletleniil ostorozta a magyar
sajtot, felszolitva, hogy vessen véget a lakossdg dezinformd-
lasanak. ,,Nem igaz, hogy korlatozzuk a valldsgyakorlatot, de
a szektdkat valoban nem engedjiik mikddni. A zsido feleke-
zet is meg fog szlinni Romanidban! — Nem nemzetiségi ala-
pon vagy valldsa szerint kell megitélni az embereket, hanem
osztalyalapon. -Roménidban nem falurombolds folyik,
hanem a varosok és a falvak kozotti helyes aranyok sziszte-
matikus rendezése a jobb és egyenletesebb kulturélis és szo-
cidlis korilmények és ellaitds megteremtése érdekében
Val6jaban tehat kozigazgatasi reform zajlik az orszdgban” -
és igy tovabb.
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A k0z06s zar0kozlemény koril is hasonld szellemben folyt a
vita, mignem Grosz egy kézlegyintéssel elintézte az tigyet, s az
egyoldalian roman szemléletd lett. De kozos jelzdvel tették
kozé. Holott sem a nemzeti kisebbség helyzetérdl, sem az u.n.
telepiilésfejlesztésrdl nem volt benne emlités. Sziits P4l nagy-
kovet teljesen tisztaban volt a helyzettel €s atlatta a roméanok
politikai €s targyaldsi taktikdjat egyarant. Mar esteledett,
amikor arra emlékeztetett, hogy a programban szerepel az
Aradi Vértanuk Emlékmtvének a megkoszortizdsa, amit
magam is fontosnak tartottam. De a két vezetd tovabbra is
elkiiloniilve targyalt. A romdnok taldn hdzni akartdk volna az
id6t, hogy elmaradjon a koszorizds? Késébb kideriilt, hogy
nem. Ekkor széltam a protokollféndknek, intézkedjék, hogy
bemehessek a fétitkarhoz, akivel fontos dolgot kell k6zol-
nom. Az ajtét ugyanis egy tdbornok és testérok alltak el.
Grosszal kozoltem, hogy nem mehetiink — én legaldbbis nem
megyek - ugy haza, hogy ne koszordznidnk meg az Aradi
Emlékmiivet. Neki is ajanlottam, hogy jol gondolja ezt meg!
O azt valaszolta: ,ti menjetek, latod, nekem még megbeszél-
ni valém van Ceausescu elvtarssal.” Nos, ilyen volt partfStit-
karunk nemzeti érzékenysége. Mi a nagykovettel és néhany
munkatarsunkkal el is mentiink, s kideriilt, hogy a roméanok
erre is felkésziiltek, hatalmas koszorukat készitettek eld. Mar
sOtét volt, amikor a helyszinre érkeztiink, alig lattunk valamit.
Az emlékmii koriil azonban magyar emberek kitarté csoport-
ja varakozott és tapssal fogadott benniinket. Ekkor, bar szo-
moruak voltunk, 6rommel toltott el az a tudat, hogy azért min-
dig és mindeniitt vannak — hol tobben, hol kevesebben, de
vannak — igaz magyar emberek, akik adnak magukra ilyen
helyzetben is. Grész Karoly pedig még mindig valahol a torz
internacionalizmus sotét mezdin botorkalt. Ilyen magyar
miniszterelnokkel és partfétitkarral nyilvdn nem tudjuk iga-
zunkat Eurdpa-szerte igazsaggé transzformalni, de sziikebben
véve még a Karpat-medencében sem.

Visszatérve Szegedre, s az ottani televizionak nyilatkozva,
Grész Karoly minden aradi melléfogasra csak ralicitalt azzal,
ahogyan Osszefoglalta a Ceausescuval folytatott targyaldsat.
Kijelentette ugyanis, hogy latogatasa el6tt nem kapott megfe-
leld tajékoztatast a romdniai helyzetrdl, hiszen ott nem is
falurombolas zajlik, hanem - Ceausescu szavait idézve — koz-
igazgatasi reform van folyamatban immaér 20 esztendeje. Mas
szbval, igazsdgtalanul probélta dezavudalni sajat kiiliigyi szak-
értdinket és a magyar sajtot, amelyrdl a romén allamelnok —
partfétitkar oly gytilolettel beszélt. Osszeért, aminek Ossze
kellett érnie!

Az aradi cstcstaldlkozo tehat egy ujabb eredménytelen
kisérletnek, lényegében csddnek bizonyult. Sajnos nem nyit-
hatott 0] fejezetet sem a magyar-roman kapcsolatokban, sem
a romdniai magyar nemzeti kisebbség életében. Az erdélyi
menekiiltek dradata tovabb hompolygott Magyarorszigra! Ez
a magyarok tizezreinek kemény megprobaltatdsokat, szenve-
déseket hozott.

Az erdélyi magyarok és a hazai kozvélemény egyarant
keserd csalddottsaganak adott hangot. A romanoknak viszont
imponalt az aradi taldlkozé kimenetele, hiszen reményeik
varakozason felil teljesiiltek gy a latszat miatt, mint azért is,
mert a magyarok szinte mindent ,tudomdsul vettek”. A
roman fél valosaggal megdicsdiilt.

Az aradi kudarc és a rendszervaltas utani kil- és nemzet-
politika s a hatdron tali magyarsag helyzete, valamint a szom-

szédos orszagokkal vald kapcsolatok attekintése Gjabb Ossze-
foglald elemzést igényelne. Ezért itt roviden csupan két
dologra térek még ki, abbdl kiindulva, hogy mint minden
hasonlé eseménynek, az aradi taldlkozonak is voltak — igaz
csekély mértékd - eléremutatd mozzanatai, utéhatésai is.

Az egyik ilyen mozzanat az volt, hogy 1988. szeptember 20-
an Ion Stoian kiiliigyi titkdr meghivdsdra két munkatdrsam-
mal Bukarestbe utaztam, hogy — a roméanok kifejezésével élve
- targyaljunk ,az aradi megallapoddsok” végrehajtasarol.
Ennek a vége természetese ugyanaz lett, mint Aradé.
Lényegében semmire sem jutottunk, de alkalmam nyilt djra
és Ujra nagyon részletesen, érvekkel és tényekkel alatamaszt-
va ismertetni allaspontunkat, még N. Ceausescu elétt is (Ez a
targyalasi vazlat megjelent a ,,Magyarsagrol, kiilpolitikdrdl”
cimi kdnyvemben, Kossuth Kényvkiado, 1989 - 342-359 old.)
Az tortént ugyanis, hogy kértem Stoiant: valamiben allapod-
junk meg, ha mar Bukarestbe jottem, ne menjek haza iires
kézzel. Valasza ez volt: de hat a fétitkarok sem tudtak meg-
egyezni az altalam szorgalmazott kérdésekben. Erre azt talal-
tam mondani: nézze, nem csak kezdd diplomatdk vannak,
hanem kezd6 fétitkarok is lehetnek. Ez szoget itott a vezér
iranti hédolatban szenved$ romanok fejébe, gondolvan, hogy
sokat tudhatok, ha igy nyilatkozom Grosz fétitkarrol, aki
talan csak atmeneti figurdnak szdmithat. Legaldbb is igy
magyarazta egyik diplomatank a roménok feltételezett okos-
kodasat. Jomagam csupan arra akartam utalni, hogy a politi-
ka formalasanak alapvetd tényezdje a tapasztalat, Grosz
pedig ennek nem volt birtokdban a kiilpolitikdban. Tudniillik
ezek utdn. Ceausescu nem egyszertien udvariassagi latogata-
son fogadott, hanem targyaldasztalhoz iltiink, ami kozel
harom 6rés program lett. Az elnok-f6titkar hol grimaszokat
vagva, hol ide-oda jaratva a szemét és rangatdzva, de megle-
petésiinkre varatlanul végighallgatott, természetesen meg-
jegyzéseket téve.

A program keretében elvittek benniinket Sepsiszent-
gyorgyre, ahol ott tartézkoddsunk idejére magyarra cserélték
ki az utcaneveket. Elldtogattunk a hires és nagy multa Mikd
Kollégiumba, ahol tanuldkkal érdemben nem taldlkoztunk,
csak viragot atadé gyerekekkel. Igy nem is beszélhettiink ve-
liikk. Viszont az utcan sok ember Osszegytlt és lelkesen tidvo-
zoltek benniinket magyarul, pedig az odavezényelt rendérok
probaltak ennek gdatat vetni. Végil taldlkoztunk Rab
Istvannal, Kovdszna megye elsd titkdraval, aki csupa jordl
tajékoztatott benniinket. Ekkor kissé kifakadtam: mi az
Oordognek torjilk mi magunkat, ha itt minden olyan j6? Rab
Istvan, meglepddve szavaimtol, csak annyit mondott, hat
azért nem minden jé. Ezekre azért érdemes utdlag emlékez-
ni, mert jellemzd vondsai és jelenségei voltak romdniai l4to-
gatdsainknak, tdrgyaldsainknak, illetve a romén part és allami
vezet8k magatartdsdnak, ami szinte 4ltaldnos hagyoménya a
roman kiilpolitikdnak és diplomdcidnak. Ezt a jovére nézve is
érdemes szem elGtt tartani.

Az aradi taldlkoz6 mésik — és szdmunkra fontosabb utéha-
tdsaként emlitem meg, hogy réviddel Arad utdn nem publikus
taldlkozora jottiink ssze Pozsgai Imre dllamminiszteri dolgo-
z6szobdjdban az ellenzéki nemzeti demokratdkkal. Ezt els6-
sorban utébbiak kezdeményezték, mert nagyon elégedetle-
nek voltak a csticstalalkozéval. De mindkét oldal hangstulyoz-
ta érdekeltségét a kolcsonos tajékoztatasban és a kozos gon-
dolkozésban. Résziinkrdl, Pozsgai Imrén és rajtam kivil részt
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vett a taldlkozon Tabajdi Csaba, Szokai Imre, Vas Lészlo, az
ellenzékiek oldalardl pedig Csodri Sandor, Bir6 Zoltan, Fiir
Lajos, Jo6 Rudolf, és megjelent ott Antall Jozsef is; tovabba
jelen volt Mészoly Miklos ir6, valamint Bodor Pal és Molnar
Gusztdv, akik Erdélybdl koltoztek 4t korabban. Az aradi
taldlkozo értékelésében és bizonyos teenddk kijelolésében
nagyfoku 0sszhang volt kozottiink. Ennek a taldlkozonak az
igazi jelent0ségét azonban az adta, hogy ez volt az elsd
komolyabb atfogé kiil- és nemzetpolitikai véleménycsere és
egyeztetés kozottiink, nemzeti baloldaliak és ellenzéki nem-
zeti demokratdk kozott. S ez mar eldjatéka volt a rendszer-
véltasnak.

Végiil is Arad kudarcos példdja azt a meggydz8désiinkét
mélyitette el, hogy csak erds €s egységes nemzet képes érde-
keinek érvényesitésére, méghozza tigy és akkor, ha élén
nemzettudatban elkdtelezett és onrendelkezési torekvései-
ben hatarozott vezetdk, illetve kormanyok allnak. Csak igy
tudnak érdemben és hatékonyan segiteni kisebbségben €16
nemzettarsaiknak.

2008. szeptember

Sziirés Matyas
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Wass Albert

Kolozsvar; 1930

Kitekintek a vonatablakon:

a régi varos ismerds nagyon.

Az 6reg Szamos halkan bandukol

€s ballagtaban régi dalt dadol,

a Hoja-sz€len riigyeznek a fak

s hiszem, mint régen: most is van virag,
az ég felettem pompas tiszta-kék,
fecskék suhannak, éppen tgy, mint rég,
a hazsongardi fak is intenek

és lepkét Gz egy régi kisgyerek...

A varazs megtort. Tompan. Hirtelen.
Zakatoltunk a véltosineken.

Az allomas allt sziirkén, hidegen...
A régi varos mas lett: idegen.

Az utcaldrma zagyva hangzavar.
A szembejovOket hidba lesem:
Ismerds arcra nem talal szemem.
Idegen sz6. Idegen felirat.

Az embertdmeg futkoso, riadt.

(A régi emberek tempodsan jartak
s a boldogsagra mégis ratalaltak!)

Lassan-lassan a temet6hoz értem.
Fak Orizték néman és sotéten.

Bent minden régi helyet sorra jartam:
- itt tanultam... itt frtam... itt lednyra vartam... -
Kisért, kisért egy ismerds gyerek

s amerre néztem: ismerds nevek...

€s megtudtam, amire este lett,

hogy bar kint minden, minden elveszett,
e hely, hol mindent kis halmok takarnak,
Orok Viros a bujdosé magyarnak...

Mert mig Kolozsvér utcait bejartam,
csak egyetlenegy ismerdst talaltam,
komor volt, vén volt... mondjam a nevét?
ramemelte zOrgd csontkezét:

Tudd meg, a fecske itt hidba szalldos,
meghalt - mondta -, meghalt a régi varos,
annyi maradt csupén beldle €lve,
amennyi belefér

szived egy rejtett, Ocska szogletébe!

S mig vigtattam vissza a sineken,
idegen voltam én is, idegen.
(1930)
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Csogor Istvan

Emlékek édesapamrol

(mdsodik, befejezd rész)

De mit is mondanak a jogészok, hogyan hatarozzdk meg a
hazadrulds targyat, mit arul el a hazadrulé? , Az a magyar
dllampolgdr, aki abbol a célbol, hogy a Magyar Koztdrsasdg
fliggetlenséget, teriileti épségét vagy alkotmdnyos rendjét sértse,
kiilfoldi kormdnnyal vagy kiilfoldi szervezettel kapcsolatot vesz
fel vagy tart fenn, bintettet kovet el, és 0t évtdl tizenot évig
terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.” Tehdt a jogaszok
szerint a haza fogalma az orszag fiiggetlenségére, teriileti
épségére és alkotmanyos rendjére szoritkozik. Alkotmanyos
rend alatt értik az alkotményt, az alkotmanyba foglalt elve-
ket és intézményeket, valamint az azok zavartalan mikodé-
séhez fiiz6dé6 érdeket.

Hogy ez a két fogalom: a haza és az alkotményos rend,
illetve azok szolgédlata miképpen vélhat el egymastol (s6t
keriilhet egymassal szembe), azt az Edesapamék perével kap-
csolatba keriilt Demeter Béla tragikus sorsa jelzi. Benkd
Samu tanulmanyaban részletesen van réla szd. A vele kapcso-
latos irat Edesapam 2003 jalius 8-an bekovetkezett halla és
a roman archivumok megnyitdasa utan keriilt a kezembe:
1947. aprilis 2-4n Budapesten kelt hét oldalnyi szoveg roman
nyelvli masolata. Minden oldalon pecsét és alairas igazolja,
hogy a jelen masolat azonos az eredetivel (Prezenta copie
este identic[] cu originalul, al4iras Lc. Moldovan?). A pecsé-
ten az orszag cimere lathatd, koriilotte felirat: R.P.R.
Ministerul Securtl [Llii Statului U.M. Nr. 0123/0. Fejléc:
Autoritl I lile siguranllei de stat (Allamvédelmi Hivatal). A
szdveg cime ,,Proces verbal de suspect” — Gyanusitotti jegyzd-
konyv.

A ,,gyanusitott” a magyar allampolgarsagii Demeter Béla,
akit 1951. 4prilis 18-4n Magyarorszag kiadott Roméanidnak,

mind a legkedvezdbb véleményt mondtak ott el, s ennek az
lett a kovetkezménye, hogy egyikiink sem ismerte be azt,
amivel vadoltak.

— B. B.: Tehat a bukaresti beismerd valloméas ellenére,
amikor téged kihallgattak, akkor azt mondtad, hogy kérem
szépen...

— Hat természetes, hogy nem ismertem el. Nem ismertem
el semmit.

~ B. B.: Es a tobbiek?

— A tobbiek sem.

— B. B.: Tehat van egy valasztott véddiigyvéded, akit a csa-
ladod valasztott, és vannak altalad megidézett tandk...

— Romadn és zsid6 tantk, ami Iényeges kiillonbség.

— B. B.: ...roman és zsid6 tanudk, akik menté vallomasokat
tesznek.

—Igen.

— B. B.: De mit csindl az tigyész? Ki volt az tigyészetek?

— Nem tudom, hogy ki volt az {igyész. Nem tudtam erre
agy figyelni, hat ott volt a feleségem is, €s teljes izgalomban
folyt a targyalas...Aztan egyszer csak befejezték a targyalast.
Nem tudtuk, most mi kovetkezik, mert hiszen nem tudtuk,
hogy ez csak megszakitas-e vagy mi. Ténylegesen az kovetke-
zett, hogy ez a biré nem volt hajlandé tovabb...

- B. B.: Ki volt a bir6?

— A biré nevét nem tudom, de Demeter Janos mondta
késébb, amikor szabadlabra keriltiink és beszélt ezzel a
biréval, hogy ez neki tanitvanya volt az egyetemen, és a bird
azt mondta — igaz, nem igaz, én nem tudom —, hogy 6 még azt
az utasitast kapta, hogy halélra itéljen minket. Es miutén
latta, hogy a mentd tantuk, romanok satobbi mind kedvezden
vallanak, 6 ezt nem tudta vallalni, s kérte, hogy helyezzék at
Bukarestbe az tigyet.

Az Edesapamék hazaarulasi perének résztvevéi és kovet-
len megfigyeldi szemszdgébdl Tunyogi Csapd Gyula védd-
ugyvéd igy emlékszik vissza:

»A Csdgorék pere specidlis birdsdg elé keriilt, mert amikor
az & periikre keriilt a sor, mdr kétféle katonai birésdag volt. Volt

s aki két héttel 43. sziiletésnapja eldtt,
1952. december 24-én, kardcsony esté-
jén halt meg a VLIc[ resti-i rabkérhaz-
ban. A Varso6i Tdjékoztatd Iroda 1947
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— B. B.: A véddéddel tudtél beszélni
targyalas el6tt?

— Nem.

— B. B.: Ilyen azért még nem volt...

— De mondom, az altalam felkért
tanuk vagy megidézett tanuk, azok

Munca

Numérul

lepusa in penitenciar (meseria invitata) :

certificatului de_calificare

ve elnapoltik, hogy jojjon
utdna a tdvirati intézkedés és
rendelkezés, hogy az egész ligy-
csomét a vddlottakkal egyiitt
dtteszik a hasonlo Osszetételli
bukaresti birosdghoz. Buka-
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restben a tdrgyalds légkore mdr rendkiviil durva volt, olyannyi-
ra, hogy az elsé tdargyaldst valami formai ok miatt elhalasztot-
tak. Amikor vitték ki a vadlottakat, bolintottam feléjiik, és mdr
elég is volt ahhoz, hogy az Or belém tisson és félrelokjon. Azt
akarja, hogy maga is kozéjiik keriiljon? — mondta. Egy honap
utan dtkertiltek Csdgorék egy mdsik tandcs elé, ahol aztin
kihallgattdk a taniikat, de mdr nem Teliat és nem Vescant,
hanem a vdd hozott eld tantikat. Ilyen volt Venczel Jozsef (akit
madr tizenhdrom vagy tizenét évre itéltek) és grof Teleki Addm.
Ez volt a két prepardlt tanu. Teleki szorol szora mondta fel a
betanitott leckét, olyan mértékben, hogy az elnok rdaszolt, hogy
na-na! Utdna jott Venczel Jozsef. Csont és bor volt. Civil ruhd-
ban volt, de teljesen szakadtan, rongyosan. Mdr ez lesz az igazi
tanii gondolta az elndk — egy tdbornok.

— Ismeri a vadlottakat? — kérdi.

— Ismerem, hogyne — felelte Venczel.

— Milyen viszonyban volt veliik?

—En veliik viszonyban? En rémai katolikus voltam és
vagyok, azok pedig kommunistdk. Kozottiink semmi sem volt!
Nem is lehetett bardti viszony — mondta Venczel. Nagy leforrd-
zds volt... Ekkor mutatta meg Venczel Joska, hogy milyen nagy
lélek is &, és milyen ember maradt tovdabbra is. Venczel
Jozsefnek ez a tantikénti magatartdsa eredményezte valoszinii-
leg azt, hogy J kitoltotte a tizenhdrom és fél évet vagy mennyit,
és az alatt se csomagot, se levelet nem kaphatott a csalddjdtol,
teljesen izoldlt dllapotban tartottdk. Csak Asztalosrél tudok
[valosziniileg Lakatosrol van szo], aki ilyen helyzetben volt.

Nagyvdradon hazadruldssal vddoltik Cségoréket, amely
abbdl dllt, hogy adatokat gytijtottek az itteni dllapotok negativ
voltdarol, melyeket a magyar kormdny révén a pdrizsi béketdr-
gvaldsokon kivdantak hasznositani az erdélyi magyarsdg javdra.
Ezvolt az egyik. A mdsik az volt, hogy Csdgor kapott tizezer dol-
ldrt, és ezt nem jelentette be az illetékes dllami szerveknek akkor,
amikor a valutatorvény ezt szigoriian elbirta. Cségor azzal
védekezett, hogy ezt 6 kozolte Jakab Sdndorral, és neki lett
volna a feladata ezt az informdciot tovabbitani. Jakabot persze
nem hallgattdk ki.

Bukarestben is ugyanezek voltak a vdadak. Demeternél eld-
hoztdk azt, hogy targyalt két angol tijsdgiroval, és részletes infor-
mdciokat adott nekik a helyi dllapotokrol, negativ viszonylat-
ban. Jorddkyndl megint azt hoztik fel vadként, hogy valakivel
targyalt. Mindezek 1945-ben torténtek, és lam, mikor keriilnek
birésag elé...

A védelemnek volt egy nagyon kényes része, amit én — meg-
mondom Jszintén — nem mertem eléadni. S ezért egy Zeizmann
nevii bukaresti zsido tigyvédet kértem meg, hogy legyen a perben
tarsvédd. (Ez a Zeizmann a pert megeldzden orszdgos szinten
tigyvédi feltigyeldi funkcioban volt, tehdt megvolt neki a politi-
kaivédettsége.) Ez a kényes kérdés az volt, hogy a vadlottak ter-
hére irt cselekmények mind 1947. februdr 17. eldtt torténtek,
mdrpedig “47. februdr 17-ig ezen a teriileten Romdnidnak csak
adminisztrdldsi joga volt, tehdt nem volt romdn felségteriilet!
Marpedig a hazadruldst nem lehet elkévetni, csak romdn
dllampolgdrnak. Ok pedig a nemzetkizi jog szerint csak “47
februdrja utdn lettek romdn dllampolgdrok, azeldtt nem voltak
romdn dllampolgdrok. A védelemnek ezt az érvelését persze
nem fogadtdk el. [A Tribunalul Militar Teritorial Bucuresti
1954. aprilis 26-4n hazaarulasért Edesapamat 6 évi kényszer-
munkara itélte.] Hogy mivel indokoltik ennek az dllaspontnak
az elutasitdsdt? Ezt nem tudom, mert a legfelsé birosdg itéletét

sose ldattuk, s ezt a védekezést ott adtuk eld. De volt aztin ennek
kovetkezménye, mert a per lezajldsa utdin egy beadvdnyt szer-
kesztettem. (Nincs mdr meg, mert az egész dossziét odaadtam
Demeter Janosnak.) Ebben a memorandumban kifejtettem a
fenti allaspontot, és alatdmasztottam a nemzetkozi joggyakor-
lattal is. A beadvdnyt kovetden pdr hétre jon Nyilas Gyuri, aki-
rol mdr beszéltem, Groza bizalmija. Groza foglalkozott a
memorandummal, dtnézte az egész iratcsomot — mondja. (Mert
egy példany szigoriian az & kezéhez ment, amit Nyilas Gyuri vitt
el, és egy pedig ment a hivatalos titon a legfébb iigyészhez.)
Gyuri — mondja Groza -, ezeket az embereket drtatlanul itélték
ell A védonek igaza van! Intézkedem a szabadldbra helyezés
irdnt. Es azonnal intézkedett is. Minden tovabbi nélkiil haza-
kiildte a tdrsasdgot. EISDb feloltoztették Oket Bukarestben.
Aztdn jott megint Nyilas Gyuri, hogy jo volna megkérni ezeket
az embereket, hogy menjenek el Grozdhoz megkdszonni ezt a
gesztust. Igy adta értésére ezeknek Groza Nyilas Gyurin keresz-
tiil, hogy az & kegye erdeményezte a biintetés megszakitdsdt. Igy
is tortént, felmentek. Groza nagyon kedvesen fogadta Jket (ezt
mind Nyilas Gyuritol tudom), és elmondta, hogy »sajnos
Kindban voltam akkor, amikor ez az iigy birésdg elé keriilt, ezért
nem tudtam mostanig intézkedni. A védének igaza van. Amnéz-
tem a memorandumot, maguk nem hibdsak, nem vonhatok
felelbségre hazadrulds cimén«.

Obal Ferenc professzor, a Vasarhelyen tanitott magyar
4llampolgarsagi tandrok egyike szerint Groza “Ontudatos,
miivelt erdélyi romdn nemzeti érzelmii ember volt, aki a magya-
rokat becsiilte, kedvelte, tamogatta... Amikor a 80-as években a
sovén kommunista mozgalom emlékét mdr druldsnak mindsi-
tette, majd szobrait lerombolni kezdték, latva, hogy Pesten rak-
part viseli a nevét, a fia ekkor nekem uigy jellemezte, hogy naci-
onalista volt. Tehdt nem vildagpolgdr, nem druloja a romdn nép-
nek, mert a Bolyai Egyetemet és nevében a Magyar Autonom
Tartomdnyt létesitette. Igaz, ez sem volt tulajdonképpen auto-
nom, ahogy a székely irénia jellemezte: az auté ugyan magyar,
de a sofér romdn... Amiddén Cségor hazaérkezett, felment az
egyetemre, ott azonban nem tudtdik, mit csindlhatnak vele, mit
szabad mondani. Azt mondtik, menjen csak haza, majd hiv-
jak. Amint szokdsos, nem hivtdk tobbet. Azonban hetek miilva
Visdrhelyre érkezett Groza dllamelnok, felkereste az egyetemet
is, és azt mondta az iinnepélyesen fogadoé vezetdségnek: »mit
szoltak hozzd, milyen ajandékot kiildtem az egyetemnek?« Nem
értették a pdrt- és dllami vezetdk, mire azt mondta: »hdt hol van
Csdgor?« Rogton futottak és elhoztdk Csdgort, most mdr értet-
ték, hogy szabad, sét kell oriilni. Groza reklamdlta, hogy miért
nem rektor tijra, de & egyeldre nem vdllalta, csak a Fogklinika
és Fogorvoskar vezetését vette dt.” (Obal Ferenc, Erdély és az
Orvostudomdny Szolgalataban, Status Konyvkiado, Csiksze-
reda, 2003. 105.0ldal) .

Mira mar nemcsak tandrtirsainak, de tanitvanyainak,
ismer@seinek sora is erésen megritkult, s ha mindazok elt4-
voznak, akik személyesen ismerték, szinte észrevétleniil,
elkezddik szamara is az utokor — amiben az ember a torténe-
lem névtelen vagy neves részévé valik. A csatdk torténetét
nem a harcmezdén nyugvé aldozatok, hanem a gydztesek
beszélik el, s az elbeszélésekbdl mondak lesznek. A munkas-
mozgalom torténetét minden partkongresszus utdn ujrair-
tak. A ,tortenelem” ily gyors ,,alakuldsa” a tanukat visszaem-
lIékezéseik megirdsara és lehetSleg dokumentumokkal vald
igazolasara kotelezi — a jové érdekében.

2011. janius
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Ennek tudatdban kell még Demeter Janos bortdnvissza-
emlékezéseibdl idéznem: ,, A nagyvdradi tdargyalds még hagyott
benniink néhdny fullinkot egymds miatt. Az dllamvédelem
miivészi taktikdja és megfélemlité eszkozei kihaszndltiak embe-
ri gyengeségeinket és johiszemiiségiinket, amihez kezdetben a
hatosdagok irdanti bizalmunk is jarult. De barmennyire is rossz
néven vettiik ezt egymdstol, mégis, amikor cementen, a pdrtd-
lon, a kigyolakban, viaszsdrgdn vagy falfehéren, csonttd és borré
aszottan, természetesen nem tudtunk haragudni egymdsra.
Veszekedtiink is, szemrehdnydsokat is tettiink, de azért sokért
nem adtuk volna, hogy egyiitt lehetiink. Valosdggal kis csalddot
alkottunk, amely, ha mdssal nem is, de kozos emlékeinkkel,
témdinkkal, kozos sorsunkkal és szamitdsainkkal némileg eny-
hitette a csalddi és tdrsas élet hidnydt. Miutdn a még rejtett tar-
tozkoddsok is feloldodtak, fokozatosan, adagoltan, kezdtiik
elmesélni egymdsnak az ankét lefolydsdt és azokat a letartozta-
tasunk eldtti mozzanatokat, amelyek az tigyhoz tartoztak, és
amelyek sok mindent megmagyardztak.

A Jordéky toténete utin olvashato: ,,Csdgor bukdsa drd-
maibb volt. 1949 O&szén, amikor letartoztattdk, fantasztikus
vdadakat tdlaltak elé. Azzal fogadtdik, hogy egy nagy erdélyi
osszeeskiivés leplezddott le s azért fogtak le, hogy ,segitsen*
ennek a felgongyolitésében. Még térképet is rajzoltak neki az
dsszeeskiivésrél. A térképen minden szdl Mdrton Aron rémai
katolikus piispokhoz vezetett, téle dgaztak el a kiilonbozd dssze-
eskiivé vonalak: a MNSZ, az EMGE, a HANGYA és a
BOLYAI T. Egyetem. Ot az egyetemi vonal élére dllitottik és
ugyanott én is szerepeltem valahol. Minden vonalnak volt egy
imperialista lancszeme, tobbnyire Magyarorszdgon (Rajk stb.)
keresztiil. Csdgor elképesztonek taldlta a vdadat és ellendllt. De
meddig lehetett ellendllni? Szdzharmicot 6rdn dt tartottik fenn
egyfolytaban, dlmatlanul, éjjel, nappal. Az ankétérok hat orin-
ként vdltottdak egymdst, de 6 nem mozdulhatott. Az utolsé
napokban dsszeroppant és elvesztette a kontollt dnmaga felett.
Maga elétt litta a feleségét, amint rémiilt arccal belép, majd
koveti Vescan. Felugrott a székrdl és hangosan megszolitotta
Oket. Mégis ugy hiszi, hogy végleg akkor tort meg, amikor meg-
fenyegették, hogy letartoztatjdk a feleséget.

- Azt hiszi, hogy mi nem tudjuk, hogy a felesége trockista —
ismételgették nyomatékosan —, és nincs kell6 adat a birtokunk-
ban?

- Ezek utdn aldirtam mindent, a térképet, és tobb mds stilyos
vallomdst onmagam ellen. Aldirtam egy olyan nyilatkozatot is,
amelyben nem kevesebbet mondok, minthogy pénzt fogadtam
el Magyarorszdgtol az erdélyi reakcié finanszirozdsdra s arra,
megtették velem, hogy a vallomds nagyobb hitele érdekében az
4 dltaluk fogalmazott szoveget kézzel irattik le velem. “ (Zsilava
odtiiban. Részletek Demeter Jdnos borténnaplojabol [!].
Kozzétette Demeter Zayzon Méria. Honismeret 1996/1. 58-
70. Ujrakézolve Romaniai Magyar Sz6, 1996. marc. 30/31.,
apr. 6/7.)

En ezt az utols6 bekezdést kotelezd olvasméanynak tartom
mindenki szamara, aki a securitatetdl szarmazo ,,vallomaso-
kat* a kezébe veszi! Megjegyzem, én azt a szdzharmincot ora
vallatast biztosan nem birtam volna ki, vallatasbél a szazhar-
mincot Ora egy szazaléka is elég, egy vagy két tizede mar
nagyon is sok!

Gyergyay Ferenc egyetemi tanar 2003. augusztus 10-én
igy vigasztalt benniinket, az elarvult fiukat: ,,Lajos bdcsi azok

kozé tartozott, akiket én ,,bolcs embernek‘ nevezek, aki minde-
niitt és minden alkalommal tudta mit kell mondani, hogyan
kell cselekedni. Mindnydjan tudjuk, az 6 érdeme, hogy eltérden
az elso vilaghdbori utdini helyzettdl, még ma is van, bdr
megnyirbdlt formdaban, magyar egyetemi oktatds Erdélyben.

A magyarok iranti szimpatiaval igazdn nem ,,vadolhatd”
Teohar Mihadas pedig igy irt valamikori rabtarsarol, akivel a
pitesti-i bortonben volt egyiitt: , Bdr kiilséleg a hun fajra jellem-
z0 Osszes antropomorf jellegzetességekkel rendelkezett: lapos és
széles orr, a szemgodorben mélyen bent il apro szemek, durvdn
eldredllo arccsontok, erds és lathatoan kititkozd (cracosa) cson-
tozat, természetére nézve mégis szelid, engedékeny, mdst megbdn-
tani képtelen ember volt. Bélcs embernek tiint, noha e bolcsesség
mogott volt egy kis ostobasdg is (fond de nitica gogomanie). Az
embernek az volt az érzése, hogy mindabban, amit gondol és amit
tesz, nem a maga akaratdt koveti, hanem a feleségéét. Kedves
lemonddssal mosolygott.” (Teohar Mihadas: Pe muntele Ebal.
Ed. Clusium, Kolozsvar, 1990.252.).

Csak feltélelezem, mert még a csalddban sem beszélt rdla,
hogy a bortonben egy adott pillanatban Edespam célszerti-
nek latta vallalni bizonyos kozremiikodést fogvatartoival ,,az
ellenséges elemek leleplezésére”. A nagyvaradi targyalas
azonban véget vetett jOhiszemuségének. EttSl kezdve nyiltan
megtagadott barmilyen kozremtikodést vallatdival. A borton
koriilményei kdzott a meggydzédéséhez valo toretlen ragasz-
kodas és az egyiittmiikodés nyilt visszautasitasa olyan tett,
melynek mérlegelését elfogultsigom miatt az olvaséra kell
biznom!

Tiz éves voltam, amikor Edesapémat elvitték és apatlan-
sdgom az érettségi vizsgamig tartott. Ezekre az évekre vonat-
kozolag talan érdemes ideiktatni Andras batyamnak egy
gyermekkori versét:

EDESAPAM

Foldig ledoltek mind az 6szi dgak,
Mert terhei néttek a kéktiizii nydrnak.
Tudod-e, milyen régota vdrlak,

Olyan rossz nélkiiled, Edesapdm.

Ejszakdk jottek. Evek teltek.
Fények és arnyak kiozott kereslek.
Az évek arcodon drnyakkd lettek
Es nem ldtni téliik mdr, Edesapdm.

Magas, tiizszemii rémek a hdzak.
Elhagyott utcan csak lampdk csoddlnak.
Ne hagyd, hogy egyediil jarjak,

Nagyon rossz nélkiiled, Edesapdm.

(1951, Marosvasarhely)

A felnd6tté valas kritikus idészakat apai tandcsok nélkiil
éltem 4t, a vita kultardja helyett az adott esetben életmentd
hallgatds vagy elhallgatas ,,bolcsességére” tanitott kdrnyeze-
tem. A bolcsesség Gyergyay tanar ar megfogalmazta talalo
és eredeti értelmezése szamomra ezen kotet kiadasakor
nagyon is elgondolkoztatd: tudhatom-e, hogy hol, mikor ki
is lesz a tisztelt olvasd, s hogy joindulattal nézi, hallgatja és
olvassa-e a kotetet, vagy esetleg megprobalja bumerangga
véltoztatni? E veszély ismeretében sem marad mds valaszta-
som a ,létvégi hajraban”: vagy hatrahagyom az egész anya-
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got német nyelvii kdrnyezetemnek, vagy véllalom a kotet
kiaddsanak fdjdalmas utjat, a kdozelmult sotét eseményeinek
megvilagitasat, illetve annak kovetkezményeit.

A teljesség kevéért ide tartozik, hogy bar Edesapam haza-
jovetelével helyreallt egy id6re sziikebb csalddunk egysége, a
rendszer azonban mégis gondoskodott arrdl, hogy lehetdleg
soha senki ne feledje, hogy hol él: a ndlam egy évvel idésebb
unokatestvérem, Kovrig Endre rendkiviili fest6-tehetség volt.
A bukaresti képzémiivészeti féiskola hallgatéjaként az egyik
kiilfoldi kovetségen érdeklddott a modern festészeti irdnyza-
tok irdnt: 21 évesen, 1959. juliusaban vizsgalati fogsdgban halt
meg Zsilava bortonében. Csak csodalatos képeiben él tovabb!
Id8s angoltandrunkat, a hetvenedik életévén tul jaré Orban
Kérolyt a Szoboszlay-féle 0Osszeeskiivésben vald részvétel
miatt haldlra itélték és 1958. szeptember 1-én kivégezték.

Sziileim szemében — részben talan azért, mert tanui vol-
tak a vildghdborak alatt egy élet munkajaval Osszegytijtott
vagyonok pusztuldsinak, de részben sajat tapasztalatuk
miatt is — nem az anyagiak, hanem az emberi értékek szdmi-
tottak. Amikor 1985 nyaridn latogatdsra csomagoltak, de
nem térhettek vissza Romdnidba: konyveiket, személyes
emléktargyaikat, harom szobds lakdsuk szép butorait, fest-
ményeit és személygépkocsijukat hagytak Marosvasarhelyen.
Az anyagiak helyett inkdbb a kisebbségben €16 fiatalok isko-
laztatasa, a tarsadalmi igazsag kérdése és az arra szoruldk
tamogatasa foglalkoztatta Gket. Azt hiszem, hogy Edes-
apam szerénysége, emberszeretete, csodalatos optimizmusa,
a kozosség és az igazsdg Onzetlen szolgalata volt a titka
annak a tiszteletnek, megbecsiilésnek és szeretetnek, amely
6t kortilvette.

Csdgor Lajos emlékét a Ceausescu rendszer bukésa utan,
2005-ben az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Orvos- és
Gydgyszerészeti Szakosztalya tisztelte meg azzal, hogy a
harom kar legkivalobb végzds hallgatdinak kitiintetésére 1€t-
rehozta a ,,Cségor Lajos-dij”-at, amelynek atadasara azdta
évente a marosvasarhelyi Vartemplomban, az évadzaro
innepség keretében tartott dkumenikus istentisztelet utan
keriil sor. Demeter Bélanak pedig

kozott.«

Edesapam 1996 szeptemberében, fél évvel Edesanyim
temetése utan, Maros Tibornak irt levelébdl idézek — azért,
mert ezt én is igy érzem, de megfogalmazni igy nem tudom.
»A legteljesebb szeretet és gondoskodds sem felejtetheti egy
olyan igazi Elettdrs hidnydt, mint aki a sors jovoltdbol nekem
adatott, aki sohasem mogottem, hanem mellettem dllt.
Megnyugodtam, mert sorsunk tovabbra is k6zos és csak idd kér-
dése. Mellette fekszem majd és mindketten porrd vilva, kdzosen
és mdsok poraival keveredve — a tilvilag hite nélkiil is — az 6rok-
kévalosag részesei lesziink.

Es ideiktatom Siité Andrasnak Edesapam halalara irott
bucsizo sorait:

Gyaszol6 Gyiilekezet!

Atyai baratom, silyos transzilvan gondok erds lelkiileti
viselGje, zord idékben is a legtisztabb humanum megteste-
siillése, Csogor Lajos a mindenek utjan orokre elhagyott
minket. Eletének 99. évében, a rea varé centenirium abla-
kan benézve mintha azt mondta volna: erdélyi magyar sors-
tarsaim! HATALMI IGERETEKBEN gazdag, am azok
bevaltasaban ajbél soviny esztendé var ratok! En megfa-
radtam a bizakodasban, am ti ne felejtsétek a zsoltar szava-
it, amelyek tobb mint nyolcvan éve tartjak benniink a lelket:
Ne csiiggedj el, kicsiny sereg!

Erdély magyartalanitasanak évtizedein at, roppant vesz-
teségek és kiizdelmek kozepette, Erdély halhatatlan fiainak
seregében bizonyitotta Csogor Lajos is, hogy sorsunkat val-
lani és vallalni: sziami ikerfogalmak. A kivalé tudos, szakor-
vos egész életének példajaval bizonyitotta, hogy a kisebbségi
létben a tudomany és a miivészet embereinek is kozosségi
kiizdelmet Kkell vallalniuk. Csogor Lajosrol, kolté szavait
szabadon idézve ugyancsak elmondhatd, hogy torténelmi
sorsnyomas alatt mar ifjasaganak éveiben megértette: nagy
idok jottével barmi legyen bére: valakinek allni kell a tornac
kiiszobére! Allni, kiallni, sorsunkat nem megkeriilni, de
szembenézni vele — ordas veszedelmek kozott is.

Igy lett részesévé az erdélyi ma-

sziiletésének 100. évforduldjan, 2010-
ben ugyancsak az Erdélyi Muzeum |
Egyesiilet dllitott emléket €s ugyanaz-
nap a Szent Mihdly-templomban,
Kolozsvart tartottak gydszmisét emlé-
kezetére.

A halallal, vagy az elhunyt kornye-
zete szdmara taldn inkdbb a temetés-
sel lezaruld élet utan eltlintink a sze-
retteink, a rokonok és ismerdseink
életébdl, atlépiink az emlékezetiikbe
és tovabb éliink addig, mig aztin 8k is
sirba viszik emlékeiket. 2003. jalius
12-én volt Edesapam temetése, aki a
szazadik éve felé kozeledve egyszer
azt mondta: , Osztdly- és egyetemista
tarsaim mdr mind meghaltak, madr csak
engem felejtett itt az Isten.” Félig tréfa-
san, félig komolyan — sajat sirfeliratat
igy képzelte el: Dr. Cségor Lajos, szii-
letett 1904. marcius 18-4n, meghalt
akkor amikor, éIt 1944 és 1949

gyarsag tarsadalmi-nemzeti kiizdel-
meinek a haboru elétt! Tragikus
vereségiink idején igy vallalt vakme-
réen cselekvé részt a Budapest sor-
sara szant Kolozsvar megmentésé-
ben! Igy vallalt kozosségi kiizdelmet
és fontos nemzetiségi tisztségeket is.
L A pirizsi békeszerzédés elétt, hatal-
mi igéretek 6zonében a kolozsvari
Bolyai Egyetem, majd a marosvasar-
helyi magyar orvosi egyetem létreho-
zasaban volt jelentds szerepe — rekto-
ri funkciéban is. Hirneve évtizedek
tavolabol is napjainkig fénylik az
erdélyi magyarsag kollektiv emléke-
zetében, amely az akkori nagy remé-
nyek kihunytaval Cségor Lajos életé-
nek tragikus fordulatait is orzi —
kegyelettel. A teljes egyenjoguisagért
azota is kiizdd erdélyi magyar kozos-
ség sok bator vezetdje, aldozatos fia
mellett Cségor Lajost is stilyos bor-
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tonévekre itélték — miért vajon? Vallott és vallalt magyarsa-
gaért, megalkuvast nem ismerd ragaszkodasaért az anya-
nyelvi oktatashoz, az onrendelkezéshez.

A poklok poklabél szabadulva kiizdelmét ott folytatta,
ahol a satani és velejéig magyargyiilol6 hatalom azt megsza-
kitotta: a nemzetiségi jogainkért vallalt cselekvésben.
Erdélyi sorsunkban Illyés Gyula kolt6i szavai szerint: a leg-
nagyobb batorsag a remény. Példas életének szenvedéseinek
és hitének oOsszegezéseként talan éppen ezt hagyakozza
rank: Madach géniuszanak mégis-mégis konoksiagiat s a
remény batorsagat. Draga Lajos, draga baratom! Olyan id6-
ben, mikor a némasag erds, fajdalmas kialtasként hatiarok
folott is messzire hallik, Erdély iizenetét, nemzedékek gya-
szat és kegyeletes emlékezését bizom szavaimra. Nyugodj
békében!

(Megjelent Siitd Andras Létvégi hajrdban cim( koteté-
ben, Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2006.)

Bir kiskortként én is kozvetlen statisztdja voltam Edes-
apam bortdnéveinek, mégis valahol a résztvevdk és az utdkor
kozott taldlom magam. Amit megirtam, annak zOmét vagy
kozvetlenil az események szereplditdl hallottam, vagy irdsa-
ikbdl ismerem. Igy aztidn nem fogalmazhattam szabadon:
mondanivalémat e szubjektivitasuk ellenére is kétségteleniil
hiteles mozaikkovekbdl, gyakran sz6 szerinti idézetekbdl és

ugyankcsak szubjetiv emlékezetem képeibdl raktam Ossze.
Ez a magyardzata a stilusbeli ,,toréseknek” is.

A kilencvenéves Cs6gor Lajossal 1994-ben készitett
videofelvételes nagyinterji Barabas Béla munkdja, ennek a
borotonévekkel foglalkozd részét adjuk kozre itt a csatolt
DVD-lemezen és szerkesztett véaltozatban is. Halds vagyok
neki az interjuért és koszonettel tartozom azért is, mert min-
dig segitOkészen allt sziileim mellett.

Egy videointerja ,,torései“ a film vagasaval eltiintethetdk,
de a ,,z0kkendk” eltiintetése konnyen a hitelesség rovasara
mehet. Csoddlnivalé mivészet az Osszeférhetetlenek egyez-
tetése, de sajnos én nem nagyon értek ehhez, és ha az 6ssze-
kotd szoveg félresikeriil, akkor a végén egy torésbdl még
kettd lesz. Az interju szovegének szerkesztésekor ezt a
vesz€lyt véllalta magdra és kertilte el bravirosan Veress
Zoltan — ezért, valamint tovabbi hathatds segitségéért és a
batorito szavaiért is halas koszonet illeti.

Benkd Samu hatvanét éve ismeri csalddunkat, ezért kér-
tem meg Ot, hogy foglalja ,erdélyi keretbe” a bortonévek
torténetét és atadtam neki egy vaskos iratcsomo keretében
Demeter Béla kihallgatasi jegyz6konyvének roménra fordi-
tott szovegét. Nem csak Edesapam életének torténelmi hat-
tere, hanem egy egész erdélyi generacié sorsdnak kerete
késziilt el, amely kulcsot ad azok kezébe, akik a magyarsag
1945 utéani torténete felé fordulnak.

Andras Zoltan

VOLT

Ugy, egy estefelé lattak eldszor.
A felvégen.

Sovény volt és nagyon poros.

A csordakutnal lelt

egy rotos csutakot.

Leiilt, egy rongyos tarisznyafélébdl
valamit vacsoralt

s nézte, ahogy feljo,

a vacsoracsillagot.

Eji szallasra egy félig dolt
istall6 hivta.

Masnaptdl a péllott szalma
tartds kovartélyt adott.

télen havat hanyt,

tavaszon sancot pucolt.

Néha erdolt is.

Satnytlt a sziv is,
szOresolt a tida,

csak imbolyog.

Az évek lassan gornyesztették.

fakult, sziirkiilt a haj,

ahogy rahamvadzott az idd.

Az utols6 tél megsorvasztotta kegyetlen.
Tavasszal 1attak, lécsovanyan

Egy délelStt a marton elesett.

a lapatrozsdardl sustorogva redcsorog.
Semmi jel.
Sem kereszt,

S nem banta, ha vérig karmolta
egy-egy dacosabb ag.
Kapogatott kevés tiizel6t,
puliszkalisztet, pityokat,

tejet, vén tydakot, par tojast.

sem név egy kopjafan.
szapora burjan,

szérado giz-gaz

A halomnak horpaszén.

Néha hallani,

az arra készalo szél
valamit elmormolt,
ami emberi nyelven
csupdn annyit teszen:
volt.

A kutyak hamar befogadtak.
Sem vicsorgds, sem harsany csaholas
a kerteken.

Alazat, meleg nyelvek

a csontos kézfejen.

Az emberek?

Kerilték is, nem is.

Hisz ki, mi, honnan, miért jott,
nem mondta sohasem.

Igaz, nem is igen kérte szamon
senki sem.

Szorgosan gytirk4zott,
ha itt-ott adtak valami munkat.
Hasitott fat, 6rzott disznot,

Egy szekeres zorgott a varosba vele.
A koérhazban még élt néhany napot.
Aztan a hullahazban vagy két hetet
fagyott,

mig a polgarmester kijarta,

hogy a szlikds kozségi pénzbdl
elkaparhassdk valahogy.

Azért a pap szépen beszél.

a harom sirdsénak

s a két harsnak,

amely a dombhajlaton

vagy Otven éve dcsorog.

Tan a homokos f6ld is szanta.
Nem diiborog, dobog,

Varsagi temeto
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Tamogatoink Horvith Magdol Tise gy 1300
orva agdolna aszf.sz.gyor
(a megjeldlt el6fizetdi dijakat meghaladé befizetéseket Joseph Var g§ USA Eyorgy 1400
tekintjiik timogatdsnak) Juhos-Kiss Janos Budapest 1500
‘L . Kadar Istvan Budapest 500
ﬁdanll S?ral . léuda/pest 3288 Kiss Kornél Ivan Budapest 500
an/a I}a,sz Of Gse(;eﬁy 500 Komozsi Laszlo Dunavarsany 1000
Ba ,'“Z; 0zse Kol ono 3a00  Kistydk Istvnn Oroszlany 1000
oer rerenc 0 0zsvar Kurké Jénos Sz.udvarhely 800
Boross Tibor Fadd 500 Lelkészség
ngrg/o Vll/IIlOS Paks 3500 Lenhardtné B. Emma Budapest 1500
Csiszér Marta Budapest 3500 Magdé Attila Monor 1000
Csucsi Robert Budapest -~ 00" Marids J6zsef Nyiregyhdza 1500
Dalmay Arpad Nyiregyhdza-Sostohegy 1500\, v o Ferenc Erd 500
Denes’ P’eter/ Erd 1000 Molnar Szabolcsné Budapest 1500
Dr. Buzas Janos Sopron 2500 5rpan Miklos Budapest 500
Dr. Czako6 Jozsef God 1000 Pintye Tamds Gydr 1000
gr. FD,?.CZY ga.t.ahn gugapest 2(5)88 Placz J6zsefné Esztergom 3500
Dr. Gl "IpP ]};quy Nu all()fst 3500 Placz Jozsefné Esztergom 3500
Dr. HOHC,th g’a J Pflgy oros 500 Prof. dr. Fazakas Béla Marosvasarhely 30 RON
Dr. 1 orva;t 7z aIll of (’)e(iis 3500 Prof. Dr. Istvanfi Gyula Szigetmonostor 3500
Dr. Ig C,Z? fyL ,solt, MZ ik 5 Prof. dr. Kisgyorgy Arpdd Marosvéasédrhely 50 RON
Dr' Kalz er Easz 0 P/atranova 3 500 Prof. Dr. Szab6 T. Attila ~ Balatonfiired 1500
T. Begyes Lmese ees . 00 Rittner Erzsébet Szédzhalombatta 500
Dr. Méthé B. Lajos Veresegyhéz 3500 §,ah6 Gyoray Tatabénya 500
Dr. Mikls Ildiko Matészalka 00 g7ab6 Ndiko Marosvasérhely 5000
Dr. Mikl6s I1dikd Matészalka 500 Szakall Karoly Enying 500
Dr. Molnar Csaba Szekszard 1500 Szegedi Eva Ercs 500
Dr. Péterffy Arpad Debrecen 3500 gelba Vilmosné Godolls 1000
Dr. Sebes,tyen Gyula Nagyvazsony 3500 gzent Pal Kat. Egyetemi  Sopron 3800
Dr. SZ"}bo Tlona Budapest 3500 Szolnay Addm Németorszag 1000
Dr. Székely Ferenc Budapest 1500 ¢ ues L ajos Kozérmisleny 1500
Dr. Szemes Ferenc Szekszard 3500 Tanker Kft Eger 10.000
Dr. Sz%lajlgy 1 Agne§ Budapest 1500 Tunyogi Karoly Budapest 1500
Dr. SZ],,lagy ! Anfiras Bflrnag . 3500 Ugrai Laszlo Budapest 1200
Dr. Szovérfy Karoly Jaszberény 3500 v/ Baké Ar pad Németorszag 2000
Dr. Sziics Gyorgy Kecskemét 10.000 v, ga Istvan Tengelic 500
Dr. SZﬁC,S Gy(jrgy Lajos L?SkOd 10.000 Vargyasi Mozes Szekszard 1500
gf- T,amél‘aslff‘gtﬂa Pécs , 3300 yrgoh Péter Pilisjdszfalu 500
o Ury 0 Sopron 0.000 " 7 "7wada Andras Békéssz.andrés 500 Ft
Filipp Istvan Budapest 3500
Gergely Erzsébet Budapes 500  Emlékezetiink ra: lapunk fiiggetlenségét és erdélyi olvaso-
German O. Andrés Budapest 1000  inkhoz torténé dijmentes eljuttatasat teszik lehetévé e
Gulyas Imre Kecskemét 1100  nagylelkii adoméanyok. Készonjiik!

Lao-Ce

(Kr. e. 6 sz.)
(rogtonzott forditds németbol, drSzK)

Fabol acsolnak

ajtot és ablakot, de

bennt az iires tér altal lesz
a haz lakhaté.

Egy kerék abroncsat
a kiillok tartjak, de a
kozottik 1évé tires tér
teszi lehetdvé a kerék
hasznélatat.

Igy, ami lathat6
hasznos ugyan, mégis
a lényeg inkdbb marad
lathatatlan.

Nedves agyagbdl gyarnak
edényeket, de benne az iires
tér ad helyet a korsoban
mindenféle italnak.
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HEI620 lapszamunk 39. oldaldn tettiink igéretet Dr. Kovdts
Lajos egyik régebbi irdsdanak kozlésére. Ime.

A tiizérornagy hazatérése

Eppen tizennyolc esztendeje, hogy lassan sarguld, félkar-
ton boritdban leveleket, fényképeket, meghivokat, ajsagcikke-
ket Orizgetek. A gyorsan muld, hajszolt évek folyaman néha
beleolvasgatva egyik-masik levélbe, tlinédve meriil fel ben-
nem a kérdés: mit is akarok hat e sargulé iratcsomoéval?
Egészében ugyanis tgy hat, mint régen az adoslevél, azaz tor-
lesztésre kotelez multunk azon nagyjaival szemben, akik mun-
kat, tudast, vért, s ha kellett életet adtak a kozosség fennma-

s sz

raddsdért, de erkolesi téren is mdig hatd, sét jovot igérd pél-

tudatositottak bennem, hogy Gabor Aron szobrat és szellemét
itt, e kornyezetben a megsemmisiilés veszélye fenyegeti,
hiszen nem lehet masok hdésévé ,restaurdlni”. Azon is top-
rengtem, ha , menetlevelet” szereznék szamara, vajon a koz-
vetlen sziil6foldjén befogadnék-e hivatalosan is? Azzal ugyan-
is, hogy egyik sarokbdl a mésikba 4llitjuk, mint a fegyelmezet-
len gyereket, semmit sem érnénk el.Nemsokara meg is irtam
elsd, az Ovatossagra intd koriilmények kozt sziiletett, tajéko-
z6do levelemet, melybdl az aldbbiakat idézem:

w~Amennyiben pontos cimét visszaigazolja, szivességre szeret-
ném kérni egy Viradon tartézkodo kozos ismerdsiink, sot igen jo
bardtunk tigyében, aki itt elveszitette dlldsat, s barmennyire is jol
esik itt ldtnom egyetlen bardtomat, mégis dlldst kell szerezniink
szdmdra, mégpedig otthon!” — (1970. jan. 15.)

Idézet a véalaszbol: ,, Nagyon szivesen teszek eleget barmilyen

daként allnak eléttiink.

Az iratcsom6 ,cime”: A tiizérérnagy
hazatérésének torténete — 1970. jan. 15-
1971. szept. 8. A tiizérérnagy pedig nem
mas, mint Gabor Aron, a lehetetlent nem
ismerd, elszant forradalmar és agyaontd, a
szabadsagharc tiizértisztje, a kedvezdtlen
harctéri koriilmények nyomén magara
maradt székelység Onvédelmi harcanak
hése.

& ok ok

A népek azon fiainak, akiknek élete, élet-
mive és szelleme a kozosségi életre mély és

kérésének, s ha hazakivinkozo
kozos ismerdsrdl van szo, még
inkdbb! - (1970. jan. 22.)
Idézet masodik levelembdl:
,Kozos bardtunk: Gdbor Aron
tiizérdrnagy, kinek Nagyvarjasi
Oldh Sdndor dltal 1942-ben
készitett készobra néhdny évig a
vdaradi volt Tiizér-hadaprodis-
kola bejdrata elétt dllt. Alldsa —
mint mdr irtam — megsziint,
nem is tudom pontosan, mikor.
A Miéta Viradon élek (1966), s a

maradando hatast gyakorolt, az utékor szob-
rot allit. Gabor Aronnak azonban a Székelyfldon - tudoma-
som szerint — az 1970-es évekig a probalkozasok ellenére sem
allitottak szobrot, bar e tény korantsem a szelleméhez vald
htitlenség, még kevésbé a felejtés szamlgjara irhat6. Hiszen
Gébor Aron mindig is élt népe lelkében, és ez a lathatatlan
,»szobor” csak a nép megsemmisitésével dontheto le.

Gébor Aron szobrat életemben elészor a nagyvaradi régi
muzeum udvaran, az €piilet egyik torésvonalaban levd sarok-
ban lattam. Bar a korhad6 gerendavégek és a kopott autdke-
rék-kdpenyek szinte derékig takartdk, Gabor Aron 4gyticsGre
tamaszkodo6 alakja mégis kimagaslott a hulladékhalmazbdl.

Hogy Székelyfoldrél Varadra kényszeriilt eszem-lelkem
hogyan rezdiilt a latvany hatasiara, minek beszéljek rdla?
Csupan annyit vallhatok onérzettel és tiszta lelkiismerettel,
legfonnebb némi szubjektivizmussal, hogy az ,,€l6nek” sem
jutott sokkal kiilonb banasmod, mint a ,kdszobornak”. S ha
idénként nekem is a nyakamba akasztottak egy-egy ,,gumike-
reket”..., az udvarra mentem elszivni egy-egy cigarettat, s
kozben tanulni a kimagasodast, a sarokban is helytallast — a
kdészobortdl... Néha irigyeltem is, hiszen a kének, allitolag,
nincs lelke...Az egykori tiizér6rnagy kozkatondjanak éreztem
magam, kinek csupan tartdsaban megnyilvanul6 néma paran-
csdt kovetnem kell: helyt kell allni!

Emlékszem, egy alkalommal valaki masodik vilaghabords,
rozsdds rohamsisakot tett a negyvennyolcas szabadsdghds
fejére...A sisakot levéve egy kozeli hulladékrakdsra dobtam.
Késébb ujra az drnagy kéfején taldltam, s most mar dtdobtam
a szomszédos kertbe. Természetesen a jatékot nem tekintet-
tem ,,blinnek” — bar nem gyermek (zte artatlan jatékat -, de
megaldzasnak igen, melyet kének és nem kdének egyarant el
kellett viselnie.

A gyakori taldlkozdsok, a szétlan tarsalgdsok nemsokara

muzeumndl dolgozom, gyakran
dllunk szemben egymdssal, s hangtalanul beszélgetiink: 6 a miilt-
rol, én a jelenrdl. Beszéde azt a hatdst kelti, mintha 120 év alatt
semmi sem vdltozott volna! ‘Ha erger-berger nevii volnék vagy
Mecéndasom lenne — mondja keseriien — rég tisztességre emeltek
volna. Nem, soha nem fogja... a katondt elé vinni az ész, jellem
és derékség, hanem a németség, a servilizmus és protekcio.’ ... Ha
Onok is jonak ldtjik, hivatalosan érdeklédjenek a viradi miize-
um igazgatosagdandl... E kérdést az ottani Kultiirosztalynak kel-
lene intéznie, ha van ott valaki, aki megérdemli Gdbor Aron
bizalmadt.” — (1970. febr.1.)

Idézet a valaszbol:

»Mondanom sem kell, felkunkorodott bennem a jokedy leve-
le olvasatdn... Egyébként akadt valaki, aki megérdemli Gdbor
Aron bizalmdt... A megyei miivel6dési bizottsagtol levél ment, s
a levélre valasz is érkezett... Remélhetden az oreg harcos teher-
auton térhet haza Hdaromszékre.” — (1970. marc. 25.)

Idézet harmadik levelembdl:

»Ne adjdk fel a harcot, a cél a fontos (nekiis azvolt...)... Még
tudniuk kell, hogy a szobor pillanatnyilag sem a miizeum, sem
mds helyi intézmény leltardban nem szerepel.” — (1970. apr. 5.)

Idézet a valaszbdl:

LAz illetékes volt mdr Viradon, és az oromhirrel érkezett:
mehet Aron apdnk utin az auté..., az emelédarut Viradon biz-
tositjak.” — (1970. apr. 28.)

Idézet negyedik levelembdl: , A tudat, hogy bar ennyit tehet-
tem azért az igyért, melynek szolgdlatdt bdarmilyen modon és
fokon, életem egyetlen igazi céljanak tekintem, Jszinte 6rémet
okozott... Tudni szeretném a szdllitds pontos idejét... aggodom,
amig az auté innen elindul...” — (1970. majus 3.)

Idézet a vélaszbol: ,,Az iigy eleven, s a kocsi nemsokdra
megy.” — (1970. szept. 7.)

1970. szeptember 12-én, bar terepre kellett volna mennem
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— igy hivjak ott a kiszallast —, azt elhalasztva, a vdrosban intéz-
tem valamilyen tgyet. Délel6tt 10 koriil érkeztem vissza a
muzeumba. Erés teherkocsi allt az udvaron, s egy hatalmas
daruskocsi akkor prébalt az udvarra kanyarodni, de a daru egy
kdrisfa 4gai miatt sehogy sem tudott az udvaron elfordulni. A
muzeumi személyzet nagy része az udvarra csédiilt. Segiteni
kellett volna, de senki sem mozdult, a karbantartok sem...

Az 6rOm s az izgalom villamként jart at, mert tudtam, hogy
végre az Ornagy ur indulhat haza...

- Mi ez a csddiilet? — kérdeztem egyik-masik kollégatol.
- A szobrot viszik el.

- Es hov4?

- Nem tudom.

- Anndl jobb! — gondoltam magamban.

Kozben el-elhangzott egy-egy ligyetlen tanacs a daruke-
zelének, hogy hogyan forduljon.

- Kérek egy fiirészt — szoltam a karbantartéhoz, hiszen a
darus mar lemondott a beforduldsrol.

A firésszel pillanatok alatt a fan voltam, s lefiirészeltem
a jelentds vastagsagu agat, melybe a daru csicsa beleakadt.
Mire elhangzott a ,kér volt levagni”, mar a daru fordult is a
szobor felé.

Miutan a gépkocsivezetdvel, a darussal, illetve kérésemre a
karbantartdval a szobor melldl eltakaritottuk a gerendavége-
ket és gumiabroncsokat, a drétkoteleket a szobor talapzata
ala erdsitettiik, a darus lassan emelni kezdte. Az elsé mozdi-
tasra a talapzat pereme pattogva toredezni kezdett a drotko-
telek alatt.

- Vissza! — kialtottam a darusnak. — Tegyiink a drétkotelek
ala gumiabroncsokat! Megtortént.

- Fol, lassan f6l! — vezényeltem, immar felejtve az dvatos-
sagot.

A gépkocsivezetd a szobor al4 tolatott.

- Lassan le!

Még le sem engedte egészen, mar lehajlott a kocsi platoja.

- Vissza! — hangzott az Gjabb vezényszo.

S milyen szerencse: a Fekete-Korosbdl nemrég beszallitott
8-10 méter hosszd, elszenesedett csonak alatt tolgyfa fosznik
végét pillantottam meg. S a valamit megsejtd, derék gépkocsi-
vezetd maris billentette a csOnakot. Kihuzta a deszkakat,
melyeket a szobor ald a platéra fektettiink parhuzamosan,
egymastol kell§ tavolsagra.

- Lassan engedje le!

Aztan kiszedtiik a gumiabroncsokat, s végiil a szobor biz-
tonsagosan, ,tartassal” allt a kocsiban.

Kozben a muzeumi személyzet ebédre szallingdzott.
Gyorsan az épiiletbe mentem, s az egyik asztalnal egy par sort
irtam, kusza irassal, orom-
tél, kis faradtsagtol, izga-
lomtdl remeg6 kézzel.

Az irast Osszehajtogatva,
a fiatal, keménykotési,
értelmes arcu gépkocsiveze-
téhoz 1éptem.

- Par sor iras, boriték hir-
telen nincs kéznél, de a cim
rajta van. Atadja-e a cim-
zett kezébe?

- Atadom!

- A kezébe?

- A kezébe!

- Hova teszi?

- Ide a szivem f0l€... - tette az irést lajbija bal fels§ zsebé-
be, s kozben mélyen nézett a szemembe.

- Ott is a helye, mindnyajunk szivében! — raztunk kezet,
mint akik nem csak azonos nyelven beszélnének, de értik is
egymast.

- Vigyazzon az utasdra, tliizérérnagy volt Hiromszéken ’48-
49-ben. Otthon majd figyeljenek ra! Orokké!

Aztan felzagott a motor, fordultak a kerekek, s az 6rnagy
ur Varadrdl, ahol még ’48-49-ben is ellenségesen fogadtdk,
elindult haza, SepsiszentgyOorgyre, onnan Kézdivasarhelyre,
nagyszerd élete szinterére. Azoéta is ott all a f6téren, s hiszem,
ha valaki kérdezi, a tanacsat senkitdl sem tagadja meg: helyt-
allni!

A gépkocsivezetd atadta a levelet a cimzettnek.

Idézet a valaszbol: , Hdt ezt is megértiik! Kimondhatatlanul
sok meleget hozott utolso levele, nem is beszélve arrdl a pillanatrol,
mikor megpillantottam az érnagyot... Isten adjon nekiink mindig
utdnpdtldst olyan emberben, mint On!” - (1970. szept. 13.)

Eppen egy év milva, 1971. szeptember 8-dn, gyonyort
vOrosmarvany talapzatra allitva, Kézdivasarhely féterén avat-
tak fel a szobrot. A meghivon Holl6 Erné versének egy szaka-
sza allt:

JAgyuk kaszdltik végig a mezét, és

az Olt lefelé vérben zuhogott,

s O meghalt inkdbb, mintsem éljen,

ha gydzni nem tudott.”

Ugyancsak a meghivon a hazaszallitott szobor képe, illetve
annak hatoldalin Gyérfis Jené Gabor Aron haldla cimd,
befejezetlen festménye lathatd, melyen a mivész haléla elStt
20 6raval még dolgozott.

Az eseményrdl helyi és orszagos magyar nyelvl lapok
kozoltek irasokat, illetve ismertették az avatas musorat. Az
avatdbeszédet Kiradly Karoly, Kovdszna megye partbizottsaga-
nak akkori elsd titkara, az RKP Kozponti Bizottsdgdnak tagja
tartotta, akit azota a lenini nemzetiségi politika hidnyat sza-
mon kéré beadvanyai miatt szamiiztek a politikai életbdl.
(Budapesten a Bethlen Gabor Alapitvany kuratériuma 1987.
november 2-an Bethlen-dijjal jutalmazta.)

Ki tudja, midta, akkor Gjra sok szdz ember ajkdn hang-
zott el az ének: Gabor Aron rézagytja fel van virdgozva... Ez
alkalommal kozolték Magyari Lajos Gabor Aron Kokosnél
cimi versét, melybdl csupan egy szakaszt idézek:

,,En tudom mdr, hogy nincs menekvés,

csopp orlemény vagyunk igen nagy malomkovon,

roppannak a csontok til siilyos tehertdl

de megverve igazunktol, megtoretésig

ujra felkeliink. Embertelen kelj-fel-jancsi-

jaték ez az elménkkel és az életiinkkel.

Eldsott rugé pattan igy fel, fel vjra,

tjra, hogy visszatapossdk.”

1849. jalius 2-4n Gal Sandor ezredes hatezer f8s székely
csapata, melynek tiizérségét Gabor Aron tiizérérnagy vezé-
nyelte, a Kokosi-hidnal az ellenség huszonnyolc ezres seregé-
vel iitkozott. A kozel 6tszords tileré gyézott. Gabor Aron tes-
tét agyugolyo teritette a foldre, de szelleme a barmilyen és
barmekkora tulerével szemben a megmaradasért folyd onvé-
delmi harc vezénylGje volt és maradt.

Dr. Kovats Lajos, Fehérgyarmat

(Megjelent: Magyar Ifjiisag — Budapest, 1988. 11. szam

2011. janius



52

Irodalom

EKOSZ-EMTE

Irodalom — B. Osvit Agnes rovata

Eleven hagyomany
CZOBEL MINKA

(Anarcs, 1855. jun. 8. - 1947. jan. 17., Anarcs)

,.Evekkel Ady kolt6i forradalma elétt, €1t a Szabolcs megyei
Anarcspusztan, a vilag végén egy kiilonos boszorkany. Egy
istenaldotta kolt, Czdbel
Minka, irodalmunk egyik leg-
nagyobb, legtitokzatosabb va-
razsloja, akirél kozvélemé-
nyiink lathatéan nem akart és
ma sem akar tudomadst venni.
Megeldzte pedig korat, tobb
koze volt metafizikahoz, illa-
no6 sejtelmekhez és szdzadvé-
ge-hangulathoz, mint béarki
masnak.

Azon az attdrhetetlennek ! ’
latsz6 falon, mely Arany Ja- f.
nos varazslatos vildga és az
Adyé kozott hazodik, s melyet évtizedekig hidba ostromoltak
a magyar poétak, Czobel Minka szabadon atjart, mint egy test
nélkiili tiindér, aki — ha neki agy tetszik, - szellemalakot 6lt.
Atjart a falon, legaldbbis atszellemiilt pillanataiban, mert
kevés olyan koltdje volt valaha is a magyar Parnasszusnak, aki
egyenetlenebb életmiivet hagyott hatra, mint . Am ahhoz
kétség nem férhet, hogy ez a testi valdjaban rat boszorkany*,
ez a sugallatai és spiritudlis szinérzékelése szerinti né-Verlai-
ne olyan vers-zenéket hallott meg, és a magéinyos szellem
olyan sévargasat fogalmazta dalokka, az ezredvégi széttorede-
zettségben is olyan misztikus dhitatd és démoni fényudvara
szavakat mondott ki, melyek ma is modernek.” — olvashatjuk
Szepesi Attila tollabol.

Hosszt élete, titokzatos személyisége kiilonleges irodalom-
torténeti csemege. Rejtély, ugyan mit keresett ez a mivelt,
vilaglatott tirasszony a ,,s6tét Szabolcs” sarga, poros zugaban,
Anarcspusztan, aki a csaldd birtokdn, Anarcson sziiletett
1855. junius 8-4n, s ugyanitt halt meg csaknem 92 esztend@s
korédban, 1947. januar 17-én.

Ifjukoratol fogva verselt és kedvtelve forditott idegenbdl
magyarra, magyarrdl idegen nyelvekre. Amikor mar felnétt
leany volt, Mednyanszky megmutatta a verseit Jokainak, aki
ekkor — a hetvenes években — a hazai irodalom tekintélye volt.
Jokait elbtvolte a jOl versel§ leany, és biztatta: folytassa,
ahogy kezdte.

Czbébel Minka jokedvvel és j6 reményekkel keriilt irodalmi
korokbe €s 0sszebaratkozott Justh Zsigmonddal, akivel kozos
izgalmukka valt a francia irodalom. A nagyon j6 izlést Justh
igen nagyra tartotta mindazt, amit Czobel Minka az iro-
dalomban csinalt. Fontosnak latta mtforditéi munkéssagat is.
A franciaul igen jOl tud6 és Parizsban is megforduld Czobel

A

Minka figyelmét alighanem a francidul még néla is jobban
tudo €s a parizsi irodalmi korokben otthonos Justh hivta fel a
naturalistik mellett azokra, akiket dekadenseknek neveztek.
A dekadencia sz hanyatlast jelent: a szdzadvég dekadensei
megérezték a hagyomanyos polgari vildg hanyatlasat, nem
tudtak, mi kovetkezik, de azt igen, hogy valami a vége felé jar.
Ennek az elmuldshangulatnak a legnagyobb hatésu, legzene-
ibb hangt, leggazdagabb hangulatvilagti koltéje volt Paul
Verlaine, akinek koltészete késdbb Adyra és a Nyugat nemze-
dékére oly jelentds hatdssal volt. Nos, Verlaine-t Czdbel
Minka fedezte fel a magyar olvasdk szamara, ¢ fordit el6szor
nalunk Verlaine-verseket. De Verlaine mellett a kor mas diva-
tos-modern koltdit is tolmacsolja. Ezzel parhuzamosan lefor-
sét angolra. Ha csak ennyit tett volna, akkor is jobban kellene
emlékezniink réa.

De Czobel Minka mindenekelStt kolts volt. Koltészete fes-
téien szines, verselése zenei. O az impresszionista fest6kt6l
tanult latni és a francia dekadensektdl tanulta a hangzas ar-
nyalatait. Koltészetében a valami elmuldsdnak dekadens ér-
zelemvildga kapott hangot. Helye ott lett volna Reviczky ko-
rében, hiszen kortarsak voltak, és torekvéseik sem idegenek:
az Ujak felé nézd, kdzben Baudelaire-t forditd Reviczky nem
lehetett idegen az Gjakat hozo és Verlaine-t forditd kolténd-
t6l. De a nagyvilagi életet €16 foldestrlany és a nyomorgd pes-
ti poéta sehogyan sem keriilt 6ssze. Igy Reviczkynek, a nyo-
morgoénak a hatdsa dontd a kovetkezd nemzedékre, Czdbel
Minka, az urledny pedig pusztdba kialt. Holott Czébel Minka
még tovabb is Iép a mondernség utjan, mint Reviczky. Szlik-
nek érzi a tervezett formaja verseket. O egyenest Walt Whit-
mantdl, a szabadvers f6 klasszikusatol tanulta a felszabaditott
ritmikat és elkezd magyarul, - ahogy ¢ mondja — ,,rhytmicus
prozat” irni. (Itt jegyezném meg, hogy az 1999-es kiadasu 4
Nyugat koltéelodei cimi kotetben mindkét koltd szerepel és
Cz. M. is, a koltészete sulyanak megfelel6 rangsorolast kap.
Szerk. megj.)

A magyar szabadversnek addig alig-alig volt el6zménye.
Valamikor, nagyon régen Kazinczy, ez a lazas kisérletezd, ez-
zel is probalkozott, utdna még csak Petdfi, de jatékos kisérle-
ten tul kolt6i gyakorlattd csak Czobel Minkanal valtozott a
szabad verselés. Es olyan jol érezte a szoveg szabad hullimza-
sat, hogy lirajaban talan éppen szabadversei a legszinesebbek
és legzeneibbek. Iddvel parhuzamosan irta modernséget eld-
készitd verseit az Ignotus-Heltai-Makai fémjelezte budapesti
varosi koltészettel, amely ugyanagy fordult el a provincializ-
mustol, mint 6. De az utak nem taldlkoztak. A nagyvilagi ari
kisasszony nem kellett a vidéki és gdrcsosen vidékies uri vilag-
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nak. A dekadenseket kozvetitd és szabadverseket iré kolténd
nem kellett a hivatalos akadémizmusnak. De a gazdag foldes-
urnd idegen maradt az irodalmat forméal6 févarosi nyomorgé
poétak szdmadra is. A szdzadforduld Ontudatos polgarainak
nem kellett a barék unokaja. Igy tortént, hogy amikor végre
Ady szellemi vezérségével és Ignotus iranyitasaval megindult
a Nyugat, - mégcsak észre sem vették, hogy az 8 legkdzvetle-
nebb elddjiik az akkor mar 6tvennégy éves kolténd. Ettdl
kezdve végképpen nem volt jelen az irodalomban. Es nem is
haborgott ellene. Evtizedeken at visszavonultan élt a szabol-
csi birtokon. A vildg megfeledkezett réla, 6 megfeledkezett a
vildgrol. Csak nagyon kevesen tudtak, ki volt. A haldla 6ta el-
telt 6t évtizeden 4t a nevét is alig emlitették.

A Czébel Minkarodl szolo visszaemlékezésekbdl, feljegyzé-
sekbdl igencsak ellentétes személyiségvondsok rajzolddnak
ki. Hol a felvidéki fertdlymdgnasi tarsasadg sokat emlegetett
tagjat latjuk, hol a magényra itélt, kiillonc vénkisasszonyt. Hol
a bolcseletben jartas, vilaglatott holgyet, aki agy ismeri Bau-
delaire (és a kommiin) utdni Parizst, mint a tenyerét, hol meg
a nyirségi homokbuckak kozt évtizedeket pergetd, mindenki-
tél elfeledett és elhagyott €16 kisértetet, aki még megéri, hogy
géppisztolyos szovjet katonak nyitjak ra az ajtét. Hol a vilag-
tol elfordult, életidegen abrandozdt, hol a népi élet kivalo is-
merdjét, aki tarsadalmi kérdésekrol levelez barataival, s a mil-
leneumi Onelégiiltség kozepette a torténelmi Magyarorszag
értékeinek atmentésén topreng. O maga igy ir egy Justh Zsig-
mondnak sz616, 1891-es levélben: ,, Tidja, mi hibdzik itt nekem
a legiobban? Hogy senki, de abszolute senkivel nem beszélhetek
azon dolgokrol, amelyek legjobban érdekelnek. Forgdch Ldszlo-
val ugyan jol értjitk egymdst, az 6 magyar egyszerii esze mindent
helyesen, egyenesen fog fel. De & kissé sportsman — lenézését af-
fektdlja a szellemi értékek irdnt. Keresztet vet, ha Zoldt emlitik,
bdr soha egy sort sem olvasott téle. Ugyanigy, ha Wagnert emlitik
— bdr kitiind halldsa van, s taldn jobban érti a zenét, mint sok az-
zal foglalkozo etc.etc.etc. Nincs ugyan szdrnyam, fdjdalom, de
ha volna, itt bizton elégetnének, mint a boszorkdnyokat.” Ab-
ban pedig, amit § maga elmond — akar lirdjat, akér elbesz€ld
prozajat nézziik-, az Onarckép vondsai 6sszemosodnak a vagy-
és a fantaziaképekkel.

Mint fentebb mar emlitettem, Justh Zsigmond (1863-1894),
a szdzadvég egyik legnagyobb ambicioju, legfelkésziiltebb iro-
ja, kiilondsen nagy hatdssal volt Czébel Minka életére és iroi
fejlédésére. O biztatta versei publikaldsara, s vele tudott esz-
mét cserélni azokrol a poétikai vagy vilagszemléleti kérdések-
rél, amelyek leginkébb foglalkoztattak. Ismeretségiik néhany
éve alatt tobbszaz levelet véltottak. S hogy ez nem csupdn sze-
mélyes rokonszenv vagy értékkozosségen alapuld baratsag,
hanem két szuverén ir6i program kolcsonhatésa is volt, arrol
Justh Fuimus cimi regényének egyik parbeszéde is tands-
kodik.

Justh korai haldla stlyosan érintette Czobel Minkét. Nem-
csak azért, mert elveszitette baratjat, partfogdjat, hivét és mu-
veinek legfébb értdjét, hanem - visszatekintve 14tszik -, azért
is, mert Justh életmuvének kiteljesedése és a velejaro recep-
cid rairanyitotta volna a figyelmet Cz6bel Minka hasonl6 szel-
lemiségli, sok tekintetben hasonlé kvalitast munkaira. Igy
viszont Justh Zsigmond haldla utan fokozatosan elszigeteld-
dott, az irodalmi élet periféridjara szorult. Pedig éppen a ra-
kovetkezd hisz évben, 1894 és 1914 kozott zajlott élete legter-
mékenyebb iddszaka, ekkor irta altalunk ismert legjobb mun-

kait, s ekkor még volt kedve és lehetdsége, hogy publikalja
Oket. Megjelent verseskotetei: Nyirfalombok (1890), Maya
(1893), Fehér dalok (1894), A virradat dalai (1896), Donna
Juanna (dramai koltemény, 1900), Kakukkfiivek (1901),
Opalok (1903), Az erdé hangja (1914).

Elbeszél6ként harom konyvet adott kozre: a Haifa cimi kis-
regényt (1891), amelynek tomorebb, kiérleltebb valtozata Mi-
ter menyasszonya cimmel olvashat6 a Pokhdlok cimi elbeszé-
1éskotetben (1906) és a Két arany hajszal cimi balladisztikus
meseregényt (1908). Hagyatékaban legalabb egy kotetre vald
vers, ezen kiviil novellak, regények, elbeszélé koltemények,
naplojegyzetek és levelek szdzai voltak. Ezek nagy része azéta
elveszett vagy lappang valahol.

Az elsd vilagaborua utdn, bar még mindig irt, mar nem pub-
likalt. Ismeretséget konzervativ irodalmi kérokkel, f6leg a Pe-
t6fi Tarsasaggal tartott fenn, am ahogy ismerdsei, baratai sor-
ra meghaltak, ez a szl is mindinkdbb meglazult. Utééletében
a hetvenes évek elején kovetkezett be fordulat, amikor Por
Péter monografiat tett kozzé rdla és Justhrol. Ezt kévetden,
1974-ben megjelentette a Boszorkdny-dalok cimi valogatott
verseskotetét. Még inkabb rairdnyitotta a figyelmet Wedres
Sandor Hdrom veréb hat szemmel cimi antoldgidja, amelyben
Czobel Minka kitiintetett fontossaggal szerepel, s lirikusként
Reviczky Gyuldval és Komjathy Jenével van parhuzamba
allitva. Weores Sandor rendkiviil sokra tartotta koltészetét, és
hét verssel valogatta be ebbe a sajatos irodalomtorténetet te-
remtd antologidba.

Czobel Minka az 1890-es években sokat foglalkozott a
buddhizmus eszméivel is, majd érdekl6dése a keresztény
misztika, az Okori filozofia felé fordult, de ismerte Schopen-
hauer és Nietzsche mtveit is. Magas szintd filozéfiai mivelt-
sége koltészetének meghatarozgjava valt, hiszen majd min-
den kolteményében felbukkan egy-egy filozdfiai probléma.
Miiveinek ihletdje — a parizsi élményeken €s a filozofiai irdso-
kon tdl — a Nyirség, ahol életének java részEt toltotte. Szerette
a tajat, az embereket, akikkel igen jo kapcsolatban volt.
Gyakran segitett a falusiaknak aprébb problémak megolda-
sdban, a betegeknek gydgynovényeket adott, melyeket maga
szedett kertjében. Szenvedélyesen szerette a természetet, s
annak ellenére, hogy soha nem ment férjhez, nem érezte ma-
gét boldogtalannak.

Mennyi titkos vagy és felismerés, abban a koltSietlen, sza-
raz korban, amiben élt. Mennyi gétlds €s belil kiélt mamor.
Mennyi Onvizsgdlé dobbenet attdl a feneketlentil fekete po-
koltdl, amely a Iélek mélyében feltarul, s melyet még nem ne-
vezett néven a pszichoanalizis. Ugyanaz az ég borult otthon-
talanul e koltdboszorkdnynak nevezett né f6lé, mint barhol a
vildgon, ahol a lelkiikben kristdlyfényeket és soktiikri dréga-
koveket dédelgetd latnokok élnek, akiket a szabad ropiiléstdl
visszahiz a fold sara és a mindennapok megannyi, kisszerti
ceremonidja. Bizdnci irodalmunkban, ahol a miinél szinte
fontosabb a szerep, netdn a botrany, ez a rejt6zkddd poéta ki-
viil rekedt az irodalmon. Es ha egy mti a maga koraban nem
keriil a helyére, utélag mar oda visszailleszteni szinte lehetet-
len. Czdébel Minka nem tartozott semmiféle ir6i csoporthoz,
ezért is fitymalhattak le a térdéig sem érék. Volt pedig id6-
szak, amikor Anarcspusztan sziilettek a legmodernebb, legiz-
galmasabb magyar versek. S mindmaig sem szokés visszaem-
1€kezni r4, hogy a modern magyar koltészetnek, Adynak és a
Nyugatnak az egyik legfontosabb el6futara volt, s6t olyasmit
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A Czébel Minka emlékére allitott haranglab

kezdeményezett a XIX. szdzad végén, ami abban az idében
merdben 1j volt ndlunk, és a Nyugat nemzedékénél valt iro-
dalmi gyakorlattéa. Pedig Czobel Minka tulélte kortarsait, tal-
élte utddait, tulélte utddainak utddait és vénséges vénen gy
mult el, hogy szinte mér senki sem tudott arrdl a hajdani lo-
bogd leanyrdl, aki magyarul, francidul, angolul, németiil ver-
selt, magyar klasszikusokat forditott nyugati nyelvekre, nyu-
gati moderneket forditott magyarra, el6szor szdlalt meg ma-
gyarul a francids dekadencia hangjan, szinte el6zmények nél-
kiil elkezdett magyar szabadverseket irni. Helye a klassziku-
saink kozott volna — és mar életében ismeretlenné Orege-
dett. A mi nagyon igazsagtalan kritikdnk és igazsadgot nehe-
zen tevd irodalomtorténetiink is kevés jelentékeny koltvel
volt oly méltanytalan, mint Czébel Minkaval.

Foldi porhiivelye egyszerd, kével fedett sirban, hatalmas
platanfak arnyékdban nyugszik. 2007-ben a Czdébel-kiria
parkjaban, az anarcsi onkormanyzat siremléket allitott a kol-
ténének. Egy kisebb haranglab vigyazza 6rok almat.

(Osszedllitotta: B Osvdt Agnes)

Részletek Osvat Kalman: Levelek a Fiamhoz cimii kotetébol

L

Fiam!

Az ir6asztalon el6ttem, Andersen meséi és Keller Zold Hen-
rik-je fekiisznek. Andersent ismered, olvastad a meséket,
melyeknél szebbeket maig senki sem mondott. Z6ld Henrik
ifjakorod olvasmanya lesz, a férfikor hataraig elkisér. Jobb
tanitokat ajanlani sem tudnék. De szeretném, - ha mellettiik
meghallgatnad az én szavamat is.

Nem adok utasitast ehhez az irdshoz: hany éves korodban
olvasd. Nem lesz benne egy sz6, mit ma is mar nem olvashat-
nal. Es meg is fogod érteni... abban a percben megérted,
amelyben az emberek dltaldban - a felndttek is — megértik az
olvasmanyaikat.

Nem az olvasds perce az.

kok ok

Bélyegeket cserélgettél Géza baratoddal, alltatok a nyitott
albumok el6tt, forgattatok a nagy katalogust. A hatatok mo-
gé élltam €s te eleintén nem lattal engem. Baratod sokat be-
sz€lIt, te joval kevesebbet. A csere, melyet bardtod ajanlott,
nem volt elényos, bélyegeid értékesebbek voltak, mint a cse-
rében kinaltak, de Géza a katalogus araval igazolta, hogy
pont annyit érnek. Es beszélt hozza sokat és iitogette a kata-
16gust és sokszor megkérdezte: ,,akarod vagy nem”? Kozben
a bélyegeidet magdhoz mind kozelebb htuzta, te hozza sem
nyultdl az 6véihez. Sajnéltalak, de csak vartam és dllottam
mogotted még sokaig, szétlanul. Fiam, te értesz a bélyegek-
hez. Annyit, mint Géza baratod, bizonyosan értesz, és tudod,
hogy mondjon a katal6gus barmit, a te bélyegeid az értéke-
sebbek, te vesziteni fogsz és Géza nyerni fog. Es mégsem
nyultal a holmid utan, hogy is tehessed, mar ott van elétte,
mar a keze rajta a kis bélyegcsomon — vissza hogy vehessed?
Visszdrol mar sz sem lehet, kicsi lelkedben mar le is mond-
tal és csak becsiiletbdl, becsapatdsod kis vigasztaldsara
mondtad: ,, Ha adsz még egy , koztdrsasdgit”! Géza elébb al-
bumaéba cstsztatta bélyegeidet, kettérdl megjegyezte, hogy
rongalt sz€Ili, egyrdl, hogy nincs bélyegzd rajta, azutin

atnyujtotta a koztarsasagit. Te nézetlen tetted el a cserebé-
lyegeket s egy nagyon gyors forduldssal, mintha csak ettdl az
izlettdl akartdl volna elfordulni, tgy fordultal hatra. Hogy
meglattdl, zavarodottan mosolyogtal. En Géza baratodat
néztem szigordan s te tan sajnaltad is. Mert azt mondtad:
»Adott egy koztarsasagit is...” Pedig tudtad, hogy azzal
egylitt be vagy csapva s hogy azzal mar nem is 6, hanem ma-
gad csaltad meg magadat. De féltél, nem-e tdimad kétség én-
bennem, hogy értesz-e te a dologhoz?

Nem, fiam.

Te értesz a dologhoz, mds az, amihez te nem értesz.

Mas az, amihez mi nem értiink.

Err6l a mdsrol lesz sz6 béven ezekben az itt jovo irasokba.

VL

Fiam,

nem tudom, mit felelnék, ha megkérdeznéd, miért juttatom
Hozzad ilyen koriilményes modon a leveleimet, holott egy-
szerlibben is tehetném, mint igy, hogy djsdgba nyomatom
Miért nem adom oda irasban Neked, (ha mar éppenséggel
nem tudok lenni anélkiil, hogy tandcsokkal zavarjam kicsit
életedet?)

Nem tudndm hazudni, hogy ,,az a cél vezet, hogy mas kis
fiak is tanuljanak a leveleimbdl”. Semmi értelmeset nem
tudnék felelni egy ilyen kérdésedre, tan zavarba is hoznal,
mégis jobban szeretném, ha mar el§alltal volna vele. Mi, fel-
néttek — Istenem — hat mi mar vagyunk annyira, hogy azt
mondjuk: ,,Irodalom...” és evvel az egy széval napirendre tu-
dunk térni a legkialtobb ostobasigok felett. De az olyan kicsi
embertSl, mint Te vagy, elvarok annyi férfias batorsagot,
hogy nyilvanos értelmetlenségre ne féljen megmondani: ,,
Nem értem!”

Nem szeretem a gondolatlan fejbdlintast, nem szeretem a
korai beletorddést a vilag dolgaiba, és méregbe hoz ez a sok
nyugalmas arc koriilottem, ezek a szemek, melyeknek nincs
kérdeznivaldjuk. Csak méregbe hoznak, fiam, nem gyilolom
Oket, de 6k gyilolnek mindenkit, akinek szemei kérdezve
jarulnak végig a dolgokon és aki a mai értelmetlenséget nem
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latja igazoltnak azzal, hogy — ,,mar tegnap is igy volt..” Szerte
a vildgon, a tomeg gy(iloli a kérdezd embereket és tudod-e,
miért? Mert senki sem szereti, ha elmulasztott kotelességre
emlékeztetik.

Nézd, fiam! Litok néha napilapot a kezedben. Ugye, min-
dig a masodik oldalon kezded az olvasast. Megkezdted né-
hanyszor az elsén is, de nem értetted, ami azon irva volt, és
megszoktad lassan, hogy az értelmetlen hasabokat megkerii-
16d és egyenesen az értelmesebbnek tetsz6 napihirekre térsz.
Amivel igy 0sztonszerien nem kivansz foglalkozni: az — fiam
- a politika. (Utbaigazitasul el kell mondanom, hogy a Lexi-
con ,,P” betlis kotetében részletesebben és tudoméanyosabb
magyarazatat taldlhatod ennek a mesterségnek, de az én ma-
gyarazatom elevenebb és jobban fején taldlja azt a szoget,
amellyel mondanivalémat az emlékezetedhez kivinom erd-
siteni.) Nincs benne semmi fiam, egyszerien idegen az ér-
deklddésedtd], nem is kérkedsz az ismeretségével és te ne-
vetnél a legjobban, ha komoly hangon megkérdeznének: ér-
tesz-e Te a politikahoz?

Lasd fiam, a feln6tt emberek nem nevetnek. Pedig pont
annyit értenek hozza, mint Te, de nincs annyi batorsaguk,
mint neked, és hosszi estéken értelmetlen és céltalan vesze-
kedésekkel bizonyitjak egymasnak, hogy: debizony értenek!

Fehér! — mondja egyik nagyhangi valaki olyasvalamirdl,
aminek szinét se latta soha. Fekete! — mondja a masik nagy-
hangi ugyanarrdl a valamirdl, aminek hirét sem hallotta
idaig és fehérhirét is csak most hallotta. Es a tobbiek, kik
ilnek az asztal koriil, egyik a fehérre, masik a feketére igent
bélintanak, aszerint, hogy mr. Fehérhez, vagy mr. Feketéhez
iilnek-e kozelebb. Es van mar Fehérpart és van Feketepart és
larma is van, kis alkotmanyos veszekedés, meg némely mu-
harag. Gytilolet nincsen még... A gytlolet csak akkor sziile-
tik, ha szerényen belép a tarsasagba mr. Idegen, aki nem

atallotta megtekinteni a lapoknak és a dolgoknak mindkét
oldalat és csodalkozva sziil rd a veszekeddkre: ,,Uraim, hagy-
jak abba ami felett vitdznak, az piros, mint az artériak vére,
olyan szembeszdkden piros”.

Akkor fiam, abban a pillanatban Fehérek és Feketék test-
véri szeretetben forrnak Ossze €s kérlelhetetlen gytilolettel
tornek az Idegenre, ki meg merte nézi a dolgot magat, nem
atallotta szemét kinyitni és kérdezve jartatni végig Isten szép
vilagan.

Csak példanak mondtam az egészet, hisz mit érdekel Té-
ged a politika s csak mert mar benne vagyok, azért folytatom.

Fehérek és Feketék stirt rajokban lepik a foldet, vannak
kozottiik erds keztiek: ezek korméanyoznak, vannak erds fe-
jiek: ezek rendszert visznek az értelmetlenségeikbe, és ma-
darfejiek: ezek dalt dalolnak és mas koltéi mifajt mivel-
nek.. csak nyitott szemiiek nincsenek kozottiik, bator szem-
benézdk, kik ugy latnak a vildgot, amint teremtetett.

Haragudj fiam Fehérékre és Feketékre nagyon. Isten is ha-
ragszik és bocsat néha redjuk vildghabortt, likviddlja lel-
ketlen tudomanyukat s a szivtelen irodalomnak magvat sza-
kasztja. Osszezildlja nyelviiket, azutdn csendet parancsol.

Sziiz messzeségben valahol 1j értelem fogan. A kérdezdk
ideje jon. Kérdezz, fiam!

Akar azt is: miért rikkancsoltatom e leveleket egy orszag-
részen at? Lehet, tldrelmes kedvemben taldlsz egyszer és
hosszi mesével felelek. A kagyl6 fajdalmarél mondok majd
mesét, a csodas fajdalomrdl, amelybdl kis cipd, harisnya, tan-
dij és konyv terem.*

* Szerkeszté megjegyzése: Akihez a Nagyapdm levelei szélnak, a
wFiam” lett késobb az én zsenidlis Edesapdm, akire egész életében csak
felnézni lehetett .

B. Osvat Agnes

Gondolatok az irodalom
fontossagarol

Ha az ember gyermekkordban folyton azt hallotta a fel-
néttektdl, hogy Amerika maga a Kanaan, a barmit megval6-
sithat6 lehetdségek orszdga, nem csoda, ha gyermeki lel-
kiink képzelete vagyakozva tekintett a nagy vizek, az Oce-
anok felé, aminek tulsé oldalan lakozik mindaz, ami
Eurdpaban lehetetlenségnek tlinhet és ahova csak a nagyon
batrak juthatnak el. Persze, mindez azokban az id6kben
tisztara olyan €rzés volt, mintha a Holdra akarnék eljutni.
Am az irodalom, az iras segitségével nyilvan mindenki oda
jut el, ahova szeretne. Amikor joval késébb kezembe keriilt
Oriana Fallaci konyve, a Ha meghal a nap, mar az ajanlas
elolvastakor dobbent felismerés rangott végig rajtam.
»2Apamnak, aki nem akar a Holdra menni, mert a Holdon
nincsenek virdgok, se halak, se madarak.” Ettdl beindult a
fantazidm, majd szép lassacskan, folyamatosan rajottem,
hogy a minden lehetdségek hazdja attol lett olyan sikeres,
mert ott sziilettek a legnagyobb taldlmanyok, minden, ami-
vel helyettesiteni vélték a természet alkotta gyonyoOriisége-
ket, még gyonyoritiségesebbekre alkotni azokat. Eppen csak

azt feledték el, hogy a miligyeptdl, legyen az barmilyen tide
z6ldnek 4alcazva, soha nem fog orrunkba csapni a mezdk
idén duis életaromdja. Hidba szeretnénk letépni egy fliszdlat
és elmorzsolni az ujjaink kozott, hogy érezziik a fii nyers
szagat, a migyepet sem letépni, sem szétmorzsolni nem
lehet, olyan ez, mint amikor nagyon éhesen megjelenik el6t-
tink egy hatalmas hamburger, ami annyira valosdgosnak
tlinik, hogy mar-mar utdnakapnank, de keziink kemény sika
hirdetStablaba utkozik, ahol nincsenek izek, illatok, reklam
csaloka illizidja csapta be az érzékeinket. Es akkor, abban a
pillanatban az jutott eszembe, hogy Anglia mitél mikodik
ugy, ahogyan miikodik, mit6l zoldebb a gyep, mint masutt.
A valasz: mert minden a hagyoményokra épiilt.
Elgondolkodtatd, hogy az ember miért kapva kap a
helyettesitd dolgok lehetdségén, mitdl lesz sikeres egy-egy
olyan taldlmany, ami kiils6re utdnozza ugyan a természet
alkotta szépségeket, de mindez csak messzirdl nézve élvez-
hetd. Mihelyt tapintani, izlelni, szagolni szeretné valaki,
azonnal rdjon, hogy az utdnzatoknak se iziik, se illatuk. A
természetet nem lehet megcsalni, becsapni. Csak tonk-
retenni lehet, olyannyira, hogy a jové nemzedék mar ne is
tudjon réla, milyen a rozsa illata, mert minek a vazdban
olyan viragot tartani, amit folyton cserélgetni kell. Minek
olyan gyep a kertjébe, amit nyirni kell. Azt hiszik, a mtszép-
ség pont olyan esztétikai élvezetet nyujt, mint a valodi, csak
nincs annyi baj vele, nem kell megdolgozniuk érte. Elég egy-
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szer megvenni, sokdig kitart. Ez a nemzedék soha nem fogja
megtudni azt az alapigazsigot, hogy a szépség csak akkor ér
valamit, ha azt mi teremtjiilk meg magunknak, magunk koré.
Es ez a nemzedék soha nem fogja tudni, igazabol milyen is
a valédi természet semmihez nem hasonlithaté illata, amibe
persze beletartozik a madarak korareggeli csivitelése ker-
tiinkben, esd utidn a nedves foldbdl elébujé gilisztak teker-
gbzése, a levelekre tapadd csigdk kiilonds, sajat hazukba
zart kasztélete, a bokrok levelén, vagy fliszdlakon lengedezd
katicabogarak meséket idézd piros-fekete lebegése. Mert a
miigyep folott soha nem fognak méhecskék dongicsélni,
nem fogjak katibogarak kitdrni hétpettyes szarnyacskéjukat.
A madarak is messze el fogjak keriilni. Lehet utanozni, kiil-
sOre akar tulszdrnyalni is lehet, de helyettesiteni soha. A ter-
mészet isteni csoddi ugy kéne rogziiljenek minden ember
sejtjében, ahogy gyermekkorunkban a kaleidoszkép, min-
den forgatdsra mas szineket és formakat mutaté kavalkadja,
de ahol mindenik kockanak kiilon élete van, ami elvarazsol.
Akar elmosodott fények, akar fiiszeres, esé utani illatok for-
majaban.

Valahogy igy van ez az irodalommal is. A mai nemzedék
azt hiszi, minek kell azzal farasztania magat, hogy oldalakat
elolvasson, amikor minden informéciét készen kap az
internetrél. Miért kéne szépen, valasztékosan kifejeznie
magat, ha zanzasitott szavakkal is meg tudja értetni magét
kortarsaival. Mindezzel id6t nyer, teret nyer maganak, csak
az a kérdés, hogy mire hasznalja ezt a tobblet id6t. Olvasas?
Olvasasi szokasok? Az agy €s lélek elréviilt fantazidja az
olvasott sorok nyoman? Hol van manapsag mindaz a sok
gyOnyoriiség, amikor az ember lanya az olvasottak alapjan
bekalandozhatta az egész foldet, a mindenségbe juthatott el,
ha csak a képzelet szarnyain is, de az irodalom segitségével
mindenki azza valhatott, ami szeretett volna lenni. Bar vall-
juk be, van az agy is, hogy azért mondunk le a boldogsagrol,
mert az tdl sz€pnek tlinik ahhoz, hogy beteljesiilhessen.

Engem nagyon sok konyv és folyoirat vett koriil mar egé-
szen kiskoromtdl fogva igy Bt iicn
az olvasas az dlmaimat élet- :
té, az életemet alomma val-
toztatta, és megnyitotta elGt-
tem az irodalom egyetemes
vilagmindenségét az elétt a
kislany el6tt, aki voltam. :
Azdbta az irds nekem annyit
jelent, mint olyan pédrhu-
zamot teremteni az életem-
ben, amely menedéket nyijt £E
viszontagsagaink eldl, amely §+*
a természeteset rendkiviilivé
vardzsolja és a rendkiviilit |-
természetessé. Orokkévalo- i3
va teszi a pillanatot és mu- i
land6 szinjatékka bivoli a |
halalt.

De ahhoz, hogy az iroda- §
lom élhessen, elébb a tarsa-
dalomnak kellene felndnie
ahhoz a kultirdhoz, ami
valamikor létezett ugyan, de
a haboruk utani ,,izmusok”

vildga ugyancsak megosztotta az emberi lelkeket. Csakhogy
egyaltalan hol beszélhetiink manapsadg mar tarsadalomrol.
Pedig az iras, akarcsak az olvasds 0rome is, az élet hidnyos-
sagai ellen val6 tiltakozas. Egy torténetet tulajdonképpen
azért taldlunk ki, hogy valamilyen formaban tobb életet
élhessiink, annak a hats6 gondolatnak a tudatos arnyékaban,
ami az egy-életet adta nekiink. Persze, az ir6 mindig azt
sugallja, hogy a vildg hibdsan van megteremtve, és a képze-
letbeli €let sokkal valtozatosabb, igazsagosabb, tiindoklébb
mint a foldi hétkdznapok. A képzelet elsopri Gtjabdl a nyelvi
korlatokat, ideoldgidkat, el6térbe kertilnek az emberi elme
azon értékteremtd lehetdségei, amiket a tudatlan fanatizmus
és ostobasag altalaban olyannyira hattérbe szorit, hogy tobb-
nyire észre sem vessziik Gket. Es bar mindezzel kissé meg-
tévesztd képet lehet festeni a valo életrdl, mégis, ha okosan,
értén olvasunk, kiilon tudjuk vélasztani a dolgokat, de leg-
alabb részben karpoétol a valésag eléidézte csalodasokért. Es
gatlastalanul kifrhatja magabdl az ember az olyan dolgokhoz
vald viszonyat, amiket egyébként nem szivesen vallalna be.
Ilyen pl. a transzcendencia fogalma, a torténelem sokszini
értelmetlensége, jO esetben értelmessége is, a lélek mélysé-
geibdl és magassagaibol fakadd, egyébként soha be nem vall-
hato furcsasdgok. Persze, fényév tavolsagra van egymastol az
igazi ir6 és a kényszeredett grafoman. Ez azonban mar egy
masik téma.

F4jdalmas felismerés az, hogy az uj, internetes nemze-
déknek hidba probdlnank megmagyardzni, mit jelent az az
intellektudlis gyakorlat, ami kifinomitja az emberi érzékeny-
séget és Osszehasonlitdsi alapot teremt, eligazodni segit
ebben a nagyon bonyolult, Eletnek nevezett kdoszban. Az
irodalom olyan varazslat, ami azzal kecsegtet, hogy a miénk
az, ami mar nincs, vagy nem is volt soha, hogy azok
vagyunk, amik val6jdban soha nem lehetiink.

J6 lenne pedig tovabb dlmodni, irni, olvasni, mert szerin-
tem ennél hatékonyabb mddszert még nem taléltak fel az
emberi sors mulanddsagan érzett fajdalom enyhitésére
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Az ég aljan alkony-sotétben,| Felcsillano, kialvo fényben/ Libeg-lobog villamok szdrnya...”
(Czobel Minka: Parhuzamban)

Andras Zoltan

VARSAGI ELEGIA

Pdl Péteréknek

Zldbe lobban

tunya almabdl a havas,
Ozeket szokkent

a karcsibokdju tavasz.
Rikkant a patak,

rohan a csuhaj 6rom,
pisztrang eziistje
sikkan a sikos kovon.
Szamoca vére buggyan,
édesiil a szdj,
odakindlja piros zamatat
a t4j.

Virgonc szelld vihdncol
egy bakfis dgon,

a té tiikkrén

szikrézik el az ifjasdgom.

TovarOppen a dert:
eziistszarnyt madar.
Aranyhamuva izzik
a szOkefiirtd nyar.

Télasbércén leng

a sargaszakalli Gsz.
Farkasagyar villan:
meghal egy 6z.
Haldoklik mar idénk
a sapatag fényben.
Evek zuhannak

a fagyos vizesésben.

Czobel Minka
EJI MADARAK

Atmelegiilt 1éghullam hozza-hordja
Rétek, kertek, mezdknek illatat,
Josdgosan mély dlmot széve szivemre
A nydr, a fény, a szdmtalan virag.

Széthulldmzo eziistds dlmaimbol
Gondolatim seregje felriad,

Mint holdsiitotte erdé magényos mélyén
Nagy stiri-szarnyu éji madarak.

B. Osvdt Agnes

JULIUS

Julius utolsé reggelén az egek

tiindokld kék orcdjan

sziromfoszlanyok lengenek

Usznak a végtelen kék tengeren at,
akar tépett szirma hofehér

rézsak,

s titokban azt remélik, valahol

messze szebb lesz a vilag.

Holnaptdl lehet, hogy itt

konnyt fatyolt hiznak megint

arcuk elé a ragyogo egek,

de ma még sugarasan fénylenek.

S most égbeszallt fehér rozsak

szétfoszlo szirmait tenyeriitkon hordjak.

Ok meg egyre csak szallnak tovabb, tovabb,
s elhiszik, hogy szdmukra valahol
egyszer majd jobba valik a vilag.
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Bajor Andor
Miota nem tudnak szamolni a varjak?

Miutan a levelek megsargultak és lehullottak, hogy zizegd,
z0rg6 szényegen jarhatott az ember, csupaszok és élettele-
nek lettek a ligetben a fak. Siralom volt rajuk nézni, amint
kopasz 4gaikkal az ég felé meredeztek. De mindhidba, mert
az eget nem érték el: még j6 két-hdromszaz méter hianyzott
volna, hogy a mennyboltot a hegyiikkel elérhessék. Ilyen
magasra azonban a fak nem voltak képesek megndni. A fel-
néttek ezért mondogattak idénként, hogy a fak nem nének
az égig. De az ugy is volt.

Amikor mar-maér ijesztd volt a fak komorséaga, hirtelen meg-
jottek a varjak falurdl, és letelepedtek az dgakra. Nem le-
hetett tudni, ki hivta vagy ki kergette el
Oket, de egyszer csak ott voltak, és meg-
telt a liget feketeséggel meg karogassal.
Az emberek azt mondtak, azért jottek
meg a varjak, mert az idén kordn érke-
zik a hideg. Holott aki csak egy kicsit is
ért a dolgokhoz, tudhatja, hogy a hideg
mindig kordn érkezik. Akarmikor is
kezd fazni a fiiliink, az foltétleniil koran
van, mert a keziinket, ldbunkat meg-
gémberité idé nyugodtan varathatna
még magdra.

Barmi volt is a varjak bekoltdzésének
magyardzata, tény, hogy ott iltek az
agakon és be nem 4llt a csdriik, egyfoly-
tdban kdrogtak.

A feliiletes megfigyel$ szdimara minden
varju egyforma volt, fekete volt, gub-
basztott és karogott.

De aki egy kicsit jobban szemiigyre vette a varjunépséget és
meghallgatta Sket, az hamarosan nagy kiilonbséget fedez-
hetett fol a tudasukban, mégpedig elsGsorban matematikai
szempontbdl. A varjunépség nagy tomege kétszer egymasutan
mondta, hogy ,Kar”. Azutin ezt a miveletet Ujrakezdte.
Nyilvan ezek a varjak alacsony képzettségiliek voltak és csak
kett6ig tudtak szdmolni. Ha folmutatott az ember négy vad-
gesztenyét, a képzetlen varjak azt mondtak, hogy ,kar, kar”,
mert a négy vadgesztenye sok volt nekik.

De volt néhany varju, koriilbeliil minden tizedik, amely a
négy vadgesztenye koziil haArmat meg tudott szamolni. Ezek,
agy latszik, tobbet gyakoroltik a szamolds muvészetét és
sokkal komolyabb eredményt értek el a matematika teri-
letén. Olyanok voltak, mint koziiliink a képzettebb szemé-
lyek, akik jobban meg tudjak vizsgalni a dolgokat, és itéle-
tilkkel a pontossagot megkozelitik. Mignem az egész csapat-
ban taldlni lehetett egy egészen Oreg varjat: ez elkarogott
négyig, s6t ha 6t vadgesztenyét mutatott f6l az ember, elka-
rogott otig is. Ez volt kozottiik a tudds, aki a dolgokat pon-

tosan mérlegelte és megfeleld valaszt adott. A legmagasabb
fadgon 1lt, figyelt, szorzott és osztott. Ezért tudott papir nél-
kiil is ilyen jol szdmolni, fejben.

En magam is meggy6zdtem a varjak szamolasi tudomanya-
rol, amikor kisétdltam a stiri kdrogéssal telt ligetbe. Folszed-
tem egy marék barsonyosan barna vadgesztenyét, mire a var-
jucsapat lenézett és a tdjékozatlanok, a rossz szimtanosok,
kettdt-kettdt karogtak. Nem fogtak f6l, hogy mi a valosagos
helyzet, hany gesztenye van a kezemben. A tdjékozottabbak
haromszor karogtak el magukat, ami mar jobban
megkozelitette a pontos eredményt. Csak a legmagasabb fan
ld tudds varja forditotta oldalt a fejét és karogott négyet
meg egy rovidet. Ez azt jelentette, hogy a markomban négy
nagy vadgesztenye van, meg egy aprd, amit nem lehetett
egésznek tekinteni. A tudds varju, ugy
latszik, ismerte a tortszamokat is. Ezt a
megfigyelésemet utobb kozoltem Joska
baratommal, aki erésen hitetlenkedett.
Megmondtam neki, hogy a varjak agy
szamolnak, akdrcsak mi. A tobbség
rosszul szdmol, mert elhamarkodjik a
dolgot. Vannak viszont kozepesek:
ezek kozelebb jarnak a helyes megol-
dashoz. Viszont van kozottiik egy olyan
tudos varju, aki egészen pontosan, ki-
tind eredménnyel szamol, €s a tortsza-
mokat is tokéletesen ismeri.

J6ska mindezt nem hitte el.

— Szeretnék olyan madarat latni, ame-
lyik jobban szdmol, mint én!

Ezt nem kellett volna mondania, mert
még verebet is lehetett talalni Joska
gbgos allitasanak cafolatara.
Kimentiink hat a ligetbe, ahol Oriasi karogas fogadott ben-
niinket.

— Csak kett6t-kettdt karognak — elégedetlenkedett Joska.

— Azért, mert ketten vagyunk — nyugtattam meg.

Joska tovabbra is kifogédsolta a varjunépséget.

— De hiszen ezek egytdl egyig mind egyformak!

— Nekik meg mi vagyunk teljesen egyformék — vilagositottam
fol a tévedésérdl.

Erre J6ska folemelt négy nagyobbacska kovet. Mire a tudat-
lan varjak kettdt, a képzettebbek harmat kdrogtak. Végiil
megszolalt a tudds varju is a fa tetején, és négyet karogott.
Amikor Joska meghallotta a pontos vélaszt, megmérgelddott
és a koveket az Oreg és nagytuddsi matematikus varja felé
hajitotta. Bar a kovek olyan magasra nem értek, ez sulyos
sértés, tiszteletlenség volt. Egy pillanatnyi csend tdmadt,
majd a tudos varju elkidltotta magat, hogy ,.kar”. S azzal az
egész sereg folemelkedett és hamarosan eldnt.

Azéta a varjak éltalaban csak kettét karognak, de ennek
tobbé nincsen semmilyen matematikai jelentésége.

Atalveté
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Mora Ferenc

Homokorszagban

Homokorszag nem az Operencids-tengeren til van, hetedhét
orszag ellen, hanem innen a varostél egy ugrasnyira van, heted-
hét akacfa ellen. Nincs is benne aranyerdd, eziisterdd, hanem
van szaz Ut sz6l6. Szaz ut kozepén nincsen kakasldbon forgo var,
hanem van egy hajnalicskaviragos kis kunyhd, abban lakik nagy-
ap0, nagyany6 meg Panka. Nagyapd Homokorszagnak a kirdlya,
nagyanyo a kiralynéja, Panka meg éppen a kiralykisasszonya.

Kiralykisasszony udvari nép nélkiil csakigy meg nem élhet,
mint liliom harmat nélkil. No, Pankat nem kell félteni, van
annak mindene! Mitvisz kuty4nak hivjak az ajtonallgjat. Bogar
cicanak a szobaldnyat, Szuszi-nyuszinak az udvari mulattatdjat.
Vannak udvari koldusai is: egy fészekalja kiscsirke. Az udvari
postasa pedig senki mas, mint a sargarigd. Attdl szokott ¢ iize-
netet kiildeni a varosba apukanak, anyukédnak, akik csak vasar-
naponként jarnak ki latogatoba Homokorszagba.

Abhol ni, éppen most adja a kirélykisasszony a parancsot az
udvari postasnak:

- Hallod-e, te sargarigd, mondd meg az én apukdmnak, anyu-
kamnak, hogy kiildjenek nekem egy angyalos labdat.

- J6, jo, - igéri a sargarig0, s azzal berepiil a fészkébe, mert az
alkonyat szarnya sotétedik mar az ég aljan, s gydjtogatni kezdi
z6ld mécsét a fiben a szentjdnosbogar.

Hol jart a rigd, hol se az akacvirdgszagi éjszakaban, azt én
meg nem mondhatom, de reggelre mar a Panka kis dgyaban
dagadozott az angyalos labda. A sargarigd meg ott rikoltozott az
ablak alatt a sipjaval, ahogy egy homokorszagi postashoz illik.

- Hallod, Panka, mit mond a sargarig6? — kérdezte nagyanyo.
— Azt iizeni apuka, anyuka, hogy sz6fogado, jo kislany légy am!

Jaj, azt latni kellett volna, hogy elfogta a pulykaméreg egy-
szerre a homokorszagi kirdlykisasszonyt. Még 6neki ilyen iize-
netet mer hozni az a haszontalan sargarigé! Ugy megfenyegette
egy sz6l6karéval a postast, hogy az menten otthagyta a hivata-
1at. Kibajdosott Homokorszagbol a nyarfaszigetre.

- Banom is én — kiabalt utana Panka, - talalok én tenalad
kiilénb hirhordoét is! Tudom, hogy a szarka nem tud mit csinalni
oromében, ha megteszem udvari postasnak.

Csakugyan, a szarka mdr akkor ott illegette magat egy szdraz
agon. De olyan fiirgén billegette a farkat, mintha csak azt akar-
ta volna mondani:

- Miben lehetek szolgalatodra, homokorszagi kiralykis-
asszony?

- Uzenetet akarok kiildeni apukénak, anyukanak, hogy vegye-
nek nekem egy bodor baranyt. Fehér legyen a sz6re, mint a ho,
kék pantlika legyen a nyakaban, eziistcsengé a kék pantlikan.

A szarka jo postds volt, mert masnap reggel a bodor barany
mar ott dofolte a Panka agyacskéjat, a postas meg ott csorgott
az ablak alatt.

- Ej, de szeretném tudni, mit csacsog ez a szarka! — sohajtott
Panka.- Bizonyosan azt meséli, hogy milyen nehéz volt neki ez a
baréany.

Nagyapo éppen ott Ontdzgette a rézsafikat, s egyszerre letet-
te a locsolokannat.

- No, majd én meghallgatom, mit csérog a szarka — azt mond-
ja. — Mert én megtanultam am katona koromban szarkanyelven
is. Hat azt mondja a szarka, Panka lelkem, hogy a j6 gyerek nem
parancsot kiild a sziileinek, hanem szépen megkéri Sket.

Maig is oriilok, hogy ott nem voltam, mikor Panka a cirok-
sepriit hozzavagta a szarkdhoz. — Eredj innen, te rossznyelvi

madar! Majd keresek én magamnak masik postést.

Igen am, de hol? A galambok széba se alltak Pankaval, a vere-
bek pedig kereken kimondtak, hogy ¢k nem vallalnak olyan
szolgalatot, amelyikért sz6l6kard meg sepriinyél a fizetség.

Utoljara bizony a csigabigahoz ereszkedett le Panka, aki ott
meresztgette a szarvat a ribizlibokrok alatt. — Kis csigabiga,
leszel-e a postasom?

Kis csigabiga hol bekapta, hol kidltotte a szarvat. Bizonyosan
ez jelentette csigabiga nyelven az igent, tapsolt Panka 6romében.

- Kis csigabiga, szaladj haza apukahoz, anyukdhoz, mondd
meg nekik, hogy kiildjenek nekem egy szép zold selyem naper-
ny6t. De tiistént, de sebesen dm, mert mind folsiiti a nap az
orcacskdmat.

- Vége lesz a tavasznak, mire a te postdsos odaért! — nevette
el magat nagyanyo.

- Hat még mire visszaér! — kacagott nagyapo. — Akkorra gy
megnd a szakallam, hogy haromszor csavarhatom a derekamra.

,Beszélhettek nekem” - gondolta Panka, s tenyerébe véve a
csigabigat, még fodormenta cukorral is megkinélta, hogy jobb
kedve legyen az uton. A 4j postas azonban kdszonte szépen a
vendégséget, de azt mondta, hogy 6 nem €l cukorral, mert kihull
téle a foga.

- Nem banom én, csak a labad ki ne hulljon - tette le Panka
az Uj postast, azzal megmutatta neki az orszadgutat és bement
lefekiidni.

Egész éjszaka a zold selyem naperny6vel almodott, mert csak
nem volt az reggel az agyahoz tdmasztva. Nem 4m, még masnap
se, de még harmadnap se. Bizonyosan eltévedt az uton az az
tigyetlen csigapostas.

Jott azonban egy hét mulva apuka kifelé, szalad is elejbe
Panka, mint a nyul.

- Hat a naperny6 hol van?

- Micsoda naperny3?

- Amit a postasomtdl tizentem.

- Micsoda postastol?

- Hat a csigabigatol.

- Szinét se lattam én annak — csovalta apu a fejét. - Hanem
azért ne busulj am, szivecském: lesz itt naperny$ annyi, hogy
akdr a Mitvisz is napernyd alatt kergetheti az tirgéket.

- De z6ld selyem?

- Eppen z6ld selyem. Ahol van ni, a kunyho ajtajaban.

- Nem latom — meresztgette Panka a virdgszemét.

- Nem latod azokat a szép nagy tormaleveleket? Tormalevél
napernyd illik a homokorszagi kirdlykisasszony kezébe !

Azzal letép egyet a nagy z0ld levelekbdl — hat, uramfia, ott
gubbaszkodik a hegyében a csigabiga. Eppen egy tormalevél-
nyit haladt egy hét alatt.

Az6ta nem bizzak Homokorszagban csigara a postat, mert
még megenné maga alatt az orszagutat.

Kellemes sziinidot kivdn és tovdbbra is
szeretettel varja leveleiteket, javaslataitokat
a szerkeszto néni, az alabbi cimre:

B. OSVAT AGNES
540.477 Marosvasarhely (Targu Mures),
str. Armoniei nr. 22 ap. 13, jud. Mures, Romania.
Telefon: 0040265/249918, 0040365/803670,
0040770/173128, 0040731/187638
E-mail: osvatagnes@gmail.com
osvatagnes@freemail.hu
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Felhivas elofizetésre!

A befizetéseket vagy sarga csekken, vagy banki
atutalassal lehet megkiildeni. A csekkeket minden
év decemberi lapszamahoz mellékeljiik, de barki
barmikor kérheti ket az impresszumban megjelolt
szerkesztdi, levelezési cimen (lasd. 2. oldal), az ott
megjelolt elérhetdségek barmelyikén. A banki
atutalas szamlaszama: 52400054-10030826
Orgovany és Vidéke Takarékszovetkezet

Kiilféldi olvaséink, amennyiben nem tudjak kozvet-
leniil eljuttatni valutaban vagy a napi arfolyamon
szamitott forintban a megjelolt Osszeget, legegysze-
ribben a banki atutaldst hasznalhatjak, a kov.
cimre: Erdélyi Korok Orszagos Szovetsége 6070
Izsak, Kalvin tér 1. Szamlaszam: 52400054-
10030826 Orgovany és Vidéke Takarékszovetkezet
IBAN: HU34 5240 0054 1003 0826 00000000
BIC/SWIFT: TAKBHUHB

Emlékeztetéiil: Belfoldi éves eléfizetési dij
1.500 HUF. Kiilfoldre: Eurépabani0 EUR,
tengeren tulra 20 USD

Nyari deru

Régen a feérfinak meg kellett olnie a sdarkdnyt,
hogy elvehesse a sziizet. Ma mdr nincsenek
sziizek, és a sdrkdnyt kell elvenni.

Alapjaban véve a feleségem éretlen és gyerekes
volt. Ulok békésen a kddban, 6 meg bejon és
elstillyeszti a kishajoimat.

(Woody Allen)

Azeldtt - minden kiilonosebb ok nélkiil -
dohdnyoztam, ittam, kdb.szereztem és
karomkodtam. Amidta itt dolgozom, jo okom
van rd.

Felirat egy étterem férfi mosdojaban: Kérem,
ne dobja a csikket a WC-be! Ugyanazok a
kezek szedik ki beldle, amelyek a vacsordjat
készitik.

Nincs ndlam nagyobb rajongdja a ndi nem-
nek, és ezt szamldakkal tudom bizonyitani.

Sosem gondoltam volna, hogy a bank egy
vidaim munkahely. Elbszor csak kedvesen
mosolyogtak, aztin amikor meghallottdk,
mennyi hitelt szeretnék felvenni, kitort a roho-
gés.

Sziilinapomra kaptam egy légpdrdsitot és egy
pdrdtlanitot. Ugyanabba a szobdba tettem
Oket, rendezzék le egymas kozott.

Azért hajtunk, hogy oregségiinkre legyen
mibdl visszadllitani az egészségiinket, ami
ebben ment tonkre.

Amig a korémlakk meg nem szdrad, a né gya-
korlatilag védtelen.

ATALVETO ONLINE

Lapunk az interneten a kovetkezo cimeken olvashato:

www.ekosz.hu, www.erdelyikor.hu és az 1j lapszam megjelenésével cserélodik.

Felhivjuk tdmogatdink figyelmét, hogy a tdmogatasként kiildott dsszegrol kérésiikre az addalap csokkentésére felhasznilhaté APEH-igazolast allitunk

ki.

Ehhez az EKOSZ cimére (6070 Izsak, Kalvin tér 1.)
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