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migrdansvalsdag kapcsdn

Az Erdélyi Korok Orszdgos Szovetsége a 2016. mdjus 7-i nagyatadi kozgytilésén
hozott hatdrozata alapjan, az aldbbi Alldsfoglalist teszi kozzé az eurdpai

Allasfoglalas

Az Erdélyi Korok Orszagos Szovetsége, felhivast intéz minden magyar
emberhez, hogy partallastol fiiggetleniil teljes erével tamogassa a magyar kor-
many migransvalsaggal kapcsolatos hatarozott kiallasat. Kéri Magyarorszag
civil szervezeteit, hogy csatlakozzanak az Allisfoglalishoz.

Erdélyi Korok Orszagos Szovetség, dr. Szekeres Sdndor elnok

EKOSZ

2016. majus 7-én ke-
rilt sor Nagyatadon
az EKOSZ tisztyjito
kozgyilésére. A ven-
déglatd Nagyatdadi Er-
j délyi Kor kiting felté-

e WS teleket, meleg, barati
légkort biztositott a rendezvénynek. A
két napos rendezvény kezdetén az
EKOSZ kiildottsége felkereste az Ady
Endre Gimnaziumot, melynek kert-
jében egy Marosvécsrdl szarmazd kis
tolgyfa csemetét iiltetett, tisztelegve
ezzel az Erdélyi Helikon iréi el6tt.

Dr. Orbdn Csabdnak, a kor elnokének
udvozl6 szavai utdn Dr. Szekeres Sdndor
szOlt a kiildottekhez. Ismertette besza-
moldjat, majd a kdzhaszntisagi jelentést
kovetden keriilt sor a tisztdjitasra. Az
EKOSZ tjravélasztott elndke Dr. Sze-
keres Sandor, az Gjravélasztott alelno-
ke Dr. Orban Csaba lett. A megujult
feligyeld bizottsag tagjai: Dr Farkas
Szabolcs, Gyori Gydzd LdszIlo és Kocsis
Csaba lett. Az EKOSZ pénztirosa
tovabbra is Havrila Janosné maradt.

Az EKOSZ kovetkezd iddszakara
vonatkozo tervei kozott szerepel — sok
egyéb mellett — dél-erdélyi kapcsolatok
kialakitdsa, a Papdi Romai Katolikus
Templom iigyének tovabbvitele, az
EKOSZ honlapjanak fejlesztése, a fel-
s6sofalvi Székely Mozes szobor mellet-
ti nagy székelykapu feldllitdsanak meg-
val6sitdsa. Természetesen kiemelt he-

lyen szerepel lapunk tovéabbi kiadésa,
melynek koltségei erre az évre a Beth-
len Gabor Alap nyertes palyazatdnak
koszonhetden biztositva vannak.

A kozgyilés déli sziinetében megje-
lent Szdszfalvi Ldszlo KDNP-s, e térsé-
get képviseld orszaggytlési képviseld,
aki szeretettel koszontette a kozgytilés
kuldotteit, s aki korabban is sok segitsé-
get nyudjtott az EKOSZ-nak, illetve
Nagyatad térségének.

A Nagyatadi Erdélyi Kor szervezésé-
ben, a kozgylilés utdn a Nagyatadi Re-
formatus Templom udvardn a helyi fia-
talok altal énekelt magyar népdalokat
hallgathattuk meg, illetve magyar nép-
tancokat tekinthettiink meg.

Az est fénypontja az Ivaskovics Jozsef
vezette ungvari Credo egyiittes musora
volt, ahol Reményik Sdndor, Kanyadi

Séndor és a karpdtaljai magyar kolték
megzenésitett verseit hallgathatta a
meghatottsagtol konnyeivel kiiszkodd
kozonség. A magyarsagrdl, az ember-
ségrdl, a keresztény hitrdl és a magyar

hazarol sz6l6 csodaszép énekek utolsd
szamai kozott egy 4-5 év koriili szép kis-
lany és egy kisfit énekelésébe a kdzon-
ség is bekapcsolodott. A meghatd és
maradandé élményt ado est szervezésé-
ben oroszlanrészt vallalt Dr. Toth Csaba
Attila, szekszardi orvos.

A két napos rendezvény mdsodik
napjan az EKOSZ-kiildottek a Romai
Katolikus Templomban misén-, illetve a
Reformatus Templomban istentisztele-
ten vettek részt. Ezt kdvetéen megte-
kintették a Nagyatadi Erdélyi Kor altal
megvalositott nagy székelykaput, illetve
az orszagban elséként feldllitott Wass
Albert mellszobrot, Hajnal Zén6 mar-
tir, ferences szerzetes tiszteletére kiala-
kitott emlékhelyet. Ezen alkalommal
kegyeletiiket réttak le a Nagyatadi Ro-
mai Katolikus templom udvaran felalli-
tott Trianoni emlékmi elStt, mely egy
marvanybdl elkészitett Magyarorszag
térkép, melyen hazank feldarabolésa is
lathato.

A Nagyatadi Erdélyi Kor ezzel a mar-
vanybol készitett térképpel a 2004.
december 5-i gyaldzatos népszavazasra
is igyekezett emlékeztetni. Rendezvé-
nyik végén a kildottek megkoszoruz-
tdk a Nagyatadi Evangélikus Templom
el6tti téren Bethlen Gébor fejedelem
tiszteletére felallitott kopjafat és
Bocskai Istvan fejedelem tiszteletére
emelt emlékmiivet, melynek talapzatan
a vitéz fejedelem végrendeletének meg-
szivlelendd, ismert sorai allnak.

A Nagyatadi Erdélyi Kor egy kis ta-
risznyéat is ajandékozott mindenik egye-
silletnek tutravaloul, benne értékes kis
kiadvanyokkal és szép magyar dalokat
tartalmazé CD-vel.

Az EKOSZ kildottei koszonik a
Nagyatadi Erdélyi Kor elnokének és
tagjainak a melegszivi fogadtatast,
mint ahogy koszonik a nagyatadi refor-
matus egyhaz lelkészének, Jakab Ldszlo
Tibornak és feleségének a szives vendég-
latast, a sok inyencséget.

Szekeres Sandor elnok
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Komloéi Erdélyi Kor

—2016. februar 13-an Pajdn Csaba al-
elnokiink részt vett a Kitorés Emlék-
tardn. A Budai Vér és Szomor kozotti
60 km. tavot 10 és fél 6ra alatt, éjszaka,
nehéz korilmények kozott, hdsiesen
teljesitette, ez altal is tisztelegve a hdsi
magyar katondk emléke el6tt. Gratu-
lalunk neki.

— 2016. 4prilis 11-én a Koltészet
napja alkalméaval irodalmi estet tartot-
tunk a Kozosségek Haza Kanyadi ter-
mében. Vendég-eléadonk volt a T4jak-
Korok-Muzeumok Egyesiilet koml6i
tagcsoportja. Az Osszedllitassal Toéth
Arpad aradi sziiletési lirikusunk sziile-
tésének 130. évforduldjara emlékez-
tlink.

— 2016. aprilis 18-an ugyanott vendé-
giink volt Dr. Toth Kdroly pécsi nyugdi-
jas egyetemi tanar. Filmvetitéssel egy-
bekotott eldadast tartott Marton Aron
erdélyi plispok életérdl, gondolatairdl.

Lovasz Antal elnok

Salgotarjani Erdély Kor

2016. februér 17-i rendezvényiinket a
POFOSZ Nograd megyei Szervezeté-
vel kozosen szerveztiik. Ezen Wittner
Maria 1956-os forradalmar, volt
orszaggyilési képviseld emlékezett a
kommunista diktatira aldozataira. Er-
dekfeszitd emlékezését vetitéssel szi-
nesitette. Az egyiittlétet felhasznédltuk
adomanygytjtésre, a karpataljai raszo-
rultak megsegitésére.

Miarcius 18-i 6sszejoveteliinkon prof.
dr. Fiist Antal nyug. binyamérnok tar-
tott személyes jellegi visszaemlékezést
1956-rdl, vetitett képekkel, Amikor
szabad volt magyarnak lenni cimen.

Aprilis 23-4n tartottuk a 2015. évet
lezaro kozgyiilésiinket. A kozgytilésen
elhangzott Valiskd Ferenc elndk éves
beszamoldja, Szabd Ildikd pénztiros
beszamoldja a 2015. évi koltségvetés
teljesitésérdl. Ismertetésre keriilt a Fe-
liigyelS Bizottsag jelentése, a 2016. évi
koltségvetés-tervezet, valamint a 2016.

évi program. Murényi Sandor, aki més
szervek adomdnyaival egyiitt a Salgo-
tarjani Erdély-Kor adomaéanyat is
tovabbitotta Karpataljara, beszamolot
tartott az ottani tragikus helyzetrol.
Valiské Ferenc SEK elnik

Orban Viktor miniszterelnok is
koszontotte a kilencvenéves Kallos
Zoltant, a néprajzkutato tiszteleté-
re szervezett, aprilis 23-i linnepi
galan a kolozsvari magyar opera-
ban

A miniszterelnok hangsulyozta:
Kall6s Zoltanban , még mindig tobb
tetterd lakozik, mint koziiliink szamo-
sokban®, és a néprajzkutatd ,,naponta
allit elénk mércét és példat”.

A miniszterelnok felidézte, régen
nagy elismerés dvezte az oreg honvé-
deket, akik Bem seregében a magyar
szabadsag zészlaja alatt kiizdottek az

igaz ligyért.
gaz ugy (hirado.hu)

Ader Janos koztarsasigi elnok jelenlétében avattik fel
Csikszereda f6terén Marton Aron

Unnepi beszédében Ader Janos kijelentette, Mar-
ton Aronnak a szobor altal megorokitett Gtra bo-
csato gesztusa iizen minden magyarnak. Azt lizeni:
»Menj, teremj sokszoros gyiimolcsot! Légy bator
félelem nélkiil €lni! Ne add a szived gytldletre!
Orizd a magad méltésagat és tiszteld a masét! Légy

1%

hii a hazadhoz és a neked rendelt hivatashoz

Az allamf6 a székely piispok helytallasat felidézve
kijelentette: ,,A tiszta lelkiileti embert onnan lehet
nagy bizonyossaggal felismerni, hogy minden
elnyom6 hatalom ellenséget lat benne.(...) Mert a
tiszta ember hitét nem lehet megtorni. Erkolcse
nem elado. Mert josaga, allhatatossaga batorsaggal
tolt el masokat is.”

2016. junius
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Csap6 Endre
Johetnek az amerikaiak

Egy rovid hir, amit jo lesz komolyan venni: Johetnek az ame-
rikaiak cim alatt az alabbi tudoésitast tette kozzé a Magyar
Nemzet Online 2016. februar 6-an:

. Konkrét megkeresés esetén Magyarorszdg nyitott az amerikai
hadieszkozok és katondk fogaddsdra — mondta lapunk kérdésére
Ldzdr Janos Miniszterelnokséget vezetd miniszter. Sajtoértesiilések
szerint ez akdr egy teljes pancélosdandart is jelenthet...

Tovédbbi hir, hogy a Pentagon szerint jelentds eréket nem
alloméasoztatnak allando jelleggel az érintett orszagokban, igy
ez nem sértené az 1997-ben aladirt NATO-orosz alapokmanyt.
Az orosz killigyminisztérium egyik vezetdje szerint Oroszor-
szag ,valaszlépéseket” fog tenni az Egyesiilt Allamok fokozott
eurdpai fegyverkezése miatt.

A kilfoldi hirek kozott olvassuk ugyanakkor Eurdpéaban
fegyverkezik Amerika cim alatt: Az orosz fenyegetés miatt a
Pentagon négyszeresére névelné eurdpai egységeire és a kikép-
zésre szant koltségvetést. Ashton Carter védelmi miniszter
elmondta: azért van sziikség a koltségvetés jelentds emelésére,
mert Washington szeretné felgyorsitani erdfeszitéseit
Oroszorszag elrettentésére. Bejelentette: javasolja majd, hogy
az Iszlam Allam terrorszervezet elleni kiizdelemre az eddiginél
50 szazalékkal tobbet, 7,5 milliard dollart koltsenek.

k ok ok

Ugy tiinik, Amerikdnak van pénze habords jatékainak ki-
terjesztésére. A kozel-keleti habora észak felé terjesztésérdl
van sz6. Egy nagyhatalom dgy tud jelen lenni allandé jelleggel
katonailag, hogy haborus helyzetet teremt, amit kezelnie kell.
A Kozel-Kelet ilyen alapon forrong mar kozel szaz éve, anélkiil
hogy valamiféle dontésre keriilne sor. Permanens habort per-
manens bevételt jelent a hadiiparnak, azonkiviil alkalmas az
olajnak, mint energiaforrdsnak folyamatos ellendrzésére.
Amerika ma kétségen kiviil a vilag vezetd katonai hatalma, és
ha az is akar maradni, dlland6 foglalkoztatassal és fejlesztéssel
élen kell maradnia... Ehhez kell a fegyveres erd alkalmazésara.
Haborus konfliktust kell 1étrehozni, ami a vetélkedd gazdasa-
gokat legyengiti, tonkreteszi.

Nem 1j feladat ez Amerika részére, amihez akkor kapott
nagy étvagyat, amikor az elsé vilaghdboru befejezésével annak
egyetlen nyerteseként taldlta magat. Ipara fellendiilt, pénze
vilagvaluta lett, a vilag elsé hitelezdje lett. A szétrombolt Euro6-
pabdl kiszivta a tudast és a vallalkozast. Ekkor bontakozott ki a
vilaghodité szandékok részére az alkalom. Annak soran az alig
Ujra talpradllt Németorszdg még alaposabb letaposasaval,
Eurépa még alaposabb rombadontésével, a szovjet allam szo-
vetségesi alkalmazdsaval gyarmatositotta Eurdpat, felszamolta
az eurdpai allamok gyarmatvilagat.

Eurdpa kettéosztott dllapotban €It 45 éven at az US-USSR
egyiittes katonai megszallasa idején. Az igy kialakitott vilagha-
talmi tomb, amit az észak-amerikai kontinens, a teljes f6ldrajzi
Eurépa és Azsia északi fele alkotott, alapjat képezte egy olyan
vildghatalmi bdzisnak, amely, ha politikailag is egységesiil, év-
ezredre biztositva lathatja hatalmat a vilag folott.

A Nyugatrdl megkovetelt liberalista el6késziiletek a Szov-
jetunidban is megindultak a ’80-as években, csakigy mint Ma-
gyarorszagon. Az allami (szocialista) vagyont ott is hamar szét-
szedték, annak sordn, hogy az allami vallalkozasok is igyekez-

tek onalldan gazdéalkozni, hogy kivédjék a kdzponti utasitdsok
hibait. Novekedett a gazdasagi és egyéb kapcsolat Nyugattal.
Moszkva a nincstelenségbe hullé sokak, és a daskald jolélsk
varosa lett, amiben elhalt a kommunizmus amuagy is csak
inkdbb hirdetett puritdn eszmeisége. Nemzetiségi villongasok
jottek el6 egyre-masra...

Néhany kényszert atalakitasi kisérlet utdn a Szovjetunid
1991-ben felbomlott. Gazdaségi élete a kdosz felé haladt.

Uj helyzet elé keriilt a viliguralmi partner, 4t kellett szerelni
a kétpdlusu vildguralmat egypolusava. Ott allt Eurdpa keleti
fele feliigyelet nélkiil, és egy sor fiiggetlenné valt dllam. A nyu-
gati gazdasdgi benyomulds azonnal megindult az egész térség-
re. Politikailag a liberalizmust felvallalo, f6leg exkommunista
megvagyonosodott réteg politikai hatalmat tamogatta Ame-
rika. Azonkiviil az amerikai és nyugat-eurdpai tékések felvasa-
roltak a hasznot termel$ vallalatokat, azok hasznat kivitték,
nem forgattdk vissza az orszagok fejlesztésére.

Sietve kiterjesztették a NATO halézatat a keleti allamok be-
vonasaval, amibe még Torokorszdgot is folvették. Ezt kovetve
befogadtak a keleti orszagokat az Eurdpai Unidba, melynek
irdnyitdsa teljesen az amerikai neoliberdlis politika befolydsa
alatt van.

2000 mérciusiban Putyint megvélasztottik a Fiiggetlen Alla-
mok Kozossége (FAK) elnokévé, négy évre ra tjra elnok lett,
hatérozott egyénisége eredményeként a kissé megnyirbalt biro-
dalom erdskezti, de népszert vezetdje lett. Ismét bebizonyoso-
dott, hogy ratermett vezetS tudja csak rendbetenni a bomld
allamot. Néhany év alatt a szétesett birodalmat rendbeszedte, a
gazdasagi életet rendszabalyozta, nemzeti érdekd alapra
helyezte, Gjra nagyhatalomma tette Oroszorszag és a mellette
maradd orszdgok kiterjedt allamat. A kilfoldi beavatkozas
lehetéségeit megsziintette.

»E novekvd népszeriiség egyik oka, hogy Eurdpa, ha lassan is,
de megérti, a mai Oroszorszagnak semmi koze a kommunista
Szovjetuniohoz. Az oroszok ugyanolyan dldozatai voltak a gyilkos
kommunista eszme megszdllottjainak, mint Kelet-Kézép-Europa
tobbi népe. Oroszorszdag ma egy jo értelemben vett nacionalista,
prezidencidlis jellegi, alkotmdnyos berendezkedésii orszdg, amely
a jovdjét a hagyomdnyos értékekre alapozva kivinja felépiteni” —
fogalmaz Téth Gy. Laszlé.

Stier Gabor igy jellemzi: ,, Orszdgdt tavol tartotta a nyugati libe-
ralizmus dekadens, beteges tilzdsaitol, ugyanakkor egyetlen szél-
sdséges politikai irdnyzatot sem preferdl. Az erds kozponti dllam
segitségével sikertilt latvdanyos gazdasdgi fejlddést elérnie, ami az
életszinvonal emelkedése mellett lehetdvé tette, hogy Oroszorszdg
visszaszerezze kordbban megtépdzott nagyhatalmi rangjdat. Minden
lépésekor az orosz birodalmi érdekek érvényesitését tartia szem
elétt. Ha kell, erét mutat, de a raciondlis kompromisszumok elfo-
gadasara is képes. Végss céljainak elérése érdekében itigyesen tak-
tikazik, foloslegesen soha nem beszél, emiatt szavainak stilya
van... Az uj vilagrend kialakitdsdért folytatott harcban Oroszor-
szdgnak meghatdrozo szerepe van és lesz. Putyin életmiivének sike-
ressége a vildg vjrafelosztasdért folytatott harcban dél majd el” —
fejti ki a politologus.

Amerikiban ezt nem szeretik. Erthetd, Putyin valamit na-
gyon elrontott résziikre. A fentebb emlitett, harom kontinens-
re terjedd vildghatalmi alapra alkalmas tertilet feletti amerikai
vezérlés kissingeri nagy alma 6sszeddlt. Tualbecsiilték a terrorra
alapozott egyparti diktatira alloképességét, szinte gyerekes
naivitdssal. A nagy eszmékért lelkesedd nagy tomegek ideje
lejart, értelmetlensége nyilvanvalo lett.

Az Egyesiilt Allamok Eurdpa feletti uralméhoz kellett a szov-
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jet allam partneri szerepe. A vildg feletti birodalom elkép-
zeléséhez kellett a szovjet allam részvétele. Elszallt az dlom.

Az Eurdpa feletti amerikai ellenérzés még megvan. Eurdpa
azonban erésodik. Eurdpa talpradllasanak nagyipari mihelye
Németorszag. Németorszag, amit mar kétszer elpusztitottak,
szorgalmas népével emelkedett be immar harmadik alkalom-
mal a nagyhatalmak klubjaba. Most éppen népvandorléi ara-
dattal torténik harmadik agyagbaddngolési kisérlete.

A geopolitika olyan tényezd, amihez alkalmazkodni kell, illet-
ve nem lehet ellenében végleges gatat emelni. A geopolitika
eurazsiai térvénye mindinkabb erdsodik az altalanos technikai
fejlédéssel. Ez a torvény: Eurdpa, és annak tengelyében Né-
metorszag fejlédési kapacitasa akkor tud csak érvényesiilni, ha
hozzajut az orosz hatalom dltal birtokolt teriiletek dsvanyi kin-
cseihez. Keletrdl nézve: ha az orosz hatalom meg akar marad-
ni, asvanykincseinek feltarasahoz Eurdpa gazdasagi partnersé-
gére van sziiksége. A nyugati pénzhatalom két haboru altal
tette lehetetlenné ezt a természetes partnerséget, most is arra
torekszik. Nincs messze az id§, amikor Eurdpa megkérdezi a
hosszu ideje odafeledkezett vendégét: mikor tetszik mar haza-
térni?

Mit tehet Amerika hodditdsdnak megdrzése érdekében?
Megszilarditja eurdpai megtelepedésének feltételeit fokozott
katonai jelenléttel és Eurdpa gazdasagi fejlédésének visszatar-
tdsaval. Mindkettd folyamatban van.

Eurépa az Egyesiilt Allamoknak formalisan szovetségese.
Utobbi arra hivatkozik, hogy Eurépaban 70 éve béke van az
amerikai fegyveres ernyé védelme alatt. Ez vitathat, mert a
habort utan viszamarad6 katonai megszallds még nem béke.

A NATO katonai szovetség, amelynek alkalmazasara mind-
eddig nem kertilt sor, még jelzésképpen sem. J6I emléksziink, a
NATO a ,szovjet fenyegetettség” okan jott lére. A mindvégig
mozdulatlan NATO Magyarorszag (€s a tobbiek) fenyegetett-
ségét éppugy tartdsitotta, mint a Helsinki Paktum. Hazankat,
Eurdpat, a vilagot fenyegetd szovjet hatalom és ideoldgidja, a
kommunizmus vigan élte hédboritatlan életét, most azonban,
amikor a bolsevizmus romjain az orosz nép tilnyomo részének
megelégedésére méltd politikai rendszer jott létre, el6lép a
NATO, és fegyverbe szolit minden (kényszert) szovetségest a
katonai feltigyelet alatt 4ll6 Eurépédban azzal az indokolassal,
hogy Oroszorszag fenyeget.

k koK

George Friedman (az amerikai vilighddito stratégia egyik ne-
ves fogalmazdja) nemrég a Deutsche Wirtschafts Nachrichten
német napilapnak adott interjit, mely soran kifejtette, hogy
Washington kozelrdl figyelemmel kiséri az Oroszorszag és
Németorszag kozti kapcsolatokat, és mindent el fog kovetni
annak érdekében, hogy megakadilyozza Berlin és Moszkva
szovetségre 1épését. A német napilapnak adott interji soran
Friedman elismerte, hogy az amerikai kiilpolitika amiatt pro-
balja megakadalyozni egy Berlin-Moszkva tengely kialakula-
sat, mert ez Oroszorszagot és Németorszagot egyarant megerd-
siti, mikozben az Egyesiilt Allamok ennek koszonhetden elve-
szitené befolyasat Eurdpa felett.

Washington az eurdpai érdekszféra elvesztését sajat nemzet-
biztonsagara leselkedd kockazatként kezeli, tobbek kozott
ennek koszonhetd, hogy a Washington-barat eurdpai sajtéorga-
numok magasabb fokozatra kapcsoltak az oroszellenes propa-
gandat, a Szovjetunidval kapcsolatos emlékek eltérbe hozasat,
¢és annak hangsulyozasat, hogy Oroszorszag katonai fenyegetést
jelent Eurdpara nézve. A hegemoénia politikai és gazdasagi

tdmaszainak megbomlédsdval Washington kizardlag az Eur6-
paban jelen 1évé amerikai haderdre alapozhat, ha meg akarja
Orizni fennhatdségat az eurdpai orszagok felett. A nagyobb Iét-
szamu amerikai katonai er§ eurdpai Osszpontositdsdhoz pedig
az orosz fenyegetés hangstlyozasa — a kiilsé ellenségkép — sziik-
séges.

k ok ok

Oroszorszag nyugati szomszédai kiilonbozéképpen viszo-
nyulnak az amerikai fegyveres erék orszaguk teriiletére telepi-
téséhez.

Vars6 tavaly decemberben — a Mirage- és Gripen-ajanlattal
szemben — amerikai F-16-os vadaszgépek vasarlasa mellett
dontott, ami komoly amerikai beruhdzasokat vonhat maga utan
a hadiiparban, jelentds szdmu munkahelyet teremtve az unids
tagjeloltek koziil a legmagasabb munkanélkiiliséget produkald
Lengyelorszagban.

Ennek nyomdn ,vérszemet” kapott két olyan kelet-eurdpai
allam, amelyek tavaly novemberben jutottak be a NATO el6-
szobajdba. Roménia és Bulgéria egymast igyekezett tdllicitdlni
abban az igyekezetben, hogy bebizonyitsa: nincs alkalmasabb
szinhely az attelepitend6 amerikai bazisok szdmdra.

(MTI, 2016. februdr 3.)

Amerikai katonai fenyegetés Kelet-Eurépaban

»A NATO hajt végre agressziot Oroszorszdg ellen, mert tovdabb-
terjeszkedik keleti irdnyba, és mdr tobb orszdgban kozvetlen az
orosz hatdr mentén jelen van az amerikai csapdsméré erd. Ez a
veszély nem Oroszorszdg képzelgése, hanem ténylegesen létezik.
Mindez nem arrdl szol, hogy szeretjiik-e Oroszorszdagot vagy nem,
hanem ezek tények; nem az orosz csapatok dllomdsoznak az ame-
rikai hatdar mentén, hanem amerikai katondk vannak az orosz
hatdron.”

Janusz Korwin-Mikke, az Eurdpai Parlament egyik lengyel
képviseldje jelentette ki ezt, hogy mikdzben orosz veszélyrdl
beszélnek a politikusok, a térségben egyediil Washington foly-
tat expanziv politikat. Az Egyesiilt Allamok arra hasznélja a
NATO szervezetét, hogy a viligon mindenhol megvesse az
amerikai katonai jelenlét alapjait. Kelet-Eurdpéaban szintén az
Egyesiilt Allamok folytat katonai terjeszkedést, hiszen a NATO
{6 ellenségképére, Oroszorszdgra hivatkozva mindenhol meg-
jelennek az amerikai katondk, mikézben a NATO mas tagalla-
mai nem vonulnak be az Egyesiilt Allamokba. Washington
fegyveresei orszagrdl orszdgra haladva kozelitenek az orosz
hatérhoz, emiatt hibds megallapitas, ha valaki Oroszorszagot
tartja katonai fenyegetésnek. A képviseld éles kritikaval illette
a lengyel kormanyt, amiért az lehetdvé teszi a NATO jelenlétét
Lengyelorszag teriiletén, és ezzel hozzéjarul az amerikaiak ter-
jeszkedéséhez.

k ok ok

Visszatérve a magyar miniszter irasunk elején emlitett nyilat-
kozatara, mely szerint ,JOhetnek az amerikaiak”, ¢és
»,Magyarorszag nyitott az amerikai hadieszk6zok és katonak
fogadasara” — ez az, amit ugy neveznek: politikailag korrekt.
Mit tehet egy kis orszdg Eurdpa kozepén, amikor a héborus
letaroltatés utani 45 éves ellenséges megszallas partdiktataraja-
boél szabadulva végre élhet viszonylagos allami fiiggetlenségé-
vel? Tudomaésul veszi, hogy az erészakos nagyhatalom nyomu-
lasaval szembeszallni nem lehet, j6 pofat kell vagni hozza a tal-
élés reményében.

Magyar Elet
(Roviditett és szerkesztett szoveg.)

2016. junius
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Polkorrekt kisebbségiek

Tanulsagos volt Kovér Laszlo zarszavat hallgatni a Kar-
pat-medencei Magyar Képvisel6k Féruma (KMKF) buda-
pesti Osszejovetelén. A langymeleg polkorrekt hangvételd
barétsagos taldlkozoé legvégén csatant az ostor. Amit min-
den jelenlevének hallania kellett. Ha a KMKF elnokének
beszéde alatt valaki megfigyelte a szomszédos orszagokban
muikoddé magyar képviselSk arcét, jol lathatta a kiillonbséget
a kétpdlusuva valt kisebbségi magyar politikai elitek helyi
tobbségi hatalomhoz simuld tobbsége és a nemzetben gon-
dolkod6 néhédnyak reagaldsa kozott.

Pedig az Orszaggytlés most is szokimondo elndke nem
tett mast, csak az elmult negyed szdzad tapasztalatait szem-
besitette a bajokkal, amelyekkel autonémiaiigyben, nem-
kiilonben a kettds dllampolgirok allampolgari eskiijiikben
véllalt kotelességeit tekintve, ma szembe kell nézniink.

Latnunk kell, hogy az elmult negyed szazad utolsé 6todé-
ben az anyaorszdg igencsak kitett magdért. Mind a kettds
allampolgarsadg, mind az autondmia tdmogatasat tekintve,
a kiilhoniak — kényelmes arnyékbdl szemlélddve — csak
elkotelezett biztatassal taldlkozhattak. Mikdzben a magyar
kormdny — sokszor a balliberélis nemzetkozi és hazai kdzeg
eltokélt ellendlldsa kozepette — a nemzet egészének meg-
maradasaért tesz szamottevs, sikeres erdfeszitéseket, a
nemzeti erdk, kiildndsen autondmiaiigyben, altaldban
szélmalomharcra kényszertlnek.

Errdl ugyan igy kendézetleniil kimondva, nemigen esett
sz0 a KMKF értekezletén, de tény, hogy akik a nemzeti
integracio folyamatait kivanjak egyengetni, nem egyszer a
kisebbségi 0Osszefogds hidnyaval kénytelek szembenézni.
Mikozben a kisantanti mentalitas egyre sokasodo jelei im-
mar sulyos, megszoritasokkal jaré folyamatokkd sdriisod-
nek, a nemzeti elkdtelezettségi politikusok otthon a tiszte-
letre méltd kivételek ellenére, sokszor nem talalkoznak
eltokélt, helyi Osszefogasra kész tamogatassal. Szemmel
lathato, hogy a kiilfoldi politika igézetében a magyarorsza-
gi balliberdlis ellenzék, valamint a kisebbségi kozdsségek
politikai elitjének potyales§ csoportjai a magyar kormany-
zatot a legérzékenyebb pontokon, a biztonsag €s a nemzeti
integracio érdekében kifejtett erdfeszitések terén szeret-
nék megszoritani.

Még szerencse, hogy a magyar kormany, személyi kvalita-
sainak és kivételesen jO gazdasagi eredményeinek kdszon-
hetden, elbirja a nyomdst. Mindazonaltal, itt az ideje, hogy
a nemzet egészének sikeréhez a kisebbségi kozosségek is
hozzategyék az erdkifejtést, ami nélkiil nem teljesedhet ki
a nemzeti integracié folyamata.

A nemzetrészek ujszeri egyiittmikodésének és kozos
cselekvésének a mikéntje, ide értve a kettds allampolgarok
politikai folyamatokba torténd hatékony bevondsat is, a
KMKEF 6sszejovetelén még nem kristalyosodott ki, de e
folyamat elkeriilhetetlenségét a részvevlk akkor is atérez-
hették, ha éppen masrdl, akar az autonomidért folytatott
konkrét (sikertelen) kiizdelemrdl, akar a rossz valasztasi

Nem véletlen, hogy az Orszaggytilés elnoke a KMKEF {ilé-
sén, mar eloljaréban figyelmeztetett: ,,a magyar kiilpoliti-
kanak és a legitim kiilhoni magyar politikai szervezeteknek
minden kordbbinal nagyobb politikai erdfeszitést kell ten-
nitik, hogy a nagyvilagban és a szomszédsagban egyarant
vilagosan és egyértelmiien kinyilvanitsak, elmagyarazzak és
megerdsitsék a magyar nemzetpolitika allaspontjait és
torekvéseit”.

2016. aprilis

Nemzeti uigy

A migranskérdés s a magyar kormdny ezzel Osszefiiggd
tevékenysége elsérendd nemzeti tigy. Ha eddig voltak is
olyanok, akik bizonytalankodtak, a kvotareferendumrol sz6-
16 parlamenti dontés, s az azt kdvetd véleménynyilvanitas ha-
rom dologra mindenképpen ravilagitott.

A legfontosabb az, hogy a Magyarorszagon a balliberalis
ellenzék kiizdhet tovabb a kiilfoldi politikai tandcsadok ér-
dekeiért, de nem mondhatja, hogy a magyar nemzeti érdeke-
ket tartja szem elGtt.

Tovabba, ami eddig csak fii alatt zajlott, most nyilvanossa
valt. A szerbiai valasztasi kampany szépen példazza, hogy a
magyarorszagi balliberdlis erdk tevélegesen tamogatjak a
vajdasagi magyarok kozotti ideoldgiai nézetkiilonbségek ki-
élez6dését. A Magyar Mozgalom (MM) szdndékuk szerint
eszkoz lehet arra, hogy a vajdasigi magyarok kozott is meg-
erdsodjon az a kemény mag, amelyre tdmaszkodni lehet az
Orban-kormany megdontésére, levaltasara irdnyuld kiizdel-
miikben.

Harmadszor, a Karpat-medencében €16 magyaroknak lat-
niuk kell, hogy az EU legbefolyasosabb dontéshozo6i a ma-
gyarorszagi balliberalis ellenzék részvételével meg kivanjak
valtoztatni az orszag és a nemzet tarsadalmi szerkezetét. A
migransok kotelezd befogadasanak intézményesitésével
hasonl6 torzult tarsadalmi szerkezetet igyekeznek létrehoz-
ni, mint amilyent az uniés magallamokban mar megfigyelhe-
tink.

A célt illetéen nagyon kiilonboznek a vélemények, de a
Soros-érdekeltségek nyilt bekapcsolddasit kovetden egyre
inkabb ugy tiinik, hogy a nyugati hemiszféra allamai kozott
haromlépcsds, vertikalis befolyasi ovezetek létrehozatala fo-
lyik. Ebben a szerkezetben egyes nemzetallamok, kozottitk
elsdsorban Magyarorszag, egyre inkdbb kettds fiiggésbe
keriilhetnek. Az Unidban, s rajta keresztiil, vagy vele egytitt
az Egyesiilt Allamokhoz fliz3d6 viszonyrendszerben is.

Gondolhatja barki is, hogy a kotelezd betelepités ttjdn ide
osztott migransok, mikozben a gazdag nyugati dllamokba
szeretnének bejutni, belenyugodnanak helyzetiikkbe? S bér-
mely méis EU-tagéllamban nem igyekeznének olyan koriil-
ményeket teremteni, amelyek segithetik e torekvésiik meg-
val6sulasat? Csaktigy, mint a tobbi, Magyarorszdghoz hason-
16 4llamnak, nekiink is eminens nemzeti érdekiink, hogy a
kényszerrel betelepitett migrdnsok kisebb-nagyobb csoport-
jaival az integraci6 esélye nélkiil, illetve annak kovetkezté-
ben kialakul6 tartds konfliktus ne roncsolhassa a tarsadalom
szerkezetét. Mert a torténelemben megmaradni csak nem-
zetallamként van esélyiink. Tudjuk, minden nagy baj kozepet-
te, ott van az kibontakozas 1j esélye is. Tovabbi jO vezetéssel,

Atalveté
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személyes aldozatvallalassal a kényszerbetelepitések elleni
politikai kiizdelmek hevében felgyorsulhat a Karpat-meden-
cében él6 magyarok hatarmddositas nélkiili, minél teljesebb
politikai integracioja.

A teriileti autonomia
nem EU-konform?

A cim lehetne a szabatos meghatdrozasa az Eurdpai Uni6
luxemburgi birésdgahoz benyujtott keresetrdl hozott donté-
sének.

Emlékezetes, hogy Izsak Baldzs a Székely Nemzeti Tanacs
(SZNT) elnoke és partnerei 2013-ban azt kezdeményezték,
hogy az EU kohézids politikdjaban kezelje kiemelt figyelem-
mel azokat a régidkat, amelyeket nemzeti, etnikai, kulturélis,
vallasi, nyelvi sajatossagok kiilonboztetnek meg az dket
koriilvevd régioktdl. A kezdeményezés elfogaddsa a székely-
foldi autondmiatorekvéseket erdsitette volna.

Az Eurépai Bizottsdg (EB) 2013 juliusdban azonban ugy
itélte meg, hogy a javasolt szabdlyozds nyilvidnval6éan nem
tartozik az EU hatdskorébe, ezért nem jegyezte be a kezde-
ményezést.

A keddi luxemburgi itélet abban a perben sziiletett, ame-
lyikben két kezdeményezd, Izsdk Baldzs és Dabis Attila
tamadta meg az Eurdpai Bizottsag elutasitd hatarozatat. A
perbe Romadnia, Szlovakia és Gordgorszag az EB oldalan,
Magyarorszag pedig a kezdeményezdk oldaldan avatkozott
be. A torvényszék a hét elején (méjus 11.- a szerk.) az EB
hatdrozatat erdsitette meg.

Izsak Balazs, a Székely Nemzeti Tandcs (SZNT) elnoke
szerint érdemes lesz fellebbezni az Eurdpai Uni6 luxembur-
gi torvényszékén kimondott — az SZNT szaméra kedvezdtlen
— itélet ellen.

Tekintettel arra, hogy az SZNT legitim megfogalmazdja a
székelység teriileti autonémidra vonatkoz6 kovetelésének, a
luxemburgi birdsag dontését érdemes szélesebb kontextus-
ban is megvizsgalni.

Egyre kevésbé hat hipotézisnek az immar széles kdrben
meghonosodott vélekedés, miszerint az Uni6 a gyakorlatban
is megkiilonboztetést tesz a magallamok €s a ,,betancoltak”
kozott. Ha az alapelvek kozott nines kiilonbség, mar pedig
nincs, akkor mivel magyarazhat6, hogy a luxemburgi birdsag
a meglevd teriileti autonémidkat méltanyolja, a volt keleti
blokkban jelentkezd, legitim a teriileti autondmidra vonat-
koz6 igények esetében viszont a ,,benemavatkozas” elvét
koveti? J6, az illetékesség hidnydnak megallapitasa viszony-
lag 4j EU-dokumentumok alapjan tértént meg, csakhogy ez
sincs rendben. Ha a teriileti autonémia iranti magyar igényt
vizsgaljuk, a torténeti el6zmények ismeretében, nagyon is
ide illik a megéallapités, hogy trianoni dontés tjabb megerd-
sitésérdl lehet sz6. Igen, a kétsebességli Eurdpa, ugy latszik,
az igazsagszolgaltatas berkeiben is gyakorlatté valik.

Mit tehetiink, mi magyarok, nemzeti érdekeink érvényesi-
téséért?

Egyet nem szabad: feladni az autonomiéért folytatott legi-
tim kiizdelmet. A jovében is tdmogatnunk kell 1zsak Balazs
immar heroikus erdfeszitéseit, melyek célja a székely auto-
nomia megvaldsitdsa. Anndl is inkdbb, mivel az autondmiéra
vonatkozolag a roman allamnak az elsd vildghdboru befeje-

zése Ota érvényes torténelmi vallaldsa van. Ugyanakkor, a
Nemzeti Egyiittmikodés Rendszerének (NER) keretében
Ujra el kell venni a kisebbségi autondémia problémadjat.
Lévén, hogy a magyar (perszondlis) autondémia Vajdasagi
Magyar Demokrata Part (VMDP) éltal szorgalmazott ismér-
vei kordbban mar a Kérpat-medencei Magyar Képvisel6k
Foérumanak (KMKF) munkabizottsagait is bejartak, most
arra lenne sziikség, hogy a NER keretében egy hadrafoghato,
konkrét autonémiamodellt dolgozzunk ki.

Figyelemmel arra, hogy a hatalmi struktdraban helyekkel
rendelkezd magyar partok ebben a témdban nemigen tiistén-
kednek, kézenfekvd, hogy a kérdésben ahhoz érdemes hoz-
zanyulni, ami ebben a pillanatban is adott. Ilyen lehet a
haromparti Magyar Koalicié 2008-ban megalkotott valaszta-
si programja, benne a Vajdasigi Magyar Demokrata Pért
(VMDP) magyar autondmiara vonatkozd, teriileti elhataro-
l6dast nem igénylé modelljével. Ebben az tigyben a kezde-
ményezés lehet, hogy nem kimondottan kényelmes feladata
a vajdasagi magyarok legbefolydsosabb partjat, a Vajdasagi
Magyar Szovetséget (VMSZ) illeti meg. A javaslatot Szili
Katalin, a kormanyf6 tandcsaddja bizonydra tdmogatna.

A politikai akciét nem pdétolhatjdk sem a leird elemzések,
sem az egyszeri, legfeljebb a vélasztasi kampany idejére érvé-
nyes partelnoki megnyilatkozasok. Mint amilyen az
Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség (RMDSZ) elnoké-
nek minapi — kiilonben frappans, helytallo — bukaresti meg-
nyilvanuldsa volt. Kelemen Hunor szerint Roménia ,,lassan
modellértékiivé valik” abban, hogy miként nem alkalmazza
az altala ratifikdlt eurdpai egyezményekbe foglalt kisebbségi
és nyelvi jogokat.

2016. majus 14.

Jelen szamunkat a ,,Mentsiik, amig van mit menteniink”
jegyében tessziik kozzé. ATYHA (romdnul Atia) falu Er-
délyben, Udvarhelyszéken. A Sovidék legmagasabban
fekvd Jsi telepiilése. A tipikus ,,nyeregben iil6” falu Szé-
kelyudvarhelytdl 36 km-re, Korondtol 10 km-re észak-
nyugatra, az Atyhai-nyereg (675 m) északi részén, a
Korond- és Kiismod-patakok vizvdlasztojan fekszik.

A gyomorii fekvésti, nagy miiltu falu az utobbi évtize-
dekben az elnéptelenedés utjdra lépett. Lakoi a jobb
megélhetés reményében Erdély nagyobb vdrosaiba kol-
toztek.

2016. junius
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Fricz Tamas

Merkel zsakutcaja, az Unio valsaga

Eurdpa vélsdgban van, s valasztania kell, merre induljon
tovabb. Az egyik alternativa a vilagot és az Egyesiilt Allamo-
kat is irdnyito globalis gazdasagi és pénziigyi hattérhatalmak
érdekeit szolgdlja; ezt az alternativat az atlantista Angela
Merkel német kancellar a magaéva tette s a mai napig meg-
dobbentd szivossaggal képviseli.

Ennek lényege az az elgondolds, hogy a nemzetallamok
kora lejart, a vilag valsagait csak globalis, koncentralt irdnyi-
tassal, viligkormanyzassal lehet kezelni, s ennek részeként
létre kell hozni az Eurépai Egyesiilt Allamokat, egy uj
Eurdpat, amely 4zsiai és afrikai népekkel etnikailag kevere-
dik, s ezéltal identitdsaban, valldsdban, kultirdjaban legyen-
giil és iranyithat6va valik. Eppen ebbél kiindulva az a ki nem
mondott cél, hogy az Azsiabol és Afrikabol Eurdpa felé ira-
nyul6 bevandorlas ne alljon le, folytatddjon, s legfeljebb lat-
szat-intézkedések torténjenek a migracios dradat lassitasara,
szabalyozottd tételére, de semmiképpen sem a megallitdsara
¢s a hatdrok lezdréséra.

Mindennek ékes bizonyitéka a valéjaban Angela Merkel
altal vezetett Eurdpai Uni6 latvanyos bénultsaga és tehetet-
lensége a migrans-aradat kezelésében, amely azonban csak a
latszat: mogotte valdjdban az a nagyon is tudatos szandék
huzodik meg, hogy, amig csak lehet, Eur6pa migransokkal
valg eldrasztasa tovabb folytatodjék. A leglatvanyosabb és
legszanalmasabb pdtcselekvés ezek koziil is az Angela Mer-
kel altal erdltetett, Torokorszaggal val6 alkudozas. Ennek
lattuk fényes tangjelét a legutolsd két Eurdpai Tandcs-i
csucstaldlkozokon. Az, aki Torokorszag és Erdogan kezébe
teszi Eurdpa sorsat, Torokorszag joakaratatol teszi fiiggévé
a migrans-aradat leallitasat, felelStleniil €s cinikusan jar el,
hiszen Torokorszagnak nem az az érdeke, hogy megvédje
Eurdpét a migransoktdl, hanem az, hogy Torokorszag az
Eurépai Uni6 tagjava véljon. (Van egy régi magyar mondas
még azokbdl az id6kbdl, amikor Magyarorszag egy része
torok uralom alatt szenvedett. Ez igy szol: torokot fogtam,
de a torok nem ereszt.)

Aki meg akarja védeni Eurépat a népvandorlastol és az
ezzel jaro iszlamizéaciotol, az magatdl értet6dé moédon nem
Torokorszaggal akar elsGsorban kiegyezni, hanem Gorogor-
szaggal. Aki meg akarja védeni az Eurdpai Uniot és Eurdpat,
az nem Torokorszaggal, egy EU-n kiviili, iszIdim orszaggal
targyal els@sorban, hanem Gorogorszaggal, s veliik egyitt
igyekszik megvédeni a schengeni hatdrokat. Angela Merkel
Torokorszagra tesz — s ezzel mindent elmond a sajat, illetve
a mogotte all6 globdlis érdekcsoportok valddi szandékarol.

Angela Merkel imméron megddbbentd és makacs ragasz-
kodésa atlantista és globalista pozicidjahoz, illetve a Will-
kommenskultur-hoz arra kényszerit benniinket, hogy nyiltan
beszéljiink a hatterérdl, motivacidirdl. Elészor is kdztudott,
hogy férje, Joachim Sauer évekig a Pentagonnak dolgozott,
ami nyilvadn bizonyos elkotelez6désekkel jart. Masodszor,
Angela Merkel a neokonzervativ korok, ezen belil is els6-
sorban a Bush-csaldd tdmogatdsat élvezte kancellarsiga
eldtt, Jeffri Gedmin személyében tandcsadot is kiildtek hoz-

za Berlinbe. Harmadszor, 2003-ban — Chirac és Schroder
ellenében — teljes mellszélességgel kidllt az Egyesiilt Alla-
mok iraki beavatkozdsa mellett. Negyedszer, tavaly majus-
ban kideriilt, hogy a német és az amerikai titkosszolgalatok
egylttmiikodésben hallgattik le a francia elnoki palota be-
szélgetéseit. Ennyi taldn elég annak megértéséhez, hogy
Merkel mit és f6leg kit képvisel valdjaban. Csak az a kérdés
ezutdn, miért § hatdrozza meg az Eurdpai Unio 1épéseit?

Ezzel szemben a maésik alternativa az, amelyet Orbédn
Viktor magyar kormdnyf6 és f6ként a visegradi négyek, vala-
mint a délkelet-eurdpai orszagok képviselnek. Ennek 1énye-
ge, hogy meg kell védeni az eurépai nemzetallamok szuvere-
nitdsat, s ezen keresztiil Eur6pa kulturalis és vallasi identit4-
sat. Utobbi koncepcié nem hisz a viligkormdanyzéasban, nem
hisz az etnikumok, vallasok és kulturak keveredésében, mert
tudja, hogy az végiil egy globdlis diktatira kialakuldsdhoz
vezetne. Eppen ezért nem fogadja el a beliigyminiszterek
tandcsanak tavalyi dontését a kotelezd betelepitési kvotarol,
s kiilondsen nem fogadja el, hogy a migransok szamara egy,
minden EU-s tagidllamot érint8, szabdlyozott betelepitési
folyamat vegye kezdetét. Koéveteli viszont a Nyugat-Balkdn
lezarasat, a schengeni hatarok megvédését és a migracios
aradat leallitasat.

Nem hisz a Nyugat-Eurdpdban a hetvenes évektdl meg-
gyokeresedett multikulturalizmus eszméjében, nem hisz a
baloldali, neoliberdlis politikailag korrekt beszédmoddban, a
,massag” iranti imadat kultuszaban, a keresztény gyokerek
hattérbe soprésében, s nem hiszi el azt, hogy a migransok
betelepitése Eurdpa szamara egy nagy lehetéséget jelent a
megujuldsra, akar gazdasagilag, akdr demografiailag, akar
kultaralisan. Ellenkezdleg: meggydzddése ennek az iranyzat-
nak, hogy az elsGsorban iszlam vallasi migransok bedzonlé-
se Eur6paba annak a Pan-Eurépa tervnek a megvaldsuldsa
lenne, amelyet a legplasztikusabban a huszadik szdzad hu-
szas éveiben dolgozott ki Coudenhove Kalergi osztrak poli-
tikus, s amelynek lényege Eurdpa kevert fajiva és vallastva
tétele, s ezeken az alapokon a foderalis, a nemzetéllamokat
héttérbe szorité Eurépai Egyesiilt Allamok létrehozatala.
(Zarojelben jegyzem meg: nem véletlen, hogy ma is Iétezik a
Kalergi-dij, amelyet kétévente Aachenben itélnek oda, s ta-
lan az sem véletlen, hogy a dijat megkapta mar Van Rompoy,
az Eurdpai Tandcs legutobbi elnoke, illetve maga Angela
Merkel kancellar is.)

Mindebbdl kifolydlag, a visegradi négyek altal képviselt
alternativa a bevandorl6- és migransaradat azonnal ledllita-
sat, a schengeni hatarok megerdsitését koveteli. Nem Torok-
orszaggal, hanem Gorogorszaggal kivin megegyezni, s veliik
egylitt kozosen megvédeni a schengeni hatarokat. Elveti az a
fajta atlantizmust, amely az Egyesiilt Allamok gazdasagi és
politikai érdekeinek kivanja aldvetni az Eurdpai Uni6t, elve-
ti a Soros Gyorgyok, a Bilderberg Csoport és szdmos mds in-
ternaciondlis szervezet globdlis uralmi torekvéseit, helyette
az Egyesiilt Allamokkal és Oroszorszaggal egyarant kiegyen-
stlyozott és rendezett viszonyokra tdrekszik. Felismeri az
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eurazsiai gazdasagi és politikai kapcsolatok jelentdségét,
tudatéban van a geopolitikai realitisoknak és az ebbdl faka-
do kovetelményeknek. Erds, markéans, magabiz6 Eurdpai
Unidt kivan, amelyik egyenld, fliggetlen €s szuverén partne-
re az Egyesiilt Allamoknak, Oroszorszagnak és Kinanak;
olyan Eurdpai Unidt kivan, amelyik biiszke a multjara, kul-
tardjara, kereszténységére, erkolcsére és teljesitményére,
amellyel gazdagitotta a vilagot.

A Merkel-i ut Eurdpa eldruldsa, Eurdopa végét jelenti. A
kozép-eurdpai orszagok tutja pedig Eurépa megmentésével
egyenld. Sorsfordit6 idSk jonnek Eurdpaban és a vilagban.

Az orokké ,,tisztességes”
Gyurcsany

A bukott miniszterelnok a példa arra,
hogyan nem erkolcsos politikat csinalni

Gyurcsany Ferenc, még mint miniszter, 2004-ben a magyar
parlamentben igy valaszolt arra az interpellaciéra, amelyben
a balaton@szddi kormanyiidiilld gyanas megszerzését kérték
rajta szamon: ,, Mi az, hogy! Nagyon is! Torvényesen és tisztessé-
gesen!” Es ugyanez a Gyurcsany Ferenc 2016. méjus elsején,
immaron mint az ellenzéki Demokratikus Koalici6 vezetdje,
igy fogalmazott: ,,Inkdbb maradok tisztességes és szegény, mint
hogy urizdljak mds pénzébdl vagy lopott kozpénzbdl.”

Ime, itt all elSttink az orszag nagyon tisztességes politiku-
sa, a tisztesség bajnoka, nevezett Gyurcsdny Ferenc. S ahogy
Domonkos Laszlé fogalmazott a minap egy mdsik napilap-
ban: érdekes, de igaz, hogy a méjus elsejei mondatai utan —
teljesen megmagyardzhatatlan okokbdl — nem szakadt le az
ég. Ki érti ezt? De igyuk ki fenékig a gyurcsanyi méregpoha-
rat! Ugyanis még azt is mondta méjus elsején, hogy — 14rif4-
ri! —a DK célja a szocidlis piacgazdasag... S6t: ,,nem engedjiik
meg, hogy az erdsebb kutya elvén szabdlyozédjanak a viszo-
nyok”, ezért fair és — mar megint! — tisztességes tdarsadalmi szer-
zddésre lesz sziikség, védeni kell a gyengéket.” Ennyi azt hiszem
elég is lesz a gyurcsanyi idézetekbdl.

Sokat gondolkodtam rajta: vajon mi a szerepe valdjaban
Gyurcsany Ferencnek a magyar politikai életben? Vajon
miért van jelen még mindig a nyilvdnossagban egy ilyen cini-
kus, minden h4jjal megkent, 6cska hazudozd?

Ha a valaszt keressiik, természetesen fel lehet vetni, hogy
sokaig aktudlpolitikai érdekek szoltak Gyurcsany helyzetben
tartdsa mellett. Az 6szodi hazugsdgbeszéd elhangzisa és az
orszagos méreti felhaborodas, tiintetéssorozat stb. utan jog-
gal gondolhatta azt az akkor ellenzékben 1év4 Fidesz, hogy
Gyurcsany minden egyes perce és honapja a miniszterelnoki
székben egyre kozelebb és kozelebb hozza a szocialistdk — és
vele a szabad demokratak — biztos, s egyre nagyobb mértéki
bukasat. A Fidesznek ebben akkor, a 2006 és 2010 kozotti
idészakban teljesen igaza is volt, hiszen Gyurcsanyt valéban
a valasztopolgarok elsoprd tobbsége itélte el az ¢szodi ha-
zugsagbeszédéért €s a tobbi, korrupcidgyanus tligyeinek so-
kasagaért.

A szocialistdk €s a szabad demokratak pedig képtelenek
voltak arra, hogy felismerjék: ha Gyurcsanytl nem szaba-

dulnak meg, biztos tton haladnak a nagyardnya vélasztasi
vereség felé. Es ez végiil be is kovetkezett 2010-ben.

Ugyanakkor Gyurcsany 2010 6ta is jelen van a politikai
életben, kever, kavar, nyilatkozik ton-utfélen, szervezkedik,
és még csak azt sem lehet mondani, hogy ne 4dllna mogotte a
valasztok néhany szazaléka, akik leginkabb az iddsebb,
Kadar-rendszerhez kotddd, ultrabaloldali, Orban Viktort
zsigerbdl gyidlold nyugdijas rétegbdl keriilnek ki. Emellett
nem sikeriilt egyetlen gyanus ligyben sem elszdmoltatni, nem
kertilt vad ald, itt all tehat elSttiink, mint egy jogi szempont-
bol makulétlan triember. Emellett az sem mondhaté el ma
mar egyértelmden, hogy a jobboldal szdmara az § politikai
jelenléte ,lottd 6tost” jelentene.

Akkor tehat még egyszer: mire jO, mit szimboliz4l Gyur-
csdny Ferenc a magyar politikdban? A vdlaszom: Gyurcsany a
politikai élet sotét oldalat jeleniti meg, stdriti onmagaba, s
ennek van egyfajta szimbolikus jelentdsége. Gyurcsany egész
eddigi palyafutdsaval és ténykedésével felhivja a figyelmet
arra, hogy a demokracidban hogyan nem szabad politizalni,
mik azok a politikusi tulajdonsdgok és jellemzdk, amelyek
egyszerien megfojtjak, leromboljak, erkolcsileg szétziillesztik
a demokriciat. Mikozben tehat Gyurcsdny maga bizonyara
meg van gy6zddve arrdl, hogy 6 jar el a leghelyesebben, vals-
jaban, tudta nélkiil, a politika 6rdogi oldalat testesiti meg.
Van benne valami luciferi, abban az értelemben, hogy 6nma-
ga politikai ziillottségén atlépve mikodésével ramutat a poli-
tika idénként tdle fiiggetleniil is fel-felbukkand alsagossaga-
ra, képmutatdsira, amelyeket persze ¢ maga egy személyben
Osszestrit, de 1étével mintha cinikusan — s persze igaztalanul
— azt Uizenné: ti is olyanok vagytok, mint én, ti sem vagytok
jobbak nélam, bar azt mutatjatok magatokrél, nem vagytok
nalam kiilonbek. Mindez azért fontos, mert rajta keresztiil
meg tudjuk fogalmazni mindazt, amit el kell keriilniiik a poli-
tika szerepl6inek, bal- és jobboldalon egyarant.

Mik ezek a ,,s0tét” oldalak?

1. A politikai hazugsag. A diktatirdknak nem volt kiilono-
sebben sziikségiik a hazugsigra, nagyjabol ugy éltek vissza a
hatalmukkal, ahogyan akartak, mert nem lehetett Sket
elmozditani. A demokricidban elvileg szabad vélasztdsok
vannak, ezdltal az a politikus, akit nem a kozérdek, hanem
sajat hatalmi ambicioi vezérelnek, hazudni fog a valasztok-
nak, becsapja 6ket annak érdekében, hogy kormanyra kertiil-
jon vagy kormanyon maradjon. Gyurcsany nem is beszélhe-
tett volna plasztikusabban, mint az 8szodi beszédében tette:
»hazudtunk reggel, éjjel, meg este.” Gyurcsany csaldssal €s
hazudozéssal nyerte meg a vdlasztasokat 2006-ban, s valdja-
ban mar akkor elddltek a 2010-es valasztasok, amikor az
Osz0di beszéd nyilvanossagra kertilt.

2. Korrupcid. A modern demokracidk egyik legnagyobb rak-
fenéje a politikai alapti korrupcio, az, amikor a politikusok a
hatalmi pozicidikat hasznaljdk fel anyagi el6nyszerzésre, dob-
benetes és indokolatlan mértékdi meggazdagodasra. Gyur-
csany ,torvényes és tisztességes” dolgai feldlelik az elmult két
évtizedet, kezdve az 6szodi korményiidil6tdl az Altuson, a
Motimon, a Nomentanan, a Fittelinan at a sukordi tervezett
beruhazasig, s akkor még nem is besz€Itiink a nemzeti vagyon-
nyilvantartdsban megmutatkozé hidnyokig, amely tigyben
éppenséggel a Civil Osszefogds Forum tett feljelentést — saj-
nos eredményteleniil (az tigyészség visszadobta a vadat).

3. Az elvek mint ,,politikai termékek” cserélgetése. A de-
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mokricidban a politikusok hitelessége alapkategdria: ha
nem hiteles személyek csinaljak a politikat, hanem értékek-
kel és koncepcidkkal lizletel§ gazemberek, akkor szétrohad
a demokracia. (Vannak erre utald jelek szerte a vildgban.)
Gyurcsany, emlékezziink, miniszterelnoksége alatt a piacel-
v, globalista liberalizmus elvakult hive volt, meghirdette ,,a
piac minden, az 4llam semmi”, a ,,nincsen ingyenebéd” alap-
elvét.

A legkevésbé sem a szocidlis, hanem a piaci elvet kivinta
minden szférdaban érvényesiteni, emlékezetes egykori
miniszterének, Horvath Agnesnek az elszélasa: ,,az egész-
ségiigyben is minden a profitrdl szol!” Nos, ez a Gyurcsany
Ferenc 2016-os, mdjus elsejei heviiletében mdar imigyen
szola: szocidlis piacgazdasagot akar (!), nem enged az erd-
sebb kutya elvének, tisztességes tarsadalmi szerzddés kell,
védeni kell a gyengéket. Ez bizony rossz vice, de sajnos még-
sem az. Inkabb figyelmeztetd: az a kozvélemény, amelyik
nem veszi észre Gyurcsany tragikomikus, de egyben felhdbo-
rité koponyegviltdsait, 180 fokos fordulatait, arra kénysze-
ril, hogy elszenvedje azt.

Még egyszer a lényeg: Gyurcsany Ferenc a politika sotét

oldalanak stiritménye és mementdja. Amig 6 ténykedik,
addig mindig a szemiink el6tt lesz, hogy hogyan nem szabad,
hogyan nem erkolcsds, hogyan nem tisztességes politikusnak
lenni és politikat csindlni.

A szerk. kénytelen a felsoroltakat egy 4. ponttal kiegésziteni: a
hazadruldssal, nemzetdruldssal. Habdr — és itt ismételni kényte-
len onagadt —kijelenthetjiik, hogy ez nem felel meg az igazsdagnak.
U.i. az ember csak sajdt hazdjdt, nemzetét eldrulva meritheti ki
e biin fogalmadt. Gyurcsdny viszont rég kiirta magdt e nemzet-
bdl, e hazdbdl, ezen érdek-és értékkdzosségbdl, de hii fia 6 vala-
mely mdsik hazdnak-kézosségnek, ¢ tudja csak, kinek-minek.
Kiket hiien szolgdl emez eldaruldsaval. Ama december 5-i he-
rosztratoszi gonosztett utdn koévetkezetesen folytatja akcioit,
most a kényszerbetelepités elleni védekezést, a népszavazdist
vette célba. Kozismert dllaspontja: mindenki johet ide, csak
magyar ne legyen! Tobb ez mdr, mint hazugsdg, erkélcstelenség,
tisztességtelenség, és nehéz 6t egyszeriien politikusnak tekinteni,
ténykedését meg politika-csindlasnak. Csak egy vigaszunk lehet:
eddig mindig ténkretette sajdt politikai tabordt, és erdvel vértez-
te fel azokat, akik ellen hadakozott. Igy lesz ez most is...

Jeszenszky Géza

Katasztrofalis eredménnyel fenyegetik
a magyarokat a kozelg6 valasztasok

A szomszédos allamokban élé magyarok szdma és politikai
aktivitasa vészesen gydngul. Ezt mutatjdk az elmult 25 évben
tartott valasztasok, legfrissebben a szlovakiai, és ez fenyeget a
kozelgb szerbiai, majd romaniai dGnkormanyzati valasztasokon.

Negyedszazada a Karpat-medence magyarsagat még eltol-
totte az optimizmus és a lelkesedés, hogy a hosszd kommunis-
ta és nacionalista elnyomas utan végre szabadsagban és javu-
16 életkdriimények kdzepette élhet, partneri viszonyban azok-
kal a szomszédokkal, akik 1919 éta a hozzajuk csatolt magyar
kisebbségeket modszeresen elnyomd, erdszakkal asszimilald
politikat, egyfajta csdndes ,etnikai tisztogatast” folytattak.

1990. méjus 15-én az Orszaggylilés ellenszavazat nélkil, ha-
rom tartdzkodassal elfogadta az ellenzéki Tamas Gaspar Miklés
altal beterjesztett hatarozatot, amely kimondta, hogy alapvetd
fontossagl a nemzeti kisebbségek identitasanak védelme és
fejlesztése, a térségben él6 nemzeti kisebbségek egyéni és kol-
lektiv jogainak tdrvényes biztositdsa. Az Orszaggytilés dontése
még kiemeli a kisebbségeknek a kozéletben és sajat ligyeik
elddntésében vald részvétele, dnszervezddése fontossagat, a
nemzetiségi igények kielégitésének, az anyanyelv hasznalata-
nak, az oktatasnak, a kulturdlis életnek, a vallasgyakorlasnak és
a tajékoztatasnak a nélkllozhetetlenségét. Volt alapja az opti-
mizmusnak: a vilagsajtd és a politikusok akkor még kidlltak a
nemzeti kisebbségek jogainak kételezd kddexbe foglalasa mel-
lett, szomszédainknal létszamban és eltokéltségben erds
magyar partok szllettek, az RMDSZ, a VMDK, a KMKSZ, majd
a Szlovakiaban egyesult Magyar Koalicio olyan jogokat és auto-
némiat kdvetelt, mint ami Nyugat-Eurépaban régéta jol miko-
dott.

De hol vagyunk ma a 15 millié6 magyartél? A Karpat-meden-
cében kevés magyar gyermek szlletik, mikdzben szazezrek
mennek kilfdldre a jobb megélhetés reményében. Nem keve-
sen valtottak nyelvet, nemzeti hovatartozast és olvadtak be a
szlovak, a roman vagy a szerb nemzetbe. Az elsédleges ok,

hogy a magyar kisebbségek belefaradtak a méltanytalansagok,
a nyilt vagy leplezett diszkriminacié elviselésébe, és sok szuld
azt hiszi — tévesen —, hogy j6t tesz gyermekével, ha nem
magyar iskolaba adja. Altaldnos a kidbrandultsag, az apétia,
sokan nem vesznek részt a valasztasokon, vagy nem magyar
partokra szavaznak. Ha tapasztaljak is az anyaorszag segitsé-
gét az iskolak fonntartasaban, a magyar kultdra anyagi tamo-
gatdsdban, a magyar allampolgarsag visszaszerzésében,
ebbdl még nem lesz munkahely, megélhetés. Nem hoztak
érdemi javulast a kisebbségben él6 magyar kdzésségek hely-
zetében a szerzédések, a kdzOs kormanyullések, de a hangos
tittakozasok sem.

Amennyit mégis javult a magyar kisebbségek helyzete a
rendszervaltozas 6ta, az kdszdnhetd a kisebbségi jogokat elé-
mozdité nemzetkdzi dokumentumoknak, még inkdbb a magyar
k6zbsségek partjai iddnként okos politizalasanak. Amikor nél-
kilik nem tudott a jobb- vagy a baloldal kormanyt alakitani,
akkor, belépve egy kormanykoalicidba, vagy megfeleld igére-
tek ellenében kivilrél tAmogatva a kabinetet, szlilettek eredmé-
nyek a nyelvi jogok és az oktatas teriletén. De nemcsak az
autonémia, hanem gyakran a magyar nemzeti jelképek haszna-
lata terén sincs eredmény, sét helyenként — legUjabban Roma-
nidban — erésédik a magyarellenesség és a megfélemlités.

Nem fér bele egy révid cikkbe, hogyan lehetne valtoztatni
ezen. De U, fiatal arcokkal, a magyar valasztok napi problémai-
val foglalkozva, egyetlen partba tdmorllve, vagy egymassal
szOvetkezd, és nem egymas ellen politizald magyar partokkal
meg kellene gydzni a passziv magyarokat, hogy helyzetik
jobbra forditasara csak Ugy van esély, ha az orszagos és a helyi
valasztasokon mindnyajan részt vesznek, és a magyar érdeke-
kért hatarozottan kiallé képviseléket valasztanak. Legyenek a
magyarok a mérleg nyelve a partok hadakozasaiban. Az anya-
orszag pedig segitse a gazdasagi véllalkozasokat, a munka-
helyteremtést. (valasz.hu)
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Pillanatleltar

Szomortan nézziik reménytelen szerelmiink, Eurdpa
hanyatlasat. Olyan ez, mint azok az emberek, akik egy szek-
ta vagy egy szuggesztiv guru hatédsa ald keriilve, értékeiket
elébb leadva, elfogadjak az ongyilkossag sziikségességét, és
vakon végre is hajtjak.

Ami ma torténik, az egy pontos és gonosz terv megvaldsu-
lasa. Egy tjabb valtozata a hadviselésnek. Volt a két véres, és
volt a tankok helyett bankokkal megvivott harmadik vilagha-
bord. Most a kulturdk és vallasok egymasnak eresztése
folyik. Kimenetele eldrelathatd, csak a vele jar6 szenvedése-
ket nem lehet felmérni. Mert felmérhetetlenek lesznek.

A terv az ismert és mikodo jelenségekre alapozva késziilt.

S ennek megfelel6en meglevd és mikodd természetes esz-
kozoket haszndl fel. Mint pl. a talnépesedés, az ebbdl kovet-
kez6 szegénység, a vilagfalu informacids erejének félreveze-
té hatdsai (egy nyugati ,,valo vilag” a képerny8kon), vagy a
vallasi, kulturdlis kiillonbozdségek.

A tenger és annak idészakonként bedllo elkeriilhetetlen
mozgasai adva voltak, pusztin a parti védmiiveket kellett
meggyongiteni.

Ebbe pedig sok minden tartozhat bele. Az arab tavasz
megszervezése éppen dgy, mint pl. Benedek pédpa levéltasa.
S aztdn az érdekes mddon felbukkand ,,utazasi segélyala-
pok”, a szervezett blinbandék, el egészen az tutikdnyvekig.
De menet kézben még a torok érdekek bekalkulaldsa is,
annak elhitetése, hogy veliik lehet egyezségeket kotni sajat
tavoli érdekeik ellenében. S akar a gorodg (szintén bizanci
szellemii) kérdés kezelhetetlensége.

A szenvedd oldalon pedig a prevencid, a védekez3-készség
leromboldsanak jol tervezett folyamata érkezett el egy olyan
pontra, amikor mar az ,.elkdvetd” tudhatta, hogy aldozata
Onvédelemre képtelen. ,,Lebutité” atnevelés, ideoldgiai kod-
felhd bocsajtasa a kontinensre. A neoliberalizmus és a sata-
nian zsenidlis PC o6tlete. Ebben a még ma is a migransok
mellett tiintet6ktdl a liliomtipré erdszaktevéket a hazai
(hazi) szokasaikkal mentegetd liberdlis jogaszig mindenki
benne van.

Tul sok az, aminek egytitt kellett lennie ahhoz, hogy a siker
biztositva legyen. Es még mennyi mindenrdl nem tudhatunk,
hany olyan el6készit6 momentum lehetett, amelyekrdl sej-
telmiink sincs.

De a cél vilagos. Eurdpanak 0Ossze kell roppannia.
Oroszorszagnak le kell gyengiilnie. A kettd Osszefogdsat
lehetetlenné kell tenni.

Szerepel-e azonban a tervekben az a pillanat, amikor az
USA természetes szovetségesek nélkiil fog szemben éllni a
fél- vagy az egész viliggal? Es nem az egykorival vagy a mai-
val, hanem egy sokkal fejlettebbel! Vagy valakiknek akkorra
ez is k6zOmbos lesz? Ezt megérteni foldi logikdval mar nem
lehet.

A torténelem felgyorsult. Evtizedek alatt torténnek sok
évszazados valtozasok. Utddaink nagy meglepetések tanui
lehetnek még.

2016. februar 10.

A megmaradasért

A ,mindegy csak drtson” szelleme jegyében ir6 baloldali
médidban a CSOK-ot azzal tdmadtak meg, hogy az felel6tlen
gyermekvallaldsra csabit, és ezdltal art a csalad majdani élet-
szinvonalanak. Mi tobb: a ,,reménybeli” valasoknak is akada-
lya lehet!

(El8szor egy megjegyzésemet kell e zardjelbe beszirnom: a
helyzet mai allasa szerint kultdrankat a kontinens szinpadardl
lesoporni késziilé ,,menekiild anyakat és kisgyermekeket”,
valamint a szexet Allah nevében akar erdszakkal is gyakorld
erdteljes férfi-tobbséget elnézve, vajon naluk mennyire szem-
pont ez?).

A CSOK intézkedése minden kétséget kizardan illeszkedik
be egy nemzetstratégiai jelentdségli sorozatba, azt mintegy
megkoronézva.

A minket vélogatds nélkiil fenyegetd veszedelmeket kell§
bolcsességgel rangsorolva, nem képezheti vita targyat, hogy
elsé helyen az aggasztban megromlott demografiai helyzetiink
all. Ugyanis ha mar nem vagyunk, akkor minden egyéb igé-
nyiink is nemlétez6vé valik.

E felismerésnek kényes velejardja, hogy azt szamos mas, a
mindennapi €letben és pillanatnyilag fajdalmasabban megélt
gond takarja el. Még csalokabb a kép, ha tudomasul vessziik,
hogy ez utdbbiak nem egy esetben, kozvetett befolyassal van-
nak magdra a demogréfiai helyzetre is. Akar kozvetlen — tehat
némileg hamarabb remélhetd hatdsaval — maga a CSOK is.

Csakhogy az id§ siirget, mivel kozel vagyunk a visszafordit-
hatatlansagot jelenté ponthoz.

Ezzel a gordiuszi csomoéval kell megbirkdznia a mai magyar
kormanyzatnak, mely éppen a CSOK-kal is bizonyitja, hogy
Oszintén tenni akar. Hiszen ha a szavazatszerzés-biztosabb
valasztoi kozérzetet nézziik, lehet, hogy hatasosabb lenne egy
mas tipusu, altaldnosan osztogatd magatartas.

Ebben a kényszerhelyzetben tehat a politikai kockazatvalla-
las elkeriilhetetlen.

Az ellenzék a létezd nehézségeket hordozok nyilvanvald
elégedetlenségére épitve politizal. A tiintetések jelentSs rész-
ben valds problémdkrol szélnak, de céljuk mégis egészen mas,
mint ezek megoldésa. Ezt azonban az odacsdditett tomeg nem
latja at. Csak azt érzik, hogy esetiikben szorit valahol a cipd!

De mi itt a megoldas?

Sajnos erre pontos felelet nincsen.

Nincsen, mert a megoldas olyan lenne, amelyre az altalunk
megélt évtizedekben nevel6dott tomeg sajnos nem képes. A
kommunizmus hitet és nemzettudatot pusztitd évtizedei és az
ezt kovetd liberdlis vilagtrend hazai romboldsa utdn ez nem
csoda.

Ugyanis egy olyan tton, amelyik a megmaradas felé vezet,
csak az aldozatvallalas és az ebbdl fakado tiirelem igazithat el.
Amikor a legkiilonbozébb ellenzéki megmagyarazok az elko-
vetett vagy kényszerd, valds vagy vélt hibdk €s hidnyossdgok
biralatat hirdetve gydztes pillantassal néznek koriil, nem gon-
dolnak az egyetlen alapvetd igazsdgra. Ez pedig az emlitett
megmaradds prioritdsa. Tehat az orszag képességei szerint
meglevd anyagiaknak az e szempont szerint torténd elosztasa.
Ez az a prioritds, amely a teremtés és a természet torvényeibdl
fakad. Meg a jozan ész szavabol.

2016. junius
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Ha nem maradunk meg, minden egyéb hidbaval6 szoveg.
Esetleg egy, talan két generaciot vigasztalhat a konnyebb élet
reményével. Aztan vége!

Az egyediili megoldast jelentd dldozatvéllalashoz azonban
hit sziikséges, az ebbdl fakadd remény, €s az igy megerdsodott
emberben ¢éledd szeretet. Vagyis képesség egy iigy szolgalata-
ra. Ezaltal masok szolgélatara. S egyuttal jovonk, tehat utéda-
ink szolgélatara.

Ami pedig semmi esetre sem vonzd, és nem liberalis gondo-
lat.

Hogy milyen moédon lehet erre felkésziteni egy ellenkezd
neveltetésti tarsadalmat, raadasul az idS szoritasaban? Azt
csak Isten tudja. Nekiink azonban meg kell prébdlnunk.

S a nehéz prébalkozas kozben, az elkeriilhetetlen hibdkat
megszenvedve is egyetlen tton haladhatunk. Az épité uton.

Amit a politikdban konstruktivitdsnak hivnak.

A hatalomszerzd célii rombolds, a kiilsé igéreteknek vald
behddolas hasonld céllal, az obstrukcids kisérletek, mind-
mind kecsegetd lehetdségek az ellenzék szamara, de egyarant
a szakadék felé visznek.

A megoldashoz csak a konstruktiv magatartas és az adldoza-
tos tiirelem vezethet.

Ami nem zérja ki az ugyancsak konstruktiv, tehat a k6zos cél
iranyaba mutat6 kritikat, amelyik - nomen est omen - épit, €s
maga is a legfontosabbat szolgalja: a megmaradast!

2016. februar 14.

Vezetett megvezetoinkrol

Tobbszor estem kisértésbe, de ma mar nem tudtam ellenall-
ni annak, hogy napldjegyzeteimbe a kdvetkezd gondolatokat is
rogzitsem.

A migransvalsag, a szdmos vélt és valds taldlgatas mellett,
mindenképpen a Kelet és a Nyugat olyan konfrontacidja
(Foldi Laszl6 szerint egy olyan haboru), amely a két civilizacio
gondolkodasbeli kiilonbsége miatt valhat végzetessé kontinen-
stinkre.

A nyugati politikusok, s ez alatt a mult nem egy szomord
tapasztalatat megszenvedvén a magyarokat is értem, évszaza-
dos lemaradasban voltak a masik civilizacid, a masik vilag
megértésében. Ez pedig diplomaciai tevékenységiiket oly-
annyira gyengitette, hogy az sok esetben nemcsak feleslegessé
vélt, de egyenesen veszélyforrast jelentett. Most el8szor a
magyar politikai [4t6szog mintha képes lett volna befogni ezt
a fontos tényez6t. Az uniés viszont annal kevésbé. A kovetkez-
mények ismertek.

Ez a jelenlegi helyzet. Ugyanis a migraciés nyomds konti-
nensiinkre gyakorolt pillanatnyi, s ebbdl fakadé jovébeli hata-
sa a lenni vagy nem lenni kérdésének szintjére emelkedett,
mikdzben Eurdpa politikusai s a mogottiik allo lebutitott
tomegek a finomhangolas régen talhaladott mikéntjeirdl vitat-
koznak vagy papolnak.

Mondjuk ki a lényeget! Az IszIdm nem a vilag legbékésebb
vallasa. Ellenkezdleg! Tudjuk, hogy tobb irdnyzata van, s ezek
kozott akadhat ilyen is, de ki tudja ezeket kiszlirni a bearamlé
tomegbdl, amikor néhany terrorista felismerése is képtelen-
ségnek tlnik, s a legtdobb érkezdrdl semmi valds informaciod
nincs.

Na, de ne ismert dolgokrdl irkaljak, hanem térjek a targyra.
Ez a keleti civilizacié nem integralhat6! Mert 6k nem is akar-
nak integralddni. S6t ez tilos nekik. A Kordn tiltja, a szent

konyv. (Amely t. k. parancsszavakkal iranyitja a hivéket) Es ez
a lényeg. Ebben tobb évtizedes tapasztalata van Eurdpanak.
Errdl szélnak a metropoliszok tiltott dvezetei is. A vallast elsd
helyen magaban foglald, dsszetett gondolkoddsmddjuk annyi-
ra mas, 6sid6k Ota beléjiik rogzilt felsébbrendiség-érzetiik
olyan veszedelmeket rejt magaban, hogy veliik kapcsolatos
sorsdontd elhatarozasokat hozni csak ezt pontosan feltérké-
pezve lenne megengedhetd. Itt nem G munkaerd jon be,
hanem 1) problémak importaldsa torténik, amelyben a terro-
rizmustol az ingyenélésig terjed a skdla.

A liberdlis kidltozok pedig ez ellen csupan néhany torok
étterem, szOnyegarus vagy esetleg értelmiségi példajaval hoza-
kodhatnak eld. Csakhogy itt egy olyan tomegrdl van sz6, ame-
lyik mar kozéptavon is képes lehet Eurépdban tobbségre, vagy
legalabbis meghatarozé 1étszamira emelkedni. Ezt szakembe-
rek allitjak.

Ezek utdn tehéat aki a bedramlas erdltetje — elsésorban
Merkel asszony — az orszdga pusztuldsara jatszik. De ez nem
lehet izolalt jelenség, mert ha Eurdpa nagyjai elsiillyednek, a
kicsik sem maradhatnak sokaig talpon. Sem Unidval, sem
pedig anélkiil.

E felelésség felvallalasat csupdn tdjékozatlansdggal magya-
razni nehéz lenne.

Vagyis fontos és kell ismerni a masikat, de az a kérdés, hogy
ezt az ismeretet mire hasznalom. Mert segithet a kell§ és ered-
ményes védekezésben éppugy, mint ahogyan eszkdz lehet egy
megtervezett keresztény eurdpai ,,végsé megoldds” kivitelezé-
sében.

A német politika vezetdje és Eurdpa ,gyenge emberei”
viszont nem lehetnek annyira naivak, hogy ne feltételezhessiik
réluk sajnos ez utdbbi cél szolgalatat.

A valddi 6sszeeskiivés-elméletek még csak ezutan kovetkez-
nek a skéalan. Ki tudja kizarni, hogy egyiknek-masiknak nincse-
nek igazsagtartalmai is.

Most viszont térjiink réa egy részletkérdésre.

A torok és a gorog hozzaéllasra gondolok.

Ami a torokot illeti, az ugyanennek az iszlam vilagnak része,
kissé tompitott formaban. Veliik targyalni, egyezséget kotni,
alafrdsokat cserélni nem sokra vezet. Az dllammal szorosan
Osszefonddd vallas szabdlyai lehetévé teszik a szerz6dések
semmibevételét. Ezt a torokok maris elkovették, s a jovében
szintén ezt fogjak tenni, ennél is nagyobb mértékben. Zsarolni
fognak, az sem lesz igaz, amit kérdeznek, és ha elérik a vizum-
eltorlést, akkor gyakorlatilag méar nem is kell a migranskérdés
kovetkezményeivel foglalkoznunk, mert a kozel 80 millids
orszag iszlam polgarai fognak szabadon jonni-menni, maradni
(1) Eurépéban. Ami az Oszmén Birodalmat megakadélyozta
ebben, az a logisztika akkori allapota volt. Ma ilyen mar nincs.
Torokjeink Mercedes luxusautdkon érkezve fognak letdboroz-
ni, ha kell, az Atlanti-6cean partjan.

Maradtak a gorogok. Nos, 6k is a keleti gondolkodasméd
gyermekei. A nagy egyhdzszakadds utdn a keleti kereszténység
ilyen alapokra helyezkedett. Az egyhdz és az allam egy. Az
ellenségkép kell. A xenofébia természetes része az életnek.
Mindenki mas becsaphaté. Ez jarja az ugynevezett ortodox
torésvonalon tal. Ennek levét itta és issza Magyarorszag a
roman élettér bekuszasa altal, ennek eredménye volt a leg-
ujabb-kori balkéni habortban a nyugat tehetetlenkedése, és
ennek egyes elemei észlelhetdk az ukrajnai események mogott
is. Most pedig Gordgorszag ennek jegyében — torok modra —
zsarolja Eurdpat.

Atalveté
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Hogy sikeriil-e felébredni, hogy egy kis Magyarorszag képes
lesz-e példajaval felébreszteni a lagymatagra butitott konti-
nens lak6it? Nem tudhatjuk még.

De legalabb meg kell probalni. Ha a magyar vér ehhez méra
mar kevés, a magyar l1élek (jelenlét) talan még elég lehet.

2016. marcius 8.

A veszélyérzet fontossagarol

Veszélyekkel teli viligban €l az ember, a csalad, a kiskdzos-
ség, a nemzet és a — mas szandékok ellenére egyelére még
nemzetekbdl 4ll6 — vilag.

Veszélyeztetd tényezd mar maga a megsziiletésiink is, hiszen
talnépesediink (mar ahol), és aztan elkezdjiik egymast egyes,
tobbes és tomeges szamban, szervezve €s szervezetleniil, sajat
akaratbdl és megvezetve-iranyitva veszélyeztetni.

A veszély ellenszere természetesen a védekezés, s annak
elsé 1épése és alapfeltétele a veszélyérzet jelenléte. Hiszen ha
ez nem ¢€l, akkor nem észleljiik a veszEly kozeledtét, és roha-
nunk a vesztiinkbe.

Erre nézve szdmos tapasztalattal rendelkeziink mi magya-
rok. Egész torténelmiink tele van a veszélyérzet hidnyossaga-
nak torténeteivel, bar annak fontossigat erdsitendd, a pozitiv
példak sem ritkak. Sajnos az egyenleg végzetesen deficites!

Mint mondjdk: nekiink Mohécs kell. S6t az sem elég. Ebben
az irodalom vagy népi empiria sziilte megallapitasban ott van
a jelen is.

A feleslegesnek hirdetett fogalmak kozott, a nemzet és a
haza mellé mar a veszélyérzet is odakeriilt. Felejtsiik el és
rohanjunk tovabb a nekiink szant lejtén! Nagyjabdl ezt jelenti
ez a neoliberalis korus hirdette hazugsag, igazra forditva.

Nem lesz migraci6, mondtak, csupan hangulatkeltésrdl van
sz0, minek itt félelmeket kelteni! Aztan lett.

Nem kell a kerités, nem eurdpai megoldas! Nem lehet falak
kozott élni. Nem lehet a k6zOs eurdpai megolddsokkal szem-
bemenni. Aztin lettek ideig-6rdig még csak szarnyas kapuk,
majd meg keritések. Az a kdzos eurdpai megoldas azonban
még sehol.

Nem kell a katonasag segitsége, nem kell migracios késziilt-
séggel varni a kiszamithatatlan fejleményeket, mondjak. Pedig
fejlemények lesznek.

Most ért véget a Kossuth adon a déli titk6zé miisora, ahol
Németh Szilard logikus érvei ellenére sem akarta a
Nemzetbiztonsagi Bizottsdg MSZP-s elnoke elfogadni az
egészséges veszélyérzettel onmagaban is igazolhat6 intézkedé-
seket. Kdzben viszont maga adta a legjobb magyarazatat ezek-
nek, amikor tdlzottan optimistdnak nevezte azt az elképzelést,
hogy a keritéssel és mas életben levd intézkedésekkel — adott
esetben — Magyarorszag megallithatna a migransokat.

Akkor tehat???

De mi is ez az egészséges veszélyérzet, amelyet tiizzel-vassal
irtananak, és amelyik politikai jatszmak eszkdzének nyilvanit-
tatott azok altal, akik ebben sajat céljaiknak arté eszkozt vizi-
ondlnak?

Nos, az egy orszag felelds vezetdi szamara kotelezd ,,gondol-
koddsmod”!

Mert nem elég, ha az egyén vagy akdr a kozvélemény érzé-
keli a veszedelmet. A vélasztott vezetSknek kell ezt érezniiik.
Az ezt kovetd védekezd 1épések megtételére naluk vannak
meg a lehetdségek, ez az 6 feladatuk.

Csakhogy nemzeti veszélyérzete csupan annak lehet, akinek
van nemzettudata is. Es itt van a kutya eltemetve. A neolibera-
lisoknal végleg. Sok méas nélkiilozhetetlen ebbel egyiitt.
Val6sagos kutyatemetd veszi 6ket koriil.

S valamiért, immaron tdobb mint szaz esztendd Ota, ebben
veliik szovetséges az id6kozben (talan éppen ezért) ugyneve-
zetté modosult baloldal is.

A XX. széazad eleji obstrukcié a nemzeti hader$ dolgaban
mar a veszélyérzet hidnyara utald példa volt. De ez volt a
Iényege Kérolyi Mihdly egész tevékenységének, majd egyebek
mellett a Tandcskoztarsasagnak, kilonos tekintettel a ,,nem
akarok tébb katondt ltni” végzetes mondatra. Es errdl szolt
negyedszazad utan a kiugrast halogaté magyar politika. De ide
sorolndm a ’89 utdni vak és minden Ovatossidgot nélkiil6zé
Eurépa-sévargasunkat is.

Az egészséges veszElyérzet mindenkor az egészséges nem-
zettudat részét képezi. Egyik a mdsik nélkiil nem létezhet.
Akik e téren mulasztottak, valamennyien hijan voltak az
egészséges nemzettudatnak, vagy azt el is utasitottak. Akar
elvbdl, mert a vilagforradalom gyermekeinek hitték magukat,
akar ennél sokkal rosszabb 6nz8, kompradori hatsé szandékok
miatt.

Es itt kell megemliteniink az érem masik oldalat is. Mert a
nem egészséges, a nemzettudatot betegesen haszndlo ideoldgi-
ak és csoportosuldsok szintén hijan vannak az egészséges
veszélyérzetnek. Emlegetnek Ok veszedelmet, de az célzott
panikkeltést jelent, sajat terveik részét képezi. Ilyenek voltak
példaul a Nyilasok.

Szerencsés lehet az az orszag, amely a tobb mint szaz eszten-
dds ideoldgiai harc utdn még ki tud termelni maganak nemzet-
tudattal és ezzel tarsult veszélyérzettel bird vezetdket.

Ahol ezt a célt folyamatosan meg 6hajtjak valdsitani, olyan
tarsadalomra van sziikség, amely ilyen vezetSket folyamatosan
képes felszinre hozni magabol.

Az ilyen tarsadalom pedig csak a nemzeti szellemben meg-
valdsitott nevelés nyoméan keletkezik.

Vagyis a nevelés mindenekfolott.

S ime, hogy kapcsolédnak a torténések.

Néhany sete-suta szervezési hiba, rosszul megvaldsitott jo
szandéku, de sziikséges elképzelés elég volt, hogy méhkasként
felbolyditsék a nevelésre felkenteket. Mert akik nem rendel-
keznek nemzettudattal, vesz€lyérzettel, s6t, eskiidt ellenségei
mindennek, ami ezeket erdsiti, azok lecsaptak a lehetdségre!
Nem a hibakat akarjak &k kijavitani, hanem j6l lathat6 médon
korményt buktatninak.

Es mi koze ennek a veszélyérzethez?

Mit gondolnak, ki lenne képes ebben a torténelmi mértéki
veszedelmekkel teli viligban elkormanyozni ezt az orszdgot?
A korilottiik tisténkedd furcsa figurak? Mert allamférfinak
se hire, se hamva arrafelé.

Es akkor elérkeztiink az djabb obstrukcids jelenséghez.
Nem kell a migréaci6 elleni orszagos késziiltség! Ujra nem kel-
lenek a katondk! Minek?

Ezt azok mondjak, akik latjak veliink egyiitt ezt az apokalip-
tikus szornyidséget. Hiaba tagadjak, nekik is sejteniik kell
annak igazi okait.

Ha tehét nem tartjak sziikségesnek a védekezésre valo fel-
késziilést, akkor csak egy magyarazat lehetséges: barmi dron a
vesztiinkre jatszanak!

Tehat 6k is veszélyeztetSk!

2016. marcius 11.
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Sarusi Mihdly
Konyorgés Csonka
Boldogasszony neve napjdan

Asszonyunk, Csonka Boldogasszony,

Csonkdk Nagyasszonya,

Tizmillién feliili magyarok,

Maradék-magyarok,

Kisebbségbe szoritottak,

Idegen kézre juttatottak,

Mis kénye-kedvének Trianoni-Eurép4tél fogvist kitett
magyari millick

Nagyboldogasszonya, Kisboldogasszonya, Kisasszonya-
Nagyasszonya,

Miasszonyunk, Szép Sztz Madria

Konyorogj érettiink!

Segits meg, sz6lj az Urnak, el ne hagyjon, tovabb ne pré-
biljon,
Egi nagy pdtréndnk, hozzdd konyorgiink.

Anya, ki életet adsz,

Anya, ki tiszta maradsz,

Anya, kinek méhében Kirdly fogantaték,

Anya, kire bizott nyomorult csonka-bonka magyarokat
Emese-dlma Istvén, a fejedelem,

Anya, kinek oltalma ald futunk,

Mert hogy mdsban eddig sem nagyon bizhattunk.
Istennek szent anyja, segits meg!
Segitsd, 6vd, mentsd, szeresd,
Boldogasszony anydnk,

Elesett s dlszent médon ,hatiron tiili”-nak mondott,
Ezerszer elarult,

Ezerszer semmibe vett,

Ezerszer letarolt,

Ezerszer lesajnilt,

Ezerszer meg még egyszer is a Tiéd,
Szép Sziz Mirjank,

Mianyink,

Mi-mindeniink,

Ezerszer lecsehezett,
Leszlovikozott,

Letatdrozott,

Lecsehszlovikozott,

Lecseszkézott,

Leromdnozott,

Lebozgorozott,

Lehazdtlanozott,

Lebarbdrozott,

Ledzsiaizott,

Leszerbezett,

Lejugoszldvozott,

Lehorvitozott,

Leszlovénozott,

Leukrdnozott,

Leszovjetezett,

Leoroszozott,
Leosztrikozott,
Le, lehatdrontulizott, lekisebbségimagyarozott,
lenulldzott par milliénk,
Kiknél mindossze annyi hibddzik,
Hogy a Kdrpidtok alatt, a Kdrpdtok kozott,
a Kdrpatok 6lelte
(a Périzs-kornyéki palotdkbél hogy lenne lithato)
Sziilofoldjikon,
A sziilohazdjukban,
A Magyarorszagrol lecsapott-lecsonkolt részeken
Elnének s élnek is, ha segitesz,

Mianyidnk!

Csonka, csonka-bonka, épp hogy magyar
Magyarok Asszonyanyja,
Boldoganydnk!

Drdga Babba Maria!

Edes Asszonyanydnk,
Mianyink,

Sztzmirja.

Kenyérszelo driga kezed
Nyujtsd felénk!
Boldoganyink,

Ki magad vagy az élet,

A gyermekaldds,

A mindennapi falat kenyér,
Szomijat olté forrdsviz,
Csopp bor,

Csupor tej,

Aldott méh,

Ajindék bovség,

Elet, csaldd, tazhely, asszony, embernek minden,
Napba 6lt6zott

Sztzanya,

Segits.

Boldog, Csonka Anya,

Ki a fél kezét, fél 1abat, fél testét, mindenét

Odaadja fiaiért,

Hogy azok boldoguljanak.

Istenanya, segélj,

Segitsd meg

A térképrajzolé mutatvinyosok keritésére
feszitett néped.

Anyidnk, konyorogj érettiink,

Hogy annak maradjunk, maradhassunk,

Amivé teremtettiink

A mi Urunk

dltal.

Ammen. Ammen.

Mindorokké ugy legyen.

Atalveté
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Tisztelet a kiveteleknek

SORIN MITU

Romanok és magyarok:

»A szerzd a kolozsvdri Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem Mo-
dernkori Torténelem Tanszékének tandra és igazgatdja, az erdé-
lyi torténelem, osszehasonlito imagologia és nacionalizmus-ta-
nulmdnyozds szakértdje.”

Ezzel a felvezetéssel érkezett hozzam Kovesdy Pal {6szer-
keszt6 uram jévoltabol Mitu professzor fenti cimet viseld ira-
sanak magyar forditasa, mely a Haromszék cimi sepsiszent-
gyOrgyi lapban 2016. aprilis 2-4n jelent meg, egyiitt a felké-
réssel ennek elemzésére. A tanulmény mindenképpen érde-
kes és fontos szamunkra, 6rok hisbavagé téma, tehat figyel-
met érdemel.

De ki is ez a Sorin Mitu?

Valaszért forduljuk 6 magahoz. A Transilvamia mea (Az
én Erdélyem) cimii, kozel 700 oldalas konyvének bevezetd-
jében bemutatkozik.

Mitu professzor leirja, hogy maga is hive volt a Ceausescu-
éra soran kialakult roman nacionalizmusnak, mignem sike-
riilt felébrednie beldle. Ebben nemcsak tanulményai segitet-
ték, hanem érdekes modon maga a vasgardista multtal ren-
delkezd nagyapa is, aki dva intette a nacionalista talzasoktol.
Késobbi hazassdga egy magyar nével nem befolyésolta eb-
ben. Akkora mar kialakult erdteljes kritikdja és erdélyisége,
amely egy roman transzszilvanizmusra emlékeztetd lehet.

A régmaultat, az eredetmitoszok vagy az Erdélybe érkezés
idejét, legyen igaza barmely félnek is, nem akarja firtatni.
Olyanokra bizza ,,...annak 6romét, hogy ezeket az obskurus
kezdeteket tanulmanyozzak” mint: ,,...a k6zépkor-kutatdkra,
a regatiakra, és azokra a torténészekre, akik romdnabbak,
mint erdélyiek.” Sokatmond6 megnyilatkozas.

Osei feltehetéen a roman vajdiknak adoményozott elsé
erdélyi birtokokon jelentek meg, majd Bethlen Gébor Er-
dély felvilagosult fejedelme, hadi érdemeik €s hiiségiik jutal-
maul emelte ket a ,,valésdgos nemesek” sordba, ami az er-
délyi roménok esetében nem volt szokatlan esemény. Mint
irja, hany ,nagyon roman” nemzettirsa biiszkélkedhetne
még hasonl6 dsokkel?

»A muilt nem vdltoztathaté meg, ezért olyannak kell elfogad-
ni amilyen volt”, irja egy helyen. Ezért az Osztrak-Magyar
Monarchia Erdélyen hagyott pozitiv nyomait minden tekin-
tetben hangsilyozza, és nevetségesnek tartja, ha Eurdpa elsé
villanyvilagitasu varosarél vagy mas hasonlokrdl beszélnek
Romaniaban. Erdély a Magyar kiralysag része volt, majd a
Habsburg birodalom része lett. Romanidhoz csak a szokdsos
szomszédsagi kapcsolatok fiizték. Felesleges magyardzgatni
és azt bizonygatni, miszerint valahogy mégis Roménia része
lett volna. Erdélyt mar 1190-ben emlitik Transilvania néven,
mig Roméaniat 1833-ban irjék le elészor ebben a formaban.

Nem hazom tovabb az id6t. Ebbdl a néhany mondatbdl
talan sikeriilt némi képet kapnunk az aldbbi tanulmény szer-
z6jérol.

rémalomba illo paros?

Sorin Mitu tehét azok k6zé a roman torténészek kozé tar-
tozik, akik hozzalattak hamis alapokra épiilt nemzettudatuk
homokrdl sziklara emeléséhez. A sokunk altal ismert koriil-
ményektSl meghatarozott médon és lehetdségek kozott. Ha
netdn olyan olvassa e sorokat, aki ezeket a koriilményeket
nem ismerné, gy képzelje el az ottani kozeget hasonl6 téma
olvasdsa kozben, mintha nalunk a ,,politikailag korrekt” reank
szabaditott szellemi és karaktergyilkos bilincseldinek egy
kozel szaz szdzalékosra felduzzasztott és a lehetd legszElso-
ségesebben elkotelezett kozegében kellene szembemennie
ezzel a trenddel.

Romanidban ama hamis alap, vagyis a ddko-roméan eredet,
az erdélyi els6bbség és a magyar ellenségkép annak teljes
negativ készletével immdaron évszdzados, mondhatni geneti-
kailag beidegzésre szant tartozéka a nemzetnek. Egy olyan
nemzetnek, amely nem szekularizdlédott a mifelénk ismert
mértékben, s ahol az ortodoxia és az allam kezdetektdl valod
szimbidzisa a legalsobb rétegek nemzettudatat is épitgette és
Orizgette, s igy ott gyakorlatilag szinte mindenki hazafi. A
soha fel nem épiild szocializmus szintén nemzeti kdntdsben
haladt, amig haladt az épitéssel, s rohant elére sikeresen a
homogenizaci6 terén. Legnagyobb eredménye a Brateanu
terv fényes megvaldsitisa, melynek majdnem a végére értek,
hiszen az erdélyi magyar varosok koriilbeliil 80/20 szazalékos
magyar/roman 4tlag ardnyai éppen megfordultak, s mara
mar 20 szdzalék ald keriilve a jelenlétiinket igazold jelek til-
tottd véltak szdmunkra a legtobb helyen. Ezt maga Lucian
Boia bukaresti torténész professzor irja le, amikor leszdgezi
alapjait mindannak, ami a most elemzésiink targyat képezd
Sorin Mitu irast olvasva a legfontosabb szimunkra.

Ez pedig abban 4ll, hogy a xenofob vagyak kielégitését
szolgalo ellenségkép tovabbépitése feleslegessé valt. S6t, a
Romdnia elromdnositasdrol (Cum s-a romanizat Romania)
cimd konyvének tényei — és nem leirt kovetkeztetései — alap-
jan a homogenizacidt is felesleges mar folytatni. Mert mint
mondja: a demogréfiai csatat a romanok végleg megnyerték,
a magyar, vagy a kiilonallo Erdély torténete tehat ezzel befe-
jezédott és csak Romania részeként lehet rdla beszélni, ugy
azonban rugalmasabban is, mert nem kell semmitSl sem
félni. Hozzatehetjiik, hogy a gy6z6 Trianon-neurdzisa valt igy
feleslegessé, s mindez mér csak mint a politika napi munici-
6ja marad meg hasznalhaténak.

Dan Alexe aztan a Dacopatii si alte rataciri romanesti
(Dakopétiak és egyéb roman eltévelyedések) cimi konyvé-
ben leszamol az alapelmélettel is, és elismeri a balkani ere-
detet. Vagyis a torténelmi jogot nem lehet elvitatni a magya-
roktdl, de ez mar csupan elméleti jelentdségl. Egy olyan
valami, ami hasznalhaté a nagyromén tudat bosszantésara,
de akdr egy ma még utOpisztikusnak tiné megbékélés alap-
jaként is.

2016. junius
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Sorin Mitu ma teritékre keriilt irdsa, az emlitett Az én
Erdélyem cimt kotetének szellemét hordozza.

Miel6tt tovabbmennénk, még egy dolgot kell megjegyez-
niink: A minket magyarként a torténelmen atmentd Erdély
szent foldje a romédnok szdmdra legalabb annyira szent, mert
a hamis eredetelmélet mellett a mai, az ket mégis nyugat-
hoz kozelebb hozd kultaréjuk is itt alakult ki. Az ebben jat-
szott magyar szerepet elfelejtették (maga Mitu szintén in-
kabb a Habsburg-osztrak periddusrdl és hatasrol beszél), s6t
takargatjak, vagy éppen tagadjak, Erdély szentsége azonban
naluk nem lett feledés targya. Mint tortént az magyar vonat-
kozasban az utobbi 70 évben.

Lassuk azonban az omindzus irést:

Romanok és magyarok:
rémalomba ill6 paros?

»A koltd és ujsdgiro Corneliu Vadim Tudor 1985-ben a kovet-
kezdképpen vélekedett egyik versében a romdnok és magyarok
kozotti torténelmi kapcsolatokrol:

»Noi n-o sa ne-ntelegem niciodata / si casa buna n-am facut
prin ani | caci mana voastra vesnic e patatD / de sangele
romanilor sarmani. | Trufasi cruzi, si fara de masura | nici
fiarele padurii nu-s ca voi | cu ochii tulburi, injectali de ura /
visand la un mileniu de noroi.«

(»Sohasem fogjuk egymdst megérteni | és az idék folyamdn
nem tudtunk egyiitt sem élni, | hisz kezetekre orokre rdtapadt | a
szegény romdnok vére. | Dolyfosek és kegyetlenek és mértéktele-
nek vagytok, | még az erdd vaddllatai sem hasonlitanak rdtok /
zavaros, gyiilolettel dtitatott szemekkel | dlmodoztok egy évezred-
nyi mocsokrol.«)

Elképzelhets, hogy e sorok olvasoi koziil sokan, kiilonbozé
okokbdl, nem szimpatizilnak az idézett szerzével. Ennek ellené-
re szdmos romdn — taldn éppenséggel nemzettdrsaink tobbsége —
azt mondhatnd, hogy a versszak dltal kozvetitett kép, néhdny
koltdi tulzastol eltekintve, dltaldnossdgban mégiscsak helyes. A
romdnok sohasem tudnak majd egyetértésre jutni a ma-
gyvarokkal, mert utébbiak a torténelem folyamdn elnyomtik
Oket, ma pedig folyamatosan jogtalan koveteléseket hangoztat-
nak, melyek mintha egyfajta veliik sziiletett gonoszsdagbol fakad-
ndnak.”

Az egyébként kiting koltdnek ismert Vadim Tudor elkese-
rit6 és felborzold verssorainak hatdsan (nehezen) tultéve ma-
gam, a fentebbi sorok nyomén két dologra figyelmeztetnék:

Az egyik, hogy ez is az 6rok magyar ellenségkép sziikséges-
ségének nyilvanval6 bizonyitéka, a masik pedig az ezeréves
elnyomas képtelenségének tudatositdsaban rejlé ellentmon-
das. Sziics Jend megfogalmazasa 6ta ismerjiik, de Sorin Mitu
munkassdgaban is sz szerint megtalalhato, hogy a XVIIL.
szézad el6tt — mai értelmi — nemzettudatrdl, ergo nemzeti el-
nyomasrol sem beszélhetiink. A romén torténészek altal erre
felhozott példak mind osztalyjellegiiek (14asd: parasztlazada-
sok), és egyforman érintették a nemzetiségeket, esetiinkben
az erdélyi magyar jobbagyot nemegyszer sulyosabban, mint a
romant!

»Mi az igazsdg ez tigyben? A magyarok vajon tényleg annyira
gonoszok, ahogy azt a romdnok gondoljik? Vagy e témdval kap-
csolatosan vannak mds, drnyaltabb romdn vélemények is? De
vajon a magyarok miként vélekednek a romdnokrdl? Es, végiil,
mit jelentenek ezek a kérdések a magas politikdban vagy a

Romdnidban és Magyarorszdgon élék mindennapi életében? A
torténelem és az imagologia néhdny vdlasszal tud szolgdlni.”

Az a torténelemiras, amely a megtorténteket sajat céljait
szolgalva irja le, utdbb természetesen alapjat képezi az érin-
tettek torténelmi ismereteinek, és ezen keresztiil nemzettu-
datanak.

Minden a torténelembél fakad... De melyik torténelembol?

»A romdnok és a magyarok nagyjabdl ezer éve szomszédok és
élnek egyiitt Erdélyben. Ha komolyan vetjiik fel azt a kérdést,
hogy miként boldogult ebben az iddszakban egymdssal a két
etnikum, hogy megértsiik, milyen kolcsonos érzéseik vannak
egymdssal szemben manapsdg, akkor két vdlaszt fogalmazha-
tunk meg.

Egyrészt a romdnok és magyarok kozotti kapcsolatok torténe-
te csatik megszakitds nélkiili sorozatibol dllt. Gyaluval és
Ménmardttal kezdve, akik megkiizdottek a térségbe érkezett elsé
Arpdd-kori lovasokkal, a kizépkori parasztlizaddsokkal és a
romdan fejedelmekkel folytatva, akiknek — ahogy azt az iskoldban
tanultuk — szokdsuk volt minden tovdbbi nélkiil, »kicsindlni«
Magyarorszdg kirdlyait és az utobbi két évszdzad forradalmaival,
vilaghdbortiival és politikai konfliktusaival befejezve — az egész
mintha egy véget nem éré harcias kronikdba illeszkedne.”

Itt egy pillanatra meghdkkenhetiink! Ez volna Sorin Mitu?
Van viszont ott néhdny eligazité sz6 is: ,,ahogy az iskoldban
tanultuk”, s6t utébb még ironizdl is. Hanyan emléksziink
még, idésebb erdélyiek, a torténelemkonyvre, melybdl mini-
mum annyit kellett tudni a romdn vajdakrol, hogy: ,,egyenld
félként targyalt a magyar kirdllyal”.

»De van egy mdsik dlldspont is, melynek taldn nincs akkora
hatdsa, de amelyet tobbek kozott az egyszerii emberek, foleg az
erdélyiek, magukénak vallanak: hogy mégiscsak sikeriilt ennyi
évszdzadon dt egyiitt élniiik egy tobbetnikumu Erdélyben az
Oket szétvalaszté megannyi konfliktus és ellentétes érdek ellené-
re, ami azt jelenti, hogy a romdnok és a magyarok nagy teljesit-
ményt tudnak felmutatni a Mdsikkal valo egyiittélésben. Veégiil
is a két nemzet mégsem irtotta ki vagy kergette el kolcsondsen
egymdst, ahogy azt oly sok etnikai csoport tette Eurépdban és az
egész vilagon. Azon emlékezetes pillanatok jelentése pedig, ami-
kor mégis fejbe kolintottuk egymdst (mint példdaul az 1848-as
forradalom vagy a mdsodik vilaghdbori idején), attol fiigg,
miként értelmezziik ezek gyakorisdgdt és jelentségét. Dramai
kivételeknek tekintjiik dket az elfogadhato ezredéves egyiittélés
sordn, vagy ellenkezdleg, két egymdssal kijonni sohasem tudo
kozosség elkeriilhetetlen és mindig tijra megismétlodd dsszecsa-
pdsaiként?”

Lam, a legkisebb jozan gondolat is elkeriilhetetleniil vezet
ama transzszilvanizmus felé!

A fent emlitett két elképzelést, bar a beldliik lesziirhetd tanul-
sdg szempontjdbol tokéletesen ellentétesek, ugyanazon elfoga-
dott torténelmi tények segitségével épitették fel. Ez mutatja, hogy
a miilt elmesélése, tehdt a torténelem miként manipuldlhato egy
bizonyos dlldspont aldtamasztasa érdekében. A romdnok és a
magyarok torténelmét »keményen« ki is haszndltik ilyenfajta
indoklo célokra, bizonyos (ellenséges vagy ellenkezdleg, joindu-
latii) szubjektiv és mélységesen eltorzitott imdzsok gydrtdsdra. A
széles vildgbol szarmazo mds hasonlo helyzetekkel valo dssze-
hasonlitds megmutatja, mennyire tévesek lehetnek ezek az értel-
mezések. Fiiggetleniil attol, hogy az dldozatok, a fegyveres konf-
liktusok napjainak szamdt vessziik alapul vagy az egy fére esé
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sovén gyaldzkoddsokat, nem tudunk nagyobb eredményre jutni,
mint amilyen a németek és a francidk, az angolok és az irek, az
oroszok és a lengyelek, a torokok és az drmények kozott tapasz-
talhato...”

Ellenkezoleg!

A kozépkorban példdaul, a tilzo médon »etnikainak« vagy
»romdn—-magyarnak« tekintett konfliktusok fészerepldi valoja-
ban a parasztjaikat roghéz koté6 nemesek (ahogy Mihai
Viteazul is tette a »rumdnjaival«) vagy a feuddlis uralkodok
voltak, akik a hatalomért harcoltak. (A munténiai és moldvai
vajddk legaldbb olyan gyakran hadakoztak egymdssal, mint a
magyar kirdlyokkal vagy az erdélyi fejedelmekkel.) Az emlitett
kiizddk els6sorban nem romdn és magyar mindségiikben har-
coltak, hanem nemesekként, parasztokként, fejedelmekként
vagy a hit védelmezdiként. Az a koriilmény pedig, hogy eltéré
nyelvet beszéltek, csak a kozottiik meglévd, alapvetd tdrsadal-
mi, politikai vagy felekezeti rivalizdaldsok tijabb, de nem legfon-
tosabb oka volt. Az mdr mds kérdés, hogy ezeket a konfliktuso-
kat — késébb — a romdn—magyar ezredéves konfliktus tagadha-
tatlan bizonyitékainak tartottdk, de ennek nem az emberek
daltal megélt, hanem a torténészek dltal megirt torténelemhez
van koze.”

Ezekben a sorokban maga a szerz$ — fentebbi véleménye-
met is megerdsitve — valaszolt az el6z6kben benniink felme-
riilt kérdésekre.

A romdn-magyar szdazéves hdaborii

Egy sajdtos romdn-magyar konfliktus valojaban torténelmi
léptékben hozzdnk sokkal kozelebb, a modern korszakban kez-
dodott el. A két nemzet politikai és értelmiségi elitjei a XIX.
szdzadban, mint Eurépdban mindenhol, elinditottik a maguk
nemzeti projektjét, mely az emancipdldst, a haladdst és a mo-
dernizdlast foglalta magdban. De Erdély foldrajzi térségében
mindkét nemzeti projekt megjelent. A magyarok részérdl elso-
sorban politikai és torténelmi okokbol (hiszen része volt a ko-
zépkori kirdlyi Magyarorszagnak), a romdnok részérél pedig
szintén politikai (a hajdandn a rémaiak dltal meghdditott Da-
cia részeként), de demogrdfiai okokbdl is, tekintettel arra, hogy
Ok voltak a tartomdny legnagyobb szamii lakoi.

Igy kezdédott el egy hangsilyos konfliktus, mely nagyjabol
szdz évig tartott, az 1848-as forradalomtdl az erdélyi romdn
kozigazgatds 1945. mdrciusi visszadllitdsdig. Zarojelben legyen
mondva, ez nagyjabol ugyanakkor zajlott, amikor a francidk és
a németek, hasonlo okokbol, harom megsemmisité haboriiban
csaptak ossze (1870-1871, 1914-1918 és 1939-1945) az ugy-
nevezett ,europai polgdarhdbori” folyamdn. A szdzéves romdn—
magyar konfliktus a legnagyobb részében csak , hideghdbori”
volt, melyet hdrom nyilt, erészakos intervallum szakitott meg.

Az 1848 oktobere és 1849 augusztusa kozotti erdélyi polgdr-
hdbori, amelynek sordn a Magyarorszdg fiiggetlenségét akaro
kossuthista magyarok dsszecsaptak a Habsburg-pdrti erdélyi
romdnokkal. Az 1916-1918-as katonai konfliktus Romdnia és
Ausztria-Magyarorszdg kozott az elsé vildghdbori kozepette,
mely aztdn a magyarorszdgi bolsevik rezsim elleni 1919-es ro-
mdn beavatkozdssal folytatédott. Es az 1940 és 1944 kozotti
északnyugat-erdélyi horthysta magyar megszdllds, aminek a
szovjet és a romdn csapatok 1944. augusztus 23-a utdni offen-
zivdja vetett véget.

Es nagyjabol ennyi... Sok, kevés?”

Erdekes meglatas és nem is vitathato, de kozben azért ész-
lelhetjitk Mitu-nak a térgyilagossag terén hizodo hatdrait is.

Nem emliti 1948-49-ben a Habsburg megoszt6 politikat,
majd 1940-ben horthysta megszallasrdl beszél és nem a
romanok altal kért kiils6, nagyhatalmi, bécsi »dontésrél«! Ez
utébbi igen lényeges, mert igy lett belSle »diktatum«! Ami
nagy diplomadciai elérelatasrol taniskodik.

»A mdsodik vildghdborii utdin Romdnia és Magyarorszdag
bekényszeritése a »testvéri« kommunista orszagok kardmjdba,
hogy ezzel »jegeljék« az eurdpai dllamok hatdrait és megakadd-
lyozzdk a destabilizdlo teriileti koveteléseket, a két dllam kézot-
ti nyilt politikai konfliktusnak is véget vetett. Néhdny fesziiltebb,
robbandsveszélyes epizod képez kivételt az 1989-1990-es
rezsimvdltasok cseppfolyos iddszakdban, mint amilyen az 1990.
mdrciusi marosvdsdrhelyi, etnikumok kozotti erészakos tettek
esete vagy a Magyarorszdg dltal a Ceausescu-rezsim 1989. de-
cemberi megdontésében a titkosszolgdlatai és a dezinformdcios
miiveletei segitségével jdtszott (biztos torténelmi bizonyitékok-
kal egyeldére meg nem erdsitett) esetleges szerep. A kommuniz-
mus bukdsa utdn Magyarorszdag és Romdnia bekeriilése a
NATO-ba és az Eurdpai Unioba tijra megakaddlyoz barmilyen
valodi konfliktust a két dllam kozott. Kovetkezésképpen a vitdk
tovdbbra is csak szimbolikusan, szavak és magyardzkoddsok
hdbortjaként folytatodnak majd, kiilonosen a romdniai
magyar kisebbség stdatusza témdjdban.”

Bér nem jott el még annak az ideje, hogy tal sokat kivan-
hassunk egy roman torténésztdl, itt mégis figyelmezetnék az
elébb emlitett korlatok ismételt tetten érhetdségére. Hiszen
a marosvasarhelyi eseményeknél nem tehetd ki joggal az
egyenléségjel, ami pedig az eseményekben feltételezett eset-
leges magyar szerepet feszegeti, ott § maga is Gvatos. Ha volt
is ilyen, az nem a magyarok romédnokkal kapcsolatos ilyen
vagy olyan szandékaibdl fakadhatott, hanem csakis a szovjet
Jitkosszolgdlat szolgdlatdban” torténhetett. Akkor ez a befo-
lyas még nem sziint meg teljesen.

Romdn etnikai imagologia...

w~Ha a dolgok annyira rézsdsak, ahogy az a fenti torténelmi
osszefoglalobol lesziirhetd, a romdn-magyar rémdlom pedig
ugyanezen értelmezés szerint csak egy kicsit nyugtalanabb
dalom, akkor mégis mi magyardzza a romdn-magyar ellensé-
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gesség akut érzését, mely sokunkban benne van, és melyet oly
jol kifejeznek Corneliu Vadim Tudor sorai?

Fiiggetleniil attol, hogy »igazi« vagy »manipuldlt«, régebbi
vagy tujabb torténelembdl fakad, a romdnok magyarokrol
alkotott képe szamos kritikus aspektust tartalmaz. A romdnok
dltal a magyaroknak tulajdonitott legnagyobb hiba a gonosz-
sdg, mely dolyfosséggel parosul. A féleg torténelmi el6zmények
dltal »bizonyitott« kegyetlenség a romdnok megldtdisiban
Arpdd utédainak primitivizmusdval és vérmérsékleti jellemével
tdrsul, és ezt a magyarok dzsiai eredete magyardzza, akiknek
Osei »nyereg alatt puhitott hiist ettek«.

A romdnok a magyarok negativ jellemvondsait gyakran a
sajdtjaikkal szembedllitva hatdrozzdk meg: a magyarok gono-
szok, kegyetlenek és intoleransak, mi szelidek (st til szelidek,
hiszen a romdnok is elismerik, hogy a »puliszka nem robbanc),
tolerdnsak és vendégszereték vagyunk; a magyarok Azsidbol
érkezett »nomdd barbdrok«, mig a romdnok »eurépaiak«, per
defitionem Gshonosak és egy Jsi letelepedett civilizdcio dréko-
sel.

Mivel a romdnok énképe szamos ondicséré aspektus mellett
jelentds adag onbirdlatot is tartalmaz, a magyarokkal szembe-
ni romdn klisék is ezen az ambivalens onképen alapulnak.
»Isten Jrizzen a gonosz magyartol és az ostoba romdntol«, igy
sz0l egy erdélyi romdn kozmondds. A magyar gonosz, vagyis
agressziv, mig a romdnnak, aki szintén nem tokéletes, nincs
esze, ami egybecseng a romdnoknak tulajdonitott passzivitds-
sal. A romdnok sokszor negativan értékelik magukat, a magya-
rokat pedig — a romdnok — felsébbrendtiségi pozicioba helye-
zik. A magyar gonoszsdiga kétségteleniil ellenszenvesebb a
romdn ostobasdgdndl, ez a jellemvonds pedig jol kiemeli az
ellenség jellegét. Ezzel szemben a romdnnak tulajdonitott osto-
basdg Ot egyértelmiien a magyarndl alsobbrendii helyzetbe
hozza.

A romdnok magyarokkal szembeni viselkedését statisztikai
médszerekkel mérd szocioldgiai felmérések az etnikai imago-
logia dltal hangoztatott negativ képeknél és gyaldzdsokndl
dltaldban sokkal jéindulatiibb aspektusokrol drulkodnak. Az
idegengytilolé beiitésti vicceket félretéve, magas azoknak a
romdnoknak az ardnya, akik a felmérésekben azt dllitjk,
hogy elfogadndnak egy magyar szomszédot, munkatdrsat,
bardtot vagy akdr élettdrsat is. A leginkdbb birdlt aspektusok a
torténelmi kapcsolatok, melyeket a vdlaszolok t6bbsége rossz-
nak mindsit, valamint mindkét etnikum politikusainak a telje-

sitménye, akik vdlasztdsi célokbol generdljak vagy fokozzdik a
fesziiltségeket, mig a feleldsség ezen elosztdsdval némiképp fel-
mentik az egyszerii magyarok tomegét.

Ezzel szemben, ha az interneten példdaul az érzékeny aspek-
tusokra vonatkozo sajtocikkek kapcsin megjelend kommen-
tdarokat nézziik, rendkiviil erdszakos véleményekkel taldlko-
zunk. Szexudlis jellegii gyaldzkoddsokkal, féleg a ndkkel szem-
ben, a ,romdn kenyeret evé” hdldtlanok Magyarorszdgra
toloncoldsdra vonatkozo felhivasokkal vagy ilyenfajta viccek-
kel: ,,— Hogyan szedsz le a farol egy magyart? — Levdigod a
kotélrél!” Persze, a hasonlo, sok mds téma kornyékén fellelhe-
t6 megnyilvdanuldsokat egy bizonyos pontig akdr margindlisak-
nak is lehet tekinteni. De ugyanakkor csak a jéghegy csticsdt
jelentik. Az emberek szemtdl szemben képmutatobbak, de a
névtelenség védelmében konnyebben kimondjik azokat a dol-
gokat, amikben hisznek, és amelyek részei a kollektiv elképze-
léstinknek.”

Erdekes fejtegetés. Nem tartalmaz azonban atfogd ma-
gyardzatot az imago eredetérdl. Ami nem is lenne konnyd,
hiszen szdmos Osszetevdje van. S ezek kozott a legelsd a
fentiekbdl is imitt-amott kivilaglé kisebbségi érzés. Mitu
nem beszélhet, vagy nem akar beszélni arrdl, hogy bizony a
balkénrdl bevandorld, transzhuméld péasztorok nem lehet-
tek egy allamalkot6i képességekkel és sajat fejlett kultura-
val rendelkezd magyarsaggal egy szinten. S mint az a roma-
nokndl maig tapasztalhato, a sajat hidnyossagot, vagy hibat,
olykor biint, éppen az ellenségre vetitik rd. Azon kérik sza-
mon. Az ellenségkép pedig nagyon kell. Sokszor éppen
ezért.

S itt meriil fel a masik, Mitu altal nem hangozatott kii-
l6nbség, az ortodoxia xenofdb vildga, vagyis a romanok bal-
kani vlach maultja, és a nyugati kereszténységre tért és
akkorra mar erételjes eurdpai vonasokkal is gyarapodott
magyarsag kozott.

A gyalazkodas szintjén felsorolhat6 érvekkel és jelzékkel
csak mint egy ma is miikodé hangulatmérd teszttel érdemes
foglalkozni.

A z4r6 mondat viszont kiilondsen fontos. Jelzi, hogy bi-
zony a legbaratsgosabb romdn, az dgynevezett romén
bardtunk is egészen masként tud viselkedni, ha a helyzet
élesbe fordul.

Szelidségiikrdl pedig csupan két példat elég felemlegetni.
Az egyik az 1849-es kegyetlenkedések torténete, a masik a
hazi médszerekkel végrehajtott, sok esetben ,,civil” holoka-
uszt, melyrél ma sem tudni, miért hallgat a vilag.

...Es a magyar

, Taldn ez »csaloddst« okoz a romdnoknak, de a veliik szem-
beni gyaldzkoddsok és negativ képek magyar repertodrja sze-
gényesebb a romdn megfeleldjénél. Ezt torténelmileg az
magyardzza, hogy a magyarok sokdig sokkal fontosabbak vol-
tak a romdnoknak, mint a romdnok a magyaroknak. A
XVIII-XIX. szdzadban, amikor a két nemzet kozétti politikai
konfliktus elkezdddott, a magyarok f6 torténelmi rivilisa a
bécsi csdszdr volt, kiilpolitikai téren az orosz veszélytdl féltek
(az oroszok aztin 1849-ben és 1945-ben is elldttik a bajukat),
belpolitikai téren pedig az egy kalap ald vett magyarorszdgi
nemzetiségek koveteléseibe iitkoztek. Kovetkezésképpen a
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romdnok csak egy tobbfejii nemzeti ellenség egyik megnyilvd-
nuldsi formdja voltak, melyek koziil a romdn nem volt annyi-
ra rémiszté. Ezért a magyarok romdnokhoz valé viszonydt
gvakran az érdektelenség vagy éppenséggel a kozombosség jel-
lemezte.

A magyarok romdnokhoz valé viszonyuldsinak a hatdro-
zott felsébbrendtiségi érzés volt a domindns jellemzdje, primi-
tiv parasztokbdl és civilizdlatlan pdsztorokbdl dallo népnek tar-
tottak Oket. A romdnok mdssdgdt kiegészitette még az ortodo-
xizmushoz vagy gorog katolicizmushoz valo tartozdsuk, mely
geopolitikai szempontbol egy keleti, eltérd, ellenséges és
kimondottan alacsonyabb rendii vildgba helyezte Jket. Az
erdélyi romdnokat a varosi magyarok gyakran »jo vadaknak«,
eléggé elmaradott, de joindulatii lelki tulajdonsdgokkal ren-
delkezd pikareszk parasztoknak tartottdk, akik nevelhetdk és
a magyarok oldaldra dllithatok.”

A fejtegetés eddig el is fogadhatd. A keleti eltérd és
ellenséges vilag itt emlitésre keriil, de nem mint belsé meg-
hatdrozo tényezd, hanem mint a kiviilrdl szemlél6dd altal
konstatalt jelleg, arnyalat.

A dolgok azonban 1920., a magyar nemzeti projekt kereszt-
re feszitésének éve utdn radikdlisan megvdltoztak. A trianoni
tragédidt kovetéen, amikor a magyarok arra ébredtek, hogy el-
veszitették annak a hazdnak a kétharmadat, melyet orokre a
magukénak hittek, legydzottségi, frusztracios, majd revinsér-
zés toltotte el Sket. Ilyen koriilmények kozott az addig nem
igazdn fontos romdnok nemzeti dramdjuk legnagyobb
haszonélvezdjévé viltak a magyarok szemében. Ok kaptik
meg Erdélyt, mely a legfdjdalmasabb vereség volt, mind terii-
letileg (102 000 km?2, ami tobb mint a Magyarorszdignak
maradt 93 000 km2!), az elvesztett nemzettdrsaik szdmadt ille-
téen (1 700 000 lélek), mind pedig szimboolikus jelentdsége
miatt. A magyarok szamdra Erdély mindig is a magyar haza
része marad, még ha »elidegenitett« formdban is, magyar
katedrdlisaival, kastélyaival, temetdivel és harcmezdivel.

Ma is, minden alkalommal, amikor a kolozsvdri Magyar
Operdban eldadjdik a Marica grofndt, a korus pedig a Szamos
menti varosrol szolo vidam refrént énekli, ahol minden piros-
fehér-zold, a kozonség frenetikusan tapsol, a végtelenségig.
Ezek a dolgok feltételezhetden csak akkor fognak megvdltoz-
ni, ha a globalizdicié végleg elsopri az Osszes jelenlegi identi-
tast, vagy ha az erdélyi magyarokat az Urdlok nyugati lejtdire
telepitik vissza, ahogy azt a mdsik trikolor radikdlis hordozoi
kovetelik az interneten.

Ilyen koriilmények kozott a legerdsebb negativ sztereotipia,
mely a romdnokat meghatdrozza a magyarok szemében
(foleg, ha FIDESZ-szavazok vagy észak-amerikai dllampol-
garok), az a visszaéld romdn, aki semmibe veszi és elnyomja
a magyarokat, aki semmibe veszi a magyar kisebbség nemzeti
jogait, eltorzitja torténelmiiket és csak azért sem hajlando
beszélni a nyelviiket, holott Erdélyben mindenkinek tudnia
kellene magyarul. Es ezt annak ellenére, hogy — az Erdélyt is
megfojto — balkdni stdtuszuk elég gyaniis és szervezetlen.”

Ezeket a sorokat lehet értelmezni igy is, meg agy is. S6t
valdszintdleg hol igy, hol meg tgy. Hogy a szerzében hul-
lamzanak az érzések, vagy maga is probdl egyenstlyozgatni
a megfelelni vagyas és a kritika borotvaélén, kit tudja?

A magyarok veszteségét mindenesetre atérzi.

Abban, hogy ez az érzés ma hol tart, sajnos ttlzasba esik.
Egy operett-dal mar nem tesztel egy egész nemzetet. S bar
érezhetden elitéli az Uralon tulra telepitd szandékot, nem
tudja még, hogy itt helyben is kiirthat6 ez belSliink az ut6b-
bi évtizedek euro-konform modszereivel.

Masik kérdés viszont, hogy bar a FIDESZ-szavazok és a
tengerentuli (rég kioregedett) emigracio dolgdban van iga-
sag, de az a ,negativ” sztereotipia, amelyet leir, sajnos, na-
gyon sajnos: pontosan megfelel a realitdsnak. Preciz fotdja
a mai roman helyzetnek!

Es mit tegyiink mi, erdélyiek?

Az erdélyi magyarok szamdra, a budapestiekkel ellentét-
ben, a romdnok mindig egyértelmiibb jelenlétet képviseltek.
Olyan honfitirsaknak, szomszédoknak tekintették Oket, aki-
ket, hibdiktol fiiggetleniil, figyelembe kell venni, mert egyiitt
élsz veliik. Ugyanez a helyzet az erdélyi romdnokkal is, akik-
nek a felmérések szerint jobb véleményiik van a magyarokrol,
mint a regdtiaknak. Paradox modon még a székely zdszIot is,
mely azokat kellene jobban idegesitenie (bdr nem értem,
miért), akiknek az orra elétt lobogtatjik, Erdélyben tobb
romdn kész elfogadni, mint Giurgiuban, ahol a bozgorbajszot
soha életiikben nem ldtott Mitikdk képtelenek eltiirni a magyar
ellenszegiilés ilyen elitélendé megnyilvianuldsait.

Az erdélyi romdnok és magyarok rendelkeznek néhdny
kozos, tartomdnyuk torténelmi-kulturdlis jellegzetességébdl
szdrmazo viselkedéssel és értékkel, melyeket nem tudnak meg-
osztani bukaresti vagy budapesti nemzettdarsaikkal. A koézosen
birtokolt szimbolikus javak egyike épp az »ellenséghez« valo
hozzdszokds. Ez az egyiittélés realista tudomdnya, mely azon
az érzésen alapul, hogy csakis egyiitt élhetiink, még akkor is,
ha elég okunk lenne birokra kelni. Végsé soron hozzdszoktunk
mindezekhez a dolgokhoz, sot, regiondlis identitasunk osszeté-
veszthetetlen részének tartjuk oket. Ha nem lennének, hid-
nyozndnak! Nagyapdmnak, aki legiondrius és nagy erdélyi
romdn nacionalista volt, és akit a sziikség dtkényszeritett a
Regadtba, mindig konnybe ldbadt a szeme, amikor a vonat
Brassoba érkezett és magyar szot hallott. Végre otthon érezte
magadt! Zardjelben legyen mondva, ugyanez a helyzet szamos
Romdnidban letelepedett fiatal besszardbiaival is, akiknek egy
része nagyon is romdnul érez, de akik extdzisba esnek, amikor
a Zdob si Zdub Bukarestben vagy Kolozsvdron oroszul kezd
énekelni. Esziikbe jut a Moldovdjuk! Az ilyenfajta kézos javak
alapot nyijthatnak az erdélyi identitds felépitéséhez amit
sokan hangoztatnak, de nagyon eltérd értelmezéssel. Lokdl-
patriotizmusbol, nosztalgidbol és ideologiai-kulturdlis bova-
rizmusbol, dartstablaként a romdn radikdlis nacionalizmus
szamdra és ennek tiikorképeként dtmeneti szakaszként a ma-
gyar irredenta elképzelések szdmdra, erdélyieket mozgosito
vadlasztdsi eszkozkeént cinikus és pragmatikus politikusok szd-
mdra, vagy forrdsként egy egészséges regionalizmus felépitésé-
hez az idealistik szamdra (itt emlitem meg Vasile Dancu kol-
légdt, ha mdr az ¢ folydiratiba irok).

De ez nagyon nehéz projekt, mert a romdnok és a magyarok
jelenleg pdrhuzamos szimbolikus univerzumban élnek. A
romdnoknak is van egy Erdélyiik, a magyaroknak is (valami-
kor volt egy szdsz is), mindenki a sajdt elképzelésével a torté-
nelemrdl, a sajdt utcaneveivel, a sajdt jelképtdrdval és tinnepe-
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ivel, ha lehet, akkor a mdsik teljes tdvolmaraddsdval. Ha
Gyulafehérvdron jarnak, a romdniai vagy magyarorszdgi ma-
gyar turistik csak a romai katolikus katedrdlisba mennek be,
Hunyadi Janos sirjahoz, akit a »sajdt hdstiknek« tartanak és
teljesen figyelmen kiviil hagyjik a romdn katedrdlist, vagy —
horribile dictu — az Egyesiilés Termét.

A romdn turistdk, miutdn mindenekeldtt felkeresik az Ujra-
egyesités Katedrdlisdt és az Egyesiilés Miizeumdt, bemennek a
romai katedrdlisba is, 1igy vélve, hogy Romdnidaban minden az
ovék és a sajdt torténelmiiket tiikrozi, de — természetesen — Hu-
nyadit nem a magyar torténelem szerepldjének fogjdk tekinte-
ni, hanem a romdnok hésének. A sors ironidja, hogy mind-
ezekre egy osztrik var sziik falai kozott keriil sor, mely mégsem
képes igazdn osszehozni a csdszdr volt alattvaloit.

A romdnok és a magyarok nemcsak nem vesznek részt a
mdsik nyilvdanos iinnepein, de ha netan mégis, akkor ezt erd-
szakosan teszik. Az Uj Jobboldalos ifjak a Gheorghe Funar
dltal kezdeményezett hagyomdnyt kovetve, mdrcius 15-én, a
magyarok nemzeti tinnepére vdlaszul megszervezik a maguk
romdn rendezvényeit, amit a magyarok provokdcionak tarta-
nak. A székely magyarok sem adjik aldbb, és a gydsz jelképe-
it tizik ki december 1-jén (ha éppen nem egy Avram lancut
dbrdzolo babut akasztanak fel, mint tette azt Csibi Barna pol-
gdrtdrsunk).

Ennek kovetkeztében pedig a romdn didkok romdn trikolor-
jelképeket tiiznek ki mdrcius 15-én, ami kivdltia a tandrok
reakcidjdt, s ezt koveti a hatosdgok reakcidja... Vajon mi lenne,
ha a sajat nemzeti jelképek esetleges mindennapos kittizése
mellett a magyar fiatalok december 1-jén a romdn zdszlot lo-
bogtatndk, a romdnok pedig a magyart mdrcius 15-én? Akkor
valosziniileg egy mdsik bolygon élnénk, nem Erdélyben, mert
itt, akdrcsak Mekkdban, a hitetlenek nem léphetnek be a tob-
biek szentélyébe, melyet azonban csak a sajdt gatldsaik és eldi-
téleteik jelolnek ki.”

Ennek a fejezetnek a hangulatét izlelgetve az az érzéstink
tamad, hogy Mitu professzorban ¢l valéban egy transzszil-
vanista szellem is, de azt nem meri kiengedni palackjabol.
A Kkissé torzité ivegen 4t azonban észrevehetd.

Az, hogy a vesztesben ez az érzés erésebb, mint abban,
aki nyeregben érzi magét, érthetd. Bar a magyarokban ak-
kor is ott élt, amikor Ok iilték azt a nyerget, de mar régen
nem volt alatta a puhitando htsdarab.

< ot

Utmutatdsok a nacionalizmusok ( megfelelé) haszndlatdra

»Minden bizonnyal sokan vannak mindkét oldalon, akik el-
hatdrolédnak a radikdlis elemektdl. Konnyii azt mondani,
hogy a romdnok és a magyarok tobbsége nem szavaz sem a
Nagy-Romdnidra, sem a Jobbikra. Sokszor azonban elég
kicsinek tiinik a kiilonbség koztiik és a kormdnybeli »mérsé-
keltek« kozott. Elég Orbdn Viktort megemliteni, hogy eztittal
csak a szomszéd szemében lévé szdlkdt (vagy gerenddt?) emel-
Jiik ki. Az a gond, hogy a szélsdségesek olyan nemzeti jelképe-
ket, torténelmi emlékeket és etnikai képeket haszndlnak fel
nyersanyagként, melyek egy egész nemzet kulturdlis 6rokségét
képezik. Mindnydjan értjiik Sket és rezondlunk az tizenetiikre,
akdr elragadtatnak, akdr megijesztenek vagy feldiihitenek. Ez
a kollektiv identitdrius készlet nagyon értékes forrds bdrkinek,
aki a sajdt személyére akarja irdnyitani a figyelmet. A politiku-
sok tudjdk vagy legalabbis sejtik a legjobban ezt, néha egyes
profi szociologusok vagy politolégusok segitségével.

llyen koriilmények kozott a kolcsonos romdn—magyar képek
druvd vdlnak, a piaci kereslet szerint kereskednek ezekkel poli-
tikusok, tjsdgirok, kommunikdtorok, imdzskozvetitck, néha
pedig éppenséggel hamisitvinykereskeddk, akik torténészek
vagy publicistdk tdrsasdgdban drulnak Avram lancu-s mell-
szobrokat, trikolor zdszlécskdkat vagy Nagy-Magyarorszdgos
képeslapokat. Ezt az drut, akdrcsak a dinamitot, a haszndléi
akdr fel is robbanthatjdk, véletleniil vagy szandékosan. Téliink
alig néhdny szdz kilométerre kevesebb mint két évtizede a szer-
bek, a horvitok, a bosnydkok vagy a koszovdiak a sajdt borii-
kon tapasztaltak meg az ellenséges képek és etnikai viszonyok
rombolo hatdsat.

Ehhez a nagyon kézenfekvé példdahoz képest azt az egyiitt-
élést, amire a torténelem az erdélyi romdnokat és magyarokat
kényszeritette, semmiképpen sem lehet Eurépa rémdlmdnak te-
kinteni, sokkal inkdbb sikertorténetnek. Kozos torténelmiink
zaklatott adatait figyelembe véve, eddig foleg azért gratuldlha-
tunk egymdsnak, mert sikertilt tilltenniink magunkat vagy elke-
riilniink a rosszabbat. Szép lenne, ha ezentil épitenénk is vala-
mit kozosen, valamit, ami jobbat jelenthetne. Nem hiszem,
hogy a két kozdsség elfelejtené a — jé vagy rossz — multat.

Mar csak a jovét kell megdalmodni és felépiteni...”

A befejezéshez kozeledvén itt még arra figyelhetiink fel,
hogy bér a politika 6nzd céljaival kapcsolatos megfigyelései
Orok igazsagot takarnak, Magyarorszag (lasd: Orban Viktor
altal megtestesitve) esetében egy anyaorszagtol éppen csak
elvarhat6 1épések is kizdrdlagosan politikainak mindsiilnek
nala, s nem veszi észre azt, amit fentebb mar reklamaltunk.
A romén f¢él alsdgossagat, azt, hogy igenis a homogenizalas-
ra tor, s minden erdélyi, vagy hatdron kiviili magyar 1épés,
gondolat, érzés és gyanakvis vagy éppen vad gyokere és
okozdja ez! Ez a mindent meghatarozo folyamat olvashat6
el egy masik, az igazsag felé 1épegetd roméan torténész
konyvében, bar itéletmondas nélkiil, csak a tényeket felso-
rolva. Lucian Boia: Cum s-a romanizat Romania cimd kony-
vére gondolok.

Ez lenne a megalmodott és felépitett jovéje Roméania-
nak? Remélhetbleg Sorin Mitu professzor is olvasta, s6t
tudja ezt.

Ma a rémalmot ama torténelmi parosbol a magyarok
almodjak. Szdsz Istvdn Tas

Atalveté
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Juniusi kommentar

Megtarto fajdalom

(Utélagos gondolatok)

Szész Istvan Tas kimondta a sulyos végszét: a rémalmot mi
almodijuk. Kell-e, lehet-e ezek utan megszélalni? A szerkesz-
tének azonban, ki jelen lapszamba becsempészte eme gyua-
nyagot, kotelességei vannak. Koételes megkoszonni SZIT
elemzdé gondolatait, de kdszonet illeti magat Sorin Mitut is.
Hiszen felmutatja, mi az elvarhaté maximum azok részérdl,
kiknek —Tamési Aronnal szélva — a kezére adtak minket:
térekvés a targyilagossagra, és némi empatia. Arnyékat persze
senki nem |épheti at, de mindenképpen méltanylandé a felil-
emelkedés szandéka abbdl a mérhetetlen lelki-szellemi
mocsarbdl, melyben a mai roman politikum és a tarsadalom
java része leledzik, amelybdl egy-két vilagosabb, nemesebb
elme nehezen fogja Sket kirangatni, és ami ,,par excellence”
ellentink iranyul.

Lehet-e a fehér holloktdl tobbet kivanni? Hogy belelassanak
a mi vérzé lelkiinkbe? Talan igen, hiszen emlékeim kozt
6rzém egyik roman orvoskolléganém megjegyzését: , nektek
iszonyatosan nehéz lehet, hogyan is tudtok e lelki sullyal
egylitt éIni?” Talan maga Sorin Mitu is érzi ezt, amikor — és ez
irasanak lényege — megprobal kiutat latni és lattatni a pusztitd
szembenallasbdl, sikeresnek itélve egyiittélésiinket, a kvazi
egyenldség jegyében. Jelen allapotaink e pozitiv megitélése
viszont tagadhatatlanul felmentené &ket a (jérészt békés, de
nemegyszer véres eszkozokkel is végrehajtott) genocidium
torténelmi feleléssége aldl. Ezzel szemben ott all a SZIT altal
kimondott igazsag, a rémalom ténye, hozzateszem: valdsa-
gossaga, ami viszont csak a mienk. Nem vagyunk, nem lehe-
tlink tehat egyenlék!

Nos, ha mar ilyeténképpen teritékre keriilt a téma, akkor
élek az alkalommal, hogy SZIT-nek Transzszilvan szemmel,
Osszmagyar szivvel cim(i konyvének el6zé lapszamunkban
kozolt bemutatd szemelvényeit kiegészitsem néhany tovabbi,
ide tartozo, (kivaltképp egy Trianon-évfordulén) kihagyhatat-
lan gondolataval, érzésével, melyeket olvaséinkhoz eljuttatni
szintugy koételességemnek érzem. ime, néhany passzus a
Veliink él6 Trianon c. fejezetbdl:

. Nekik Trianon a kezdet, nekiink tehdt a véget jelentené?...
Nekiink Trianon semmi? Nekiink zérd, nulla? Nincs? Ismét ke-
zembe vettem az 6rdogi szerzédést. Roviditett vdltozatdnak dtol-
vasdsa valésdgos kiizdelem volt... Magyar az, akinek fdj Trianon!
Ezt Karinthy Frigyes mondta. Ha ez igaz, és miért ne lenne az,
akkor kevesen vagyunk magyarok? Es egyre kevesebben lesziink?
Ezeket a keveseket neveztem TTT (Trianon Traumatizalt
Tarsadalom) generdciénak...

De rosszkedviinknek ezernyi mds, aprobb-nagyobb oka is
lehet. Persze ezek mind osszefliggenek valahol az alkatunkat,
sorsunkat meghatdrozé torténelmiinkkel. Mert a naponta
tapasztalt butasdg, korldtoltsag, a rosszindulat, az irigység, a
kisebbik hazabdl érkezettek nemzetféltésének nevetségessé
vdldsa, a befogadé orszag(rész) lakdinak onfeledt rohandsa, vagy

legyek igazsdgosabb: terelése a globalizdcié varomanyosi stdtusa,
a konzumidiétizmus felé, megmagyardznak mindent. A gonosz-
kodd, rosszindulatu szomszéd, a sajat egészségének értékérdl
meggyézhetetlen beteg, a termdlfiirdében okosan érvel6 idés
urat mocskos szavakkal illeté vadidegen baloldali, az engem
megaldzé médon atverd kényvkiadé, a beldle dradé szenny miatt
(jobb helyeken) feketén dsité képernyd, az utcasarkon sirva
panaszkodé nyugdijas néni, a terepjdréjdaval a sarat réhégve rank
frocskolé eldprivatizdlt vagy djgazdag, a telepiilés utcdin eldobdlt
hulladék, dadogdé egészségiigyi reformlépéseink, az évtizedes
bardti kér megosztottd vdldsa, minden perciink ezzel magyardz-
haté és osszefliggésben van ezzel a még sokdig kikeriilhetetlen
okkal. Tudva vagy nem is sejtve: TTT ebben a hazaban minden-
ki...

Evek 6ta beszéliink arrél a teherrdl, melyet Trianon 6ta hor-
dunk magunkkal, magunkban. Ennek stlya mds és mds minden-
kinél és viszonylagos, attél fliggden, hogy mennyire tudatosult,
mennyire tudatositottdk benne annak tragikumat... Abban azon-
ban biztos vagyok, hogy aki csak tud errdl és tagja ennek a nem-
zetnek, az valamilyen médon szenveddje is a nagy veszteségnek.
Ha mds nem, a maga egyszerii szintjén ugy érzi at, mint a lab-
dartgé-szurkolé a berni dontét. Ennél is tébb — s az id6 md-
lasaval egyre tobb lesz — azonban az olyan, aki tgy szenvedi el
Trianon kévetkezményeit, hogy szenvedéseinek igazi okat nem is
ismeri. Ebbdl a sok aprébb-nagyobb keresztbél dll 6ssze aztdn a
nemzet kollektiv tudatdnak gigantikus Golgotdja...

Isten tudja, mi vadlthatja ki, hogy éjjeli elmélkedés kézben gya-
korta, soha nem észlelt életszerliséggel, szinte testi fdjdalomként,
sajgé seb gyanant kell megélnem az érzést és oly éles korvonala-
kat nyer bennem a gondolat, mely szerint sziiletésem helye,
neveltetésem és sorsom arra predesztindlt, hogy ezt a sebet, mint
soha be nem gydgyuléd fekélyt hordozzam... Ezen valtoztatni nem
lehet. Bizonyos, hogy a sirig elkisér. A tobbi csupa kérddjel.”

De kihagyhatatlan egy masik, lélekrendité szévegrész is, a
Kolozsvaron sziiletett Szabd Dezsé felkialtasa, amit ismétel-
ten tarok olvasoink elé (Atalvetd, 2010. junius): ,Ha lehetne
menekiilni! Ha elmehetnék messzi orszagok védelmébe, ahol
tenger, régi szépségek és emberi emberek vannak! Hogy ki-
vesszen inyembdl a magyar levegé ize, hogy ne sajogjon a magyar
fold.”

* k%

Fiilemben hallom a jogosnak tling, indulatos, szemrehanyd,
ismételten elhangzé vélekedéseket: minek ez az 6rokos kol-
doknézés, sirankozas (,,trianonozas”), miért nem tudunk egy-
szer mar tovabblépni, miért nem irunk biztato, lelkesitd,
vidam dolgokrél. Tényleg, miért nem? Hat kérem, irunk mi
ilyet is, ha van és amikor van, pl. az 6tévente felcsillané ma-
gyar erdrdl, sikerrdl az olimpiakon, a surgyelanok eszén tulja-
ré székely életrevalésag megnyilvanulasairél, Csiksomlyd
eget-lelket mozgaté erejérdl, a (székely)magyar belsé eré ki-
sugarzasairél gazdasagban, tudomanyban, mlvészetben, a
multban és jelenben egyarant... Szivesen irnank mi naponta
ilyenekrdl, és lehetbleg csak ilyenekrdl! De jél szolgalnank
vajon lgyiinket, ha rézsaszinlre festegetnénk a sotét, viharos
eget, ha letagadnank a SZIT altal leirt magyar — TTT — valdsa-
got, és ezzel megtagadnank a lelkiink rejtett zugaiba vissza-
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szoruld, sajgd, legnemesebbnek érzett — mert a szenvedés
nemesit! — dnmagunkat, és halyoggal homalyositanank el a
pusztité szandékok latasat? Fogyasunkat, sok helyen elfo-
gyasunkat, a marosszentimrei templom valésagat? Mikézben
tudjuk, hogy megvan az ideje a gyasznak, és megvan a tovabb-
Iépésnek, a gyogyitd feledésnek is. Mar ha az élet, sorsunk ala-
kulasa ezt lehetévé teszi, tenné... Ne feledjiik: a sikeres tera-
pia feltétele a teljes diagnosztikus feltaras, az 6szinte, leggyak-
rabban faj6 szembenézés a tényekkel!

Es ha mér &szinteség, akkor mondijuk ki: a gydgyitas alap-
vetd feltétele a sziikséges terapias eszk6zok megléte is. (J6
lenne egyszer alaposan szamba venni és fékuszba allitani
&ket!) Minden més: pusztité énamitas! Es ha mar gyégyités,
akkor mondjuk ki azt is: van gyoégyité fajdalom is, a fajdalom
lehet gyogyitd is. Kovetkezésképpen kimondhatjuk: be-
olvasztasunknak, beolvadasunknak egyik legfébb gatja éppen
sajat fajdalmunk lehet, hisz tudjuk, addig vagyunk magyarok,
mig faj Trianon! Akiknek sikeriil — igymond 6nvédelembdl,
slelki egészségiik védelmében”, és a mindennapok realitasai-
nak szoritasaban, emberi (munkatarsi vagy akar szomszédi)
kapcsolataik soran — lerendezni, feloldani magukban ezt a faj-
dalmat, hatat forditani a ,kollektiv tudat Golgotajan” me-
neteléknek, azok el is indultak a feladas uUtjan. (Ha perbe fog-
nak kijelentésemért, Shakespeare szavaival védekezem: 6riilt
beszéd, de van benne rendszer.) Tavol alljon télem barkit
sanda szandékokkal gyanusitani, de Shatatlanul felhorgad a
gyanu: a joindulatd, kezét nyudjté roman ember tudatalattija-
ban is vajon nem lappang-e ott ennek sejtése? Masrészt, ha
felismernék e tényt az orszag ,bliszke tulajdonosai” (stapini
pe tara), folytatnak-e lealazasunkat, lelkiink gyotrését? A min-
dennapokban pedig nem jelent-e vajon feloldozast a megma-

radas kinzé kotelessége aldl, dnigazolast a hasonulasra a felol-
do, vigasztald vallveregetés: egyiittélésiink sikeres, egyek
vagyunk!? Meg a bdlcsnek, igaznak, redlisnak elfogadott, de
lassuk be, kiliresedett, kitresitett szélam: ,,csak egyiitt lehet”?
A szandékossag gondolatat (mindkét fél részérél) messze
dobva, egy valés élethelyzetbe (itkoziink, amit letagadni
nehéz lenne, felismerni viszont annal fontosabb. Mert sajnos —
mint mondtam — nem vagyunk egyek, nem vagyunk egyenlék.
Mert igy alakult, mert igy alakitjak. Megbékélés, egylittm(iko-
dés? Rémalom! Es a rémalmot mi almodjuk. Van-e, lehet-e
beldle ébredés? Azt mondja Lucian Boia, hogy a magyar, vagy
a kilénallé Erdély torténete befejezddott. De ezzel egyiitt
vajon a kiilonallé erdélyi magyarsagé is?

Nézziink koriil idebent, a csonka, meg persze tagabb, kon-
tinensnyi otthonunkban (melynek torténései mindent feliilir-
hatnak!), legféképpen pedig a levagott testrészben, csonk-
hazankban: hogyan alakult sorsunk az elmdlt 96 évben, mi
tortént veliink az utdbbi ,,szabad” 26 évben, és merre tarta-
nak a jelen folyamatok. Sok szaz vaskos kotetnyi anyag atgon-
dolasa utan is csak azt lathatjuk, hogy zarul egy kor, djra itt all
eléttiink a Trianon utani Erdély rettenetes dilemmaja: a meg-
toretés beismerése, Makkai ,nem lehet”’-je, szemben Re-
ményik ,,lehet, mert kell”’-jével, az éIni akaras parancsolataval.
Zarjuk hat elmélkedéseinket ezen utébbi, elhiresiilt igazsag
telies mondat-kérnyezetével: ,,Az erkolcsi torvény mint
magyar kovetelmény benniink. A transylvan csillagok
pedig felettiink. Es semmi mds. Nekiink lehet — mert kell.

K.P

(Az irds gondolati-érzelmi lezdrdsaként lasd Abrdnyi
Emil versét a hatoldalon.)

Jékely Zoltan
A marosszentimrei
templomban

Fejiinkre por hull, régi vakolat,
igy énekeljiik a draga Siont;
egér futkarozik a pad alatt
s odvabol egy-egy vén kuvik kiront.
Tizen vagyunk; ez a gyiilekezet,
a tizenegyedik maga a pap,
de énekeliink mi szazak helyett,
hogy hull belé a por s a vakolat,
a hitban a denevér riad
s egy-egy szuvas gerenda meglazul:
tizenegyedikiink az arva pap,
tizenkettedikiink maga az Ur.
Igy énekeliink mi, par megmaradt,
- azt biinteti, akit szeret az Ur -
s veliink dalolnak a padlo alatt,
kiket kiirtott az id6§ gazul.

Ferenczes Istvan

Marosszentimrei templom, 2002

A 75 éves Siito Andrdsnak

Az ajton mazsas lakat, galyarab bilincs.
Tizen, kilencen, nyolcan sem vagyunk,
gytilekezet, szolga, pap - senki sincs.
Legnagyobb hinyzé maga az Ur.
All még egy sirké, zuzméval takart.
Kézdiszentkereszti Lazar Vilmos
tizeni fold aldl a tort magyart -
csak annyit, mit egy jégverés kimos.
A torony galambok nélkiil inog,
varju, csOkaraj cibalja gazul,
nem a k&, nem a bezuzott ikon,
itt az id6 az, ami meglazult...
Fejiinkre pok hull, égi vakolat,
az orgonaban szuette futam.
Nem énekel az sem, mi megmaradt.
Hat kit szeretsz itt, s kit biintetsz, Uram?

Atalveté
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A fenti ésszedllitds utdn kovetkezzen egy csokor a minket sujté mai romdn valésdagrol,
a legujabbakrol. A tisztanlatds jegyében...

,Behavazott” Kisebbségi uigyek —
Tokés Laszloval a védhatalmi status elo- és utoéletérol

.A magyar Kkisebbségi tigyek eurdpai képviseletéhez akar
a migranshullam farvizét is igénybe kell venni, tartja
Tékés Laszlo EP-képviselo, akivel Kitiintetése visszavona-
sardl is beszélgettiink

— Hogy érzi magdt mostandban Briisszelben?

— Mi tagadas, van bennem némi félsz, de inkabb amolyan
tudatalatti. Amikor legutdbb végigjartam az Gjra kinyitott
briisszeli Zaventem reptér mintegy masfél 6ras biztonsagi
akaddlyversenyét az autds sorompotol a beszallokapuig,
megborzongtam: uramisten, ezutdn ebben lesz résziink?
Koriilottem az emberek ugyanugy ittak a koélajukat, cipel-
ték a csomagjaikat, el6zékenyek voltak egymassal, moso-
lyogtak, mint néhdny héttel korabban. Mégis azt éreztem,
hogy mindenre ranyomja bélyegét a legutobbi események
nyoman kialakult félelem.

— Es amuigy hogy érzi magdt az unié févdrosiban?

— Felemasan. Amikor az Eurépai Parlamentbe keriiltem,
azt hittem, sajat gondjainkat vihetjiik a vilag elé, féorumra
taldlnak sajat erdélyi kisebbségi problémdink. Ezzel szem-
ben bizonyos értelemben nekem is a nyakamba kellett ven-
nem Eurdpa, a vilag problémait, ilyen értelemben dtrende-
z8dtek a fejemben a nemzetkozi gondok. Egyfajta globali-
zacid ment végbe bennem, mas hierarchidba és Osszefiig-
gésrendszerbe keriiltek az aktudlis problémdk. Itt van pél-
d4ul a migricio kérdése. ElStte Erdély Karpatokon tulrdl
érkezd bevandorldinak problémaéja kototte le a figyelmiin-
ket, akik milliés nagysagrendben érkeztek térségilinkbe 4j
hazat keresni. Ezzel parhuzamosan viszont azzal kell szem-
besiilniink, hogy a vilag kiilonb6zd részeirdl érkezd migran-
sok hullamverésében a hagyomanyos, a nemzetek kozossé-
gére épiild Eurdpa hasonld problémakkal kiiszkodik, mint
a mi nemzeti kdzosségiink otthon, Romdanidban. Egész éle-
tem hitiink G6rzésében, egyhdzaink szabadsdganak és ki-
sebbségi egyhdzaink védelmének jegyében telt. Most azt
kell tapasztalnunk, hogy az egész eurdpai kereszténység
visszaszoruldban van, és nemcsak az dllamideoldgiai alapa
ateista diktatira, hanem a szekularis, elvallastalanodott,
alliberélis, intolerdns Eurdpa is hatranyos megkiilonbozte-
téssel syjtja.

— Mindez sajdt prioritdslistdjanak dtrendezédését is magdval
hozta?

— Atalakulasrol nincs sz0, némi ,,nemzetkoziesedésrdl”
viszont igen. Hasonld problémékkal taldlkozom nemzetko-
zi szinten, mint idehaza — masmilyen médon. Mert kdnnyd
belatni, hogy mig hitiinket, hagyomanyainkat, anyanyelviin-
ket védjiik, a kisebb-nagyobb eurdpai nemzetek, kdzossé-
gek érdekeivel taldlkozunk. Nekem hasonloképpen faj a
német nemzeti dntudat hattérbe szoruldsa, mint a magyar

nemzettudat sorvadasa. Mert ma elképzelni sem lehet,
hogy egy német kijelentse, amit itthon azért mar egyre
kevésbé szégyelliink: magyarnak lenni j6. De fajdalmas a
talalkozas a nivellalo tipusud, az emberi jogok tigyét polgar-
jogi kérdésre szilikité nézetekkel is, amikor a francia allam-
polgarsag révén egyenléségjelet tesznek a muszlim arab és
a sziiletett francia koz¢é. Mert mikozben szeretettel nytjtok
kezet a bevandorl6 muzulmannak, Franciaorszigot a fran-
cidk és a francia kultura hazédjanak tekintem.

— A kettés mércét azonban igen mély bedgyazottsagbdl kell
elérdangatni...

—Jomagam is a kettés mérce alkalmazasat tartom Eurdpa
egyik legsulyosabb problémajanak. A Karpat-medencei
Képvisel6k Foruma legut6bbi tilésén Szili Katalin tudatosi-
totta, hogy kétszer akkora az Eurdpai Unid teriiletén él6
hagyomanyos kisebbségek 1étszdma, mint a migransoké.
Ennek ellenére az el6bbiek tigye iranti figyelem eltorpiil a
bevandorlék egyéni jogai iranti aggddas mellett. Némi tul-
zassal ma vildgbotrany lesz abbodl, ha a szerb-horvat hat4-
ron ralépnek egy migrans labdra, tévéallomasok tucatjai
riogatjak a vildgot, hogy nem tartjik tiszteletben a hivatla-
nul ideérkezd, netdn gazdasdgi menekiiltnek szamitd
migransok emberi jogait.

— Nem lehet ebbdl tSkét kovdcsolni? Elképzelhetd, hogy a
romdniai magyarok tytikszeme megtaposdsdnak fdjdalma is
konnyebben elgytiriizik Briisszelig?

— Akér igy is kezelhetjiik a kérdést, de érzéseim ebben a
tekintetben is felemasak. Az unidban ugyanis még odaig
sem jutottak el, hogy tudomasul vegyék a kiilhoni magyar
kisebbség 1étét, kollektiv jogait. Ezért aztdn annak az alap-
vetden fondk helyzetnek is Oriilniink kell, hogy Lomnici
Zoltan azzal kampanyolt a minap a briisszeli restitticios kon-
ferencian, hogy mivel nemcsak a kisebbségi keresztényeket
sérti az ingatlan-visszaszolgaltatds kelet-eurdpai akadéalyo-
z4sa, hanem a cigdnyokat is, a rajuk valo tekintettel is fel kell
gyorsitani a restiticiot. Lomnici logikdja szerint, mivel léte-
zik egy erds hatszéllel rendelkezd eurdpai cigny stratégia, a
magyar ligyet az vinné el@bbre, ha a cigany érdekeket is csat-
lakoztatnank. Nosza, hivatkozzunk a cigdnyokra, akkor tobb
esélyiink van sajat jogaink érvényesitésére. Ezzel parhuza-
mosan oda jutottunk, hogy a migranstigy farvizén prébaljuk
bevinni Eurépdba a hagyoményos kisebbségek kérdését.
Oriiljiink neki?

— Hdrom évvel ezelott Tusnddfiirdén szorgalmazta, hogy
Magyarorszdg villaljon véddhatalmi szerepet az erdélyi ma-
gyar kisebbség érdekében. Felvetése a Romdnia Csillaga ér-
demrend visszavondsdt hozta maga utdin. Megbdnta netdn?

— Sz6 sincs réla. A becsiiletbirdsag kozel haszoldalas in-
doklast allitott 0ssze az érdemrend visszavonasanak alata-
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masztasdra, amely tomornek szdnt foglalata a ceausista-
szekurista id6k magyarellenességének. Mintha az iratot a
volt Securitate Magyar irredentdk iigyosztidlydnak — volt
ilyen! — szakértdi allitottdk volna 6ssze. Ha valaki viszont
akarja latni a hajdani horthysta-fasiszta ellenes frazeoldgi-
at, diskurzust, ez az indoklas ajanlott olvasmany. Elitélé-
semben a hajdani intézményes magyarellenesség nyer meg-
fogalmazast, amely nem csak ellenem jelent fenyegetést.
Abhol ilyesmi megtodrténhet, ahol a birdsag igazat ad két volt
titkosszolgalati vezetd vadaskodasanak, abban az orszdgban
senki sem érezheti biztonsdgban magat.

— A tusvdanyosi segélykidltdas hirtelen felinduldsbol hangzott
el, vagy eldzetesen egyeztetett témafelvetés volt?

— Részemrdl teljesen tudatos volt, napokon &t késziiltem
ré, hiszen a védShatalmi statust a dél-tiroli minta alapjan
nagyon hasznos politikai eszkozként kezelem. Ugyanakkor
semmiféle egyeztetés nem volt, attdl tartottam ugyanis, ha
kikérem a miniszterelnok ar kornyezetének véleményét, azt
a bolcs tanédcsot kapom, hogy ne vessem fel a kérdést. Ha-
sonlé okokbdl a roman—-magyar alapszerzddés feliilvizsga-
lata 6tletének felvetését sem beszEltiikk meg elézetesen. Ho-
lott mindkettdt idSszertinek tartottuk. A védhatalmi status
felvetését megfogalmazasaban sem Orbin Viktor, sem a
Nemzetpolitikai Allamtitkdrsig nem tamogatta azéta sem,
kovetkezményeitdl azonban mindig megvédtek. Ebben az
Osszefiiggésben rendkiviil nagyra értékelem a Magyar
Becsiiletrend ideitélését, ez a kitiintetés gyakorlatilag telje-
siti a védhatalmi status kivanalmait személyem vonatkoza-
saban. Nekem azonban az az elsédleges fontossagu, hogy az
elszakitott teriiletek magyarjai szabadon élhessék meg
magyarsagukat a sziill6foldjikon, és teljes értékid éEletet
élhessenek.

— Ugy tiinik azonban, hogy mindig van lejjebb. A kisebbségi
kérdésekben Romdnidban tapasztalhato visszarendezddés
koriilményei kozott milyen stratégiai-taktikai dtalakuldsokat,
modszereket, témafelvetéseket tart sziikségesnek?

— Egyértelmtien rendszervaltozasra van sziikség a kisebb-
ségpolitikdban, az altalanos romaniai rendszervaltozas
ugyanis alig kozelitett ezen a téren a demokratikus kovetel-
ményekhez. Roménia a kommunista id6khoz hasonl6 kira-
katpolitikat folytat a kisebbségpolitika tekintetében, legfel-
jebb némi demokratikus 4lcat 6ltve magara. Onallo magyar
politizalas kell, ennek az igénynek azonban az RMDSZ

messze nem akar vagy nem képes eleget tenni. De eurdpai
viszonylatban is attdrésre van sziikség, az egyéni jogokon
alapuld, a diszkrimindcid tilalmanak &ltaldnos alapelvein
nyugvo, sziikkebli kisebbségpolitika tanti vagyunk. Az uni6
,»ostromat” egy pillanatig sem szabad abbahagyni, de kétség-
teleniil egyre sziikebb a tér: a migransok kérdése egyértel-
mien ,,behavazott” minden kisebbségi kérdést. Fajdalmas a
beismerés, de sziikséges: ha elméleti szinten folyamatos is e
problémék ujrafogalmazdsa, gyakorlatilag helyben topo-
gunk.

— Sokan azt tartjik, a kelet-eurdpai orszdigok egyik tragédid-
ja, hogy demokratikus dtmenetiik hdseit képtelenek voltak
megvédeni — esetenként sajit maguktdl is. Onre is vonatkozhat
ez a megdllapitds?

—Neumann Ott6 nagyvaradi szdrmazasua Gjsagirt idézem
a kilencvenes évek elejérdl: maradtdl volna szimbdlum...
Ha maradtam volna a még lon Iliescu 4ltal is forradalmi
hésnek nevezett statusban, biztosan semmi baj nem lenne
most velem. Engem valtoz6 intenzitdssal, de gyakorlatilag
folyamatosan le akartak vadédszni az elmult bé hasz eszten-
ddében. Hol politikai, hol egyhazi, egyetemi alapitdi-iranyi-
t6i, de maganemberi mindségemben is karaktergyilkossagi
kisérletek célkeresztjében allok. A legnagyobb eddigi telje-
sitményemnek azt tartom, hogy képes voltam a felszinen
maradni, mert amigy nem terem fli a magamfajta politikai
¢és nemzeti kozszereplének. A hibdim felsoroldsara pedig
nem lenne elegendd ez az ujsagteliilet. (Haromszék)

Csinta Samu

Kiallas Tokés Laszlo mellett

A Fidesz-KDNP eurépai parlamenti
képviselocsoportjanak kizleménye

A Fidesz-KDNP eurdpai parlamenti képviseldcsoportja
megddbbenéssel értesiilt Romdnia koztarsasigi elnokének
minapi dontésérdl, és kidll T6kés Laszl6 roméaniai rend-
szervaltasban betdltott torténelmi szerepe mellett.

M¢éltatlan és sérté a Romaénia Csillaga érdemrend
visszavonasa Toékés Laszlotol, aki a romaniai kommunista
diktatiraval szembeni népi felkelés meghatarozo alakja,
és akinek kozéleti tevékenysége kozéppontjaban éppen
egy szabad, demokratikus és europai Romania megterem-
tése all.

Kilonosen sérelmes, hogy a kitiintetés visszavonasahoz
Tokés Laszlonak egy nyilvanos forumon elmondott kije-
lentése vezetett, amely eljards Romania szélasszabadsag
iranti elkotelezettségét is megkérddjelezi. Klaus Iohannis
roman koztarsasagi elnok vonatkozé dontése sajnos arrdl
arulkodik, hogy a romén politikai elit még mindig nem
tudott felilemelkedni a kommunista drokségen, a nemze-
ti kisebbségeket €s a masként gondolkoddkat megbélyeg-
z§ politizalason.

TOkés Laszlonak a roman totalitarius rendszer lebonta-
saban szerzett torténelmi érdemei elvitathatatlanok, azon
egyetlen kitlintetés elvétele sem valtoztat.

Strasbourg, 2016. mdrcius 9.

Atalveté
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Magyar Becsiilet Renddel
tiintette ki T6kés Laszl6t
a koztarsasagi elnok a korményfé
el6terjesztésére

A Magyar Kozlony 2016. marcius 11-i szamaban
megjelent hatdrozat szerint batorsdganak és emberi
méltésaganak — ami a személyes példa erejével a kom-
munista diktatdrat megdonté temesvari forradalom
kirobbanasahoz vezetett, s ezaltal megnyitotta a sza-
badsag uGtjat Romania és az erdélyi magyarsag el6tt —
kivételes elismeréseként adomanyozza a kitlintetést
Tékés Laszl6 eurdpai parlamenti képvisel6nek (Fidesz-
KDNP), volt kirdlyhagé-melléki reformatus piispoknek,
az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanics elnokének Ader
Janos allamfé.

Megszolalt egy erdélyi kozismert német
publicista is Iohannis-t kritizalva, Tokés
Laszlot védve, a székelyek onrendelkezési

jogat hangsilyozva, mégpedig a nemzetkozi
jog alapjan. (Részletek)

...Latva, hogy a Kkitiintetés visszavondsarodl szolé sajto-
cikkekbdl mintha tudatosan hagyndk ki e 1épés konkrét
okat, csak nagyon kddosen bizonyos ,,multbéli nyilatkoza-
tokat” emlitve (mi a helyzet a szélasszabadsaggal, KI ur?),
egyértelmd volt szdmomra, hogy valami nagyon nincs
rendben ezzel az iiggyel.

Mint ahogy az allam itthoni magyarok ellen irdnyul6 cse-
lekedeteinek legaldbb 90 szazalékdval sem (100 fellépésbdl
nagyjabol 90 diverzié és egyértelmi tulkapas, és legfeljebb
5-10 esetben van sz0 polgarmesterek, szenatorok stb. tény-
leges korrupcio6s iigyeirdl.)

...Ahogy azt akadémiai korokbdl szarmazé allitjak, T6-
kés Laszl6 nem azt allitotta, hogy Magyarorszagnak pro-
tektoratust kellene bevezetnie Erdély felett (megsértve
ezzel Romania szuverenitasat), hanem azt javasolta/ kérte,
hogy Magyarorszag vallaljon ,védhatalmi statuszt” a
romaniai magyarok esetében, Ausztria tokéletesen torvé-
nyes kezdeményezéséhez hasonldan, mely kijelentette,
hogy védhatalomként 1ép fel az Olaszorszag teriiletén €16
dél-tiroliak esetében. (Egyfajta ,,magas szintii védelem” ez
egy allam részérdl az azonos etnikumu, egy masik allam-
ban szambeli kisebbségben 1év6 Gshonos lakossag javara).
S6t, a magyarorszagi politikai hetilap egyik elemzdjének
értelmezése szerint mind Magyarorszag, mind Romania,
tehat mindketten, az 1996-ban alairt joszomszédsagi €s
egylittmikodési szerzddés értelmében, betdltik a szomszé-
dos orszdgban €16 sajat kisebbségeik védelmezdinek szere-
pét azzal, hogy a mésik felet felkérhetik az aldirt megélla-
podas betartasara. Ebbdl az kovetkezik, hogy amit TL
mondott, az nemcsak helyes volt, de egyenesen banilis,

méghozzd ugy, hogy még csak fel sem fogta szavainak
banalitasat. Ez azonban nem akadalyozta meg a romaniai
sajtéban és blogoszféraban tanyazé hivatasos diverzionis-
takat abban, hogy felhaborodjanak egy olyan viharon, mely
egy pohéarban robbant ki... viz nélkiil.

Azt hiszik, hogy ennél nevetségesebb mar nem lehetett a
helyzet? De igen! Azzal, hogy néhany helyes és banalis
kijelentés miatt visszavonta TOkés Laszl6tol Romania
Csillagat, Klaus Iohannis elndk bebizonyitotta, hogy tény-
leg lehetséges!...

Epilégus

Ennek a torténetnek van még egy utolso, talan még meg-
lepébb és fajdalmasabb fordulata (ezattal nem Tékésre,
hanem holmi Funarra és tarsaira nézve). A nemzetkdzi
kozjog és e teriilet (egyes) szakértdi altali értelmezése sze-
rint amikor egy allam (pl. Romania) megtagadja egy Gsho-
nos népességtdl (pl. a székelyektdl/magyaroktol) az alla-
mon beliili BELSO énrendelkezés jogat — ahogy azt teszi,
és ezt Gjra sajndlattal mondom ki, azzal, hogy megtagadja
az ezzel a teriilettel kapcsolatos szamos nemzetkdzi norma
és szerzOdés betl- és szellemhi alkalmazasat —, akkor az
6shonos lakossag elnyeri a KULSO énrendelkezési jogot,
vagyis az elszakadasi, vagy az éltala lakott teriileteknek egy
szomszédos, azonos etnikumu allamhoz torténd csatolasa-
nak jogat.. Es voltaképpen tokéletesen logikus, hogy
végsd soron az ember elényt élvezzen holmi olyan strukti-
rakkal szemben, melyeket... ember hozott 1étre (vagyis
allamok, esetleg ellenséges rendfenntart6 erdk, dnkényes
politikdk, az etnodemografiai valésagnak fittyet hanyo
alkotmanyok stb.). Ha nem az ember élvezne elsGbbséget
(egyénként és kozosségként), akkor sajat kitalacionk, illet-
ve (esetleg nacionalista, esetleg éppenséggel... néhai) els-
deink kital4cidinak és szdndékainak rabszolgaiva valunk,
akik bizonyos allami strukturakat hoztak létre és ma igaz-
sagtalanoknak, elavultaknak, s6t, a valdsigtol elrugaszko-
dottaknak tartott politikdkat dolgoztak ki.

A magyarok, tehat, elméletileg, a nemzetkozi joggal
Osszhangban azt mondhatnak, hogy mivel Roménia 1990
utan is folytatja az erdélyi (és moldvai) magyar kozosségek
asszimildcidjara és szétforgicsoldsara irdnyuld neo-ceau-
siszta projektjét, az orszag teriileti integritasanak legitim
joga mar nem abszolit és elidegenithetetlen, hanem szem-
bekeriil egy masik, ugyancsak legitim joggal: az azt lakéd
dshonos népességek onrendelkezési jogéval.

Es mégis: mennyiben segit rajtad ez a jog, mellyel eset-
leg rendelkezel — de ezzel is csak papiron és anélkiil, hogy
a koriilotted 1évék tudndk, hogy téged megillet —, amikor a
mas csoportokhoz tartozo polgartarsaid semmibe vesznek,
vagy éppenséggel ellenségesek veled szemben? Ezért az
Unié Erdéllyel fantazmagorids szlogen és az is marad
mindaddig, mig érvényben maradnak azok a kulcsténye-
z8k és geopolitikai viszonyok, melyek az 1918 el6tti Ma-
gyarorszag széteséséhez és Erdély (valamint Magyarorszag
egyes keleti virmegyéinek) Roméaniahoz val6 csatolasahoz
vezettek.

Hans Hedrich

Forrads: Nemzeti Internetfigyelé (NIF)
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A ,,neoceausiszta’” ideologia feltamadasa

Ami az dgynevezett ,nemzeti kisebbségek” védelmérdl
sz6l6 nemzetkozi és nemzeti normak roméniai be (nem)
tartasat és meg (nem) valdsitasat illeti, a 2015-6s év kimon-
dottan szégyenteljes volt. Tobb tucat nyilvinvaléan onké-
nyes kozbelépés és dontés sziiletett kormanymegbizottak,
polgdrmesteri hivatali feliigyel6k, birdk stb. részérdl
—alkotmanyos szlogenekkel (,,Romania egységes €s osztha-
tatlan nemzetallam”), alatamasztva, de teljes mértékben
figyelmen kiviil hagyva a Romadnia 4ltal évekkel ezel6tt ala-
irt és ratifikalt szerz6déseket és chartakat, melyek kiilono-
sen az erdélyi és még inkdbb a székelyfoldi magyarok
kozosségében szinte éltalanos elégedetlenséget és a koz-
ponti hatésagok képviseldivel szembeni novekvd fesziiltsé-
geket okoztak.

A kérdéses visszaélésekrdl gyakorlatilag semmit sem
irnak a romén nyelvi kézponti sajtdban, ezzel szemben szé-
mos inkrimindld anyag jelenik meg a magyarok jogos 6ha-
jair0l. Ebbdl a nacionalista propaganda izli médiacenzi-
ran/embargdn és egyoldalu ,,tdjékoztatdson” alapuld publi-
cisztikai gyakorlatbdl az kovetkezik, hogy a médidban és a
kozhatdsagoknal nincs elég informécid a ,,nemzeti kisebb-
ségekkel” kapcsolatos sajatos jogszabdlyokrol.

Tovéabb4, nincs elég publicisztikai vagy politikai akarat,
hogy az etnikai kozosségeket gy mutassak be, amilyenek:
torténelmi, nyelvi és kulturalis kozosségekként, melyek
gyOkeret vertek az altaluk jelenleg lakott térségekben, tobb
szaz vagy akar tobb mint ezer éves kozosségekként (mind-
egyikiik régebbi vagy sokkal régebbi mint maga...
Romania), melyeknek — ebbdl kovetkezden — szambeli ara-
nyuktdl fiiggetleniil elméletben és a gyakorlatban is ugyan-
olyan jogokkal és kotelezettségekkel kellene rendelkezni-
ik, mint a tobbi etnikai k6zosség.

k ockosk

Mi lenne ha.. Ha Romadnia atiiltetné a gyakorlatba a
regionalis és kisebbségi nyelvek eurdpai chartajat, a nem-
zeti kisebbségek védelmérdl szold keretegyezményt, és a
Romadnia és Magyarorszag kozotti jo szomszédsagrol és
egylittmiikodésrdl sz6l6 szerzédést, melyeket mar tobb éve
alairtak és ratifikaltak. Akkor az erdélyi etnikumok kozotti
kapcsolatok képe Osszehasonlithatatlanul jobban festene.

Konkrétan:

— szinte kivétel nélkiil két-, harom- vagy négynyelvii felira-
taink lennének az 6sszes (németek/szaszok vagy magya-
rok altal alapitott és més nemzetiségek altal is lakott)
erdélyi varosban és szamtalan faluban/kozségben;

— az Osszes nemzetiség nyelvét, kultardjat és torténelmét az
iskoldkban minden etnikai csoportnak tanitanak;

— a koztisztvisel6k a renddrség kotelékében, a titkosszolga-
latoknal, a hadseregben, az igazsagszolgaltatasban, a
kihelyezett szolgaltatdsokban mindenféle nemzetiségbdl
szarmazO alkalmazottak lennének, akik beszélik a
»Kisebbségi” és regiondlis nyelveket, a kérdéses nyelvek
hasznalata pedig a mindennapos gyakorlat része lehetne;

— az allami médidban ardnyosan jelennének meg a ,,kisebb-
ségi” témdk; a filmekben, a tévésorozatokban, a zeneda-
rabokban stb.;

—a magyar nyelvd egyetemek/karok tényként 1éteznének,
€s nem csak 6hajként vagy viszaly okaként (1asd a maros-
vasarhelyi magyar nyelvii orvosi egyetem létrehozasanak
elutasitasa);

— a nemzetiségek jelképei (zaszlok, cimerek) és tinnepnap-
jai szabadon megjelenhetnének és nem kellene tartani a
korméanymegbizottak, bir6k és/vagy nacionalista blogge-
rek és bérkommenteldk zaklatasatol,

— azonnal véget érnének a nacionalista diverziok, az etno-
demografiai tigykodések, a médiamanipulaciok és a
laboratériumi” gyilolet, melyeket a titkosszolgalatokon
vagy mas ,hard” intézményeken (renddrség, hadsereg
stb.) beliili nacionalista és etnokratikus csoportok utasi-
tasara talalnak ki és terjesztenek;

— Osszességében az (igazi kolcsonds megismerésen, tisztele-
ten, egy tobbetnikumu tarsadalmon beliili jogokkal és
kotelezettségekkel kapcsolatos konszenzuson alapuld)
egyetértés élvezne elsébbséget;

— nagyrészt megsziinnének az egyes ,,kisebbségiek” részé-
rél tapasztalhat6 nacionalista megnyilvanulasok, 1asd pél-
daul azokat a székely fiatalokat, akik jelenleg bizonyos
nacionalista, potencidlisan irredenta magyarorszagi moz-
galmak koriil csoportosulnak.

Kik a kerékkotok?

Ne btjjunk az ujjunk mogé: némi érzékelhetd eldrelépés
ellenére Romédnia még mindig messze 4ll attdl, ami akkor
lehetne, ha 4tiiltetné a gyakorlatba a vonatkozé nemzetko-
zi és nemzeti kotelezettségek Osszes rendelkezését, és — saj-
nos (masok szdmara ,szerencsére”) — nem is tlinik 0gy,
hogy olyan allamma szeretne valni, amely tényleg minden
lakosét képviseli.

Vajon kik azok, akik altaldban ellenzik azon normak
alkalmazasat/betartasat, melyekrdl itt sz6 van? Azt hiszem,
nagyrészt azokrdl van sz6, akik més, kiilénosen a politikai
pluralizmussal, az emberi jogokkal, a részvételi civil tarsa-
dalommal, a korrupcidellenességgel, a diszkrimindciomen-
tességgel, a Kozép- és Kelet-Eurdpdval vald szinkronba ke-
riilléssel kapcsolatos teriileteken is ellenezték vagy ellenzik
a torvények alkalmazasat.

Masképp mondva — és a multba is visszatekintve: azok-
nak van a ,magyarokkal” ,valami bajuk”, akiknek hajda-
nan a szaszokkal/svabokkal is gondjuk volt, amig még tob-
ben voltak, akiknek 1990-ben gondjuk volt az Egyetem téri
tiintet6kkel vagy akar azokkal is, akik 1989. december
17-22-én és az ezt kdvetd napokban és honapokban kivo-
nultak az erdélyi/bansagi varosok és Bukarest utcaira. Mig
a demokratizalas és a politikai pluralizmus terén némiképp
javult a helyzet — bar még mindig vannak gondok a jogélla-
misadg mikodésével —, a ,nemzeti kisebbségek” védelme
terén még viszonylag az ut elején, vagy legjobb esetben is a
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felénél jarunk, és szamos jel arra mutat, hogy a romén
hatésdgok NEM akarnak annél elérébb 1épni, mint amed-
dig eljutottak. Ellenkezdleg, szemmel lathatéan hajlamo-
sak visszavonni a mar megadott (indokolt) vagy megval6si-
tasra vard jogokat. Mottojuk: Ha amugy sincsenek szankci-
0k, akkor miért tartanidnk be az igéreteinket?

Hova vezet ez?

Ugyanugy, ahogy az emberi jogok korlatozédsa és a kozvé-
lemény fontos dontések meghozataldban vald részvételé-
nek elutasitisa, példaul a nagy (a kornyezetre és a helyi
kozosségekre nézve felesleges és artalmas kulcsszavak:
Verespatak, Chevron, Schweighofer, Kronospan stb.) beru-
hazasok esetében utcai megmozduldsokhoz, kollektiv elé-
gedetlenséghez, valamint az érintettek diskurzusainak €s
szandékainak radikalizalédashoz vezetett, a ,nemzeti
kisebbségekre” vonatkozd normdak betlije és szelleme hi
betartasdnak elutasitdsa elkeriilhetetleniil ugyanolyan
kovetkezményekkel fog jarni, vagy jar maris.

Ugyanolyan ok ugyanolyan hatast valt ki. M4s sz6val: aki
azt varja el, hogy a magyarok ne merészeljék kifejezni elé-
gedetlenségiiket/felhaborodasukat a nacionalista-magyar-
ellenes matrixszal szemben, amelybe szdmos kdzhatdsag és
a média egy része belekényszeriti Gket, ugyanigy azt is
kovetelhetné, hogy Newton torvényét kizardlag az almékra
alkalmazzak, a kortékre ne....

Es most azoknak, akik 6szintén azt hiszik, hogy Romania
allitélag ,,modell” a ,kisebbségek” tigyében. Kozismert,
hogy Romaniaban egyetlen teriileten SEM tartjak be a tor-
vényeket a betdjitknek és szellemiiknek megfeleléen, ami-
kor a nem alkalmazasuk (jogtalan) elényoket biztosithat
egyes kivaltsdgosoknak (lasd a fentebb emlitett cégek gaz-
dasagi tevékenységeit). Akkor, kérdezem, miért hiszik,
hogy a torvényeket éppen a , kisebbségek” esetében alkal-
maznék kovetkezetesen, sét, példds médon?

Sét: alapos okunk van azt hinni, hogy a ,,kisebbségek™ és
a torténelmi régiok iigye az utolsd helyek valamelyikén sze-
repel a politikai-kozigazgatdsi dontéshozok prioritdsainak
listdjan. Egy ,,neoceausiszta”/,,neoszekus” dramlat feltdma-
dasanak és érvényesitésének vagyunk tanui, amely afelé
tendal a torvények megsértésével, hogy megvaldsitsa a
nemzeti-kommunista korszak f6 etno-demografiai projekt-
jét: a tobbetnikumu régiok, kiillondsen Erdély etnikai meg-
tisztitasat, illetve asszimildcion és emigracion keresztiil az
elroménositasat.

Mondom ezt, latvan:

— hogy Kolozsvaron egy régi-jelenlegi polgarmester, volt
KISZ-vezetd elkeseredetten ellenzi kétnyelvid tablak elhe-
lyezését a varos bejaratainal, ugyanakkor kollektiv skizof-
rén médon megpalyazza ,,Cluj-Napoca” nevében az ,,eurd-
pai” kulturalis févarosi cimet;

— hogy Marosvasarhelyen az ,,importalt” polgdrmester
azzal biiszkélkedik, hogy az etnikai mérleget sikertlt a ma-
gyarok rovasara kibillenteni (a Magyarorszaggal kotott
szerzGdés egyértelmii rendelkezéseinek megsértésével!);

— azokat az etnikai-demografiai statisztikakat, melyek azt
mutatjak, hogy a magyar lakossag legalabb 20 szazalékkal

(1) csokkent az utébbi 25 évben, mikdzben a romanok ara-
nya ,,csak” 10 szdzalékkal lett kevesebb;

— hogy Csikszereddban megtartanak a tisztségében, rend-
Orkapitdnnya neveznek ki és rekordméret(i bért fizetnek
egy volt nemzeti-kommunista pribéknek, Moldovan Radu
Sandunak;

— hogy 2015-ben, szintén Csikszereddban, bortonérett
politikusok egy csoportja — Mircea Dusa, Gabriel Oprea, a
mar ,hires” Moldovan Radu Sandu - jelentds anyagi és
emberi forrasokat, kiillonleges csapatokat, a honvédelmi
minisztérium jarmiiveit és buszait mozgoésitotta azért, hogy
néhdny 4zott katona menetelése kozben felhuzzak
,2Hargita megye legnagyobb trikol6rjat”! Mindezt akkor,
amikor a Kovédszna megyei kormdnymegbizott bepereli
azokat a polgarmestereket, akik Roménia ziszldja mel-
lett(!) ki merik tiizni a székely zaszlot is;

— mert olyan félkatonai alakulatok jonnek létre, mint
Bogdan Diaconu politikai etnoimposztor Kardbahuzo
Vlad Gard4ja, melyeknek kimondottan Székelyfold is a cél-
pontjuk;

— latva, hogy Dévan (!) lebontottak egy hajdani magyar
fejedelem nemrég felallitott koztéri emlékmiivét — mindezt
,banalis adminisztrativ okokbol”, hogy egy €l6 klasszikust
idézzek (utalas Klaus Iohannisra — a szerk.), egy ,,joakard”
polgar kozbenjarasara;

— Dan Tanasa nacionalista-troll blogger tevékenységét —
meglepetések meglepetése! — éppen a szekus-kleptokrata
Dan Voiculescu alapitvinya részesiti jutalomban.

Es tovabb lehetne folytatni a mindennapos zaklatasok
sorat, melyek a ,,Besz€lj romanul, mert Roménidban vagy!”
szlogennel kezdddnek...

A fentiekbdl az kovetkezik... szigortan LOGIKUSAN,
hogy a , kisebbségi” jogrend betii- és szellemhti alkalmaza-
sa Romdnia szdmara is a jogallamisdg megerdsitését, a tor-
vény uralmat, polgarisagot, eurdpaisagot, meritokraciat
jelenti — az orszag minden lakdjanak javara. Ugyanakkor,
szintén szigorian LOGIKUSAN az is kovetkezik, hogy az
erdélyi (és nem csak itteni) 6shonos nemzetiségek legitim
¢s sziikséges jogaiért valo szerepvallalas jogos és sziikséges
polgari, eurdpaiassagi és jogallamvédelmi 1épés.

En magam szerepet vallalok ebben (is), és azt tandcso-
lom mas polgérjogi aktivistadknak is, hogy hatoljanak be
erre a kevésbé feltart, de mindnyajunk szdméra nagyon is
relevans teriiletre: a kollektiv identitasok, a ,,fejlett szintd”
etnikumok kozotti megértés és egyiittélés, regionalizmus,
politikai transzszilvanizmus terepére. Ez tavolr6l sem
annyira nehéz €s ,,aldaknézott” teriilet, ahogy azt azok az
etnoimposztorok sugalljak, akik kisajatitottdk e témaban a
tomegeknél fogadokészségre szamitd diskurzust (szemben
a tudomaényos, ,.elittel”, a torténelmi igazsidggal, és a mai
tényhelyzettel szinkron és Osszeegyeztethetd diskurzussal,
1d. Boia, Mitu, Djuvara). A megoldas tovabbra sem mas,
mint az irott és fratlan torvények — johiszem1 — alkalmaza-

sa, aminek révén csak nyerhetiink - mindny4jan.
Regionalizmus = eurdpaiassag = polgarisdg = hazafisag —
ime, ez a magikus képlet ,,Erdély kérdésére” — ¢és taldn

egész Romaniara vonatkozdan is.
Hans Hedrich/neuerwEg.ro
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A magyar, aki jo roman lehet

Amikor djra és ujra Gheorghe Funart valasztottak
meg polgdarmesternek Kolozsvdron, ott tizenkét éven dt
dllandéan 10 ezer romdn zdszlo lengedezett. Ezt 6
maga nyilatkozta egyik napilapnak adott interjuja-
ban. Nyilatkozott még egyebeket is, amiket jo lenne
mindenkinek megszivlelnie, és akkor mindenféle jott-
mentek nem akarndnak olyan zdszlokat lobogtatni,
mint Erdély torténelmi lobogoja.

Tobbek kozott olyasmikrdl regélt, hogy a roman triko-
16r a legrégebbi zaszl6 a Fold nevid bolygén, és a géta-
dakoktol ered. A f6ldon a civilizacio bolcsdje tizezer évvel
idészamitasunk elStt ebben a géta-dak élettérben ringott.
Aztan ugy négyezer évvel i. e. parancsolta meg a jOisten a
géta-dak soknek, hogy szaporodjanak, gyarapodjanak és
népesitsék be a Foldet. Es 16n. Még a japanok is télik
erednek, nem beszélve a kinai és japan irdsjelekrdl, ame-
lyek szintén dak eredetiiek. Németorszag, azaz Deutsch-
land azt jelenti: a Dakok Orszaga. Kétezer évvel késdbbi
kirajzasukkor aztan Afrikat és Ausztraliat és a két
Amerikat is benépesitették. Igy nem csoda, hogy térképiik
volt Amerikardl, amelyet zsebre vagott egy Kolumbusz
Kristof nevii szélhamos, és azzal ment felfedezni Ameri-
kat. A piramisokat is a romaniai piramisok mint4jara épi-
tették Egyiptomban.

A magyar szavak nagy része romén eredetd, és Buda-
pest a Buda nevi géta-dak var koril épiilt ki. A zsidok
elloptak a Mihai Eminescu altal kidolgozott relativitasel-
méletet (a hires E=m X ¢2 képletet is), és egy Einstein
nevii széltol6val publikaltattak. Es igy tovabb...

Funar hésiesen akadalyozott meg egy sereg kiilfoldit
abban, hogy beruhdzzanak Kolozsvaron. Hazafisdgat
latva, hti népe haromszor is Gjravalasztotta polgarmester-
nek Romania legnagyobb varosidban, de egy manddtumon
at parlamenti képvisel§ is volt. Vannak még hasonl6 tor-
ténész zsenik, akiknek szavait rengetegen szentirasnak
tekintik, mert tedriaikbol azt lehet kikovetkeztetni: a Fold
majdnem minden lakdjarol ki lehet mondani, hogy romén
szarmazasu, kivéve az elfajzott magyarokat és zsidokat.
Romaénia szinte minden lakdja ugyancsak roman, sajnos,
koztiik is akadnak olyanok, akik a haza és a roman nép ér-
dekei ellen agitdlnak. EzektSl meg kell vonni a lehetdsé-
get, hogy romanokka lehessenek, €s csakis Gket nem lehet
és nem szabad romédnoknak tekinteni.

Mindebbdl kovetkezik, hogy Hunyadi Janostol (Iancu
de Hunedoara) vagy Matyas kirdlytdl kezdve, Doézsa
Gyorgy (Gheorghe Doja) parasztvezéren at, egészen a
vilag- és olimpiai bajnok (S6tér) Balazs Jolanig (Iolanda
Balas) vagy Molnar Levente szinészig, aki a Saul fia cimi
Oscar-dijas filmben szerepel, azok egyszertien mind-mind

romanok. Nem akarom felsorolni az 6sszes élsportolot
Boloni LaszI6tol (Loci) Szabo Katiig (Ecaterina Szabo),
pedig vannak szép szamban. De igazi j6 roman és honle-
any csakis olyan lehet, mint a magyar apaja, ortodox
Gabriela Szabo, aki nem tud magyarul, és istenitette
Funart. O sportminiszterségig vitte.

Sajnos, vannak elég szép szamban olyan hazaarulok is,
akik nem érdemlik meg, hogy romanok legyenek, példaul
Tokés Laszlo vagy a székely terroristdk, pedig koztudott,
hogy a székelyek tulajdonképpen elmagyarosodott roma-
nok.

Olyan semmiségekkel egyaltalan nem kell foglalkozni,
mint példaul a kiirtéskaldcs roman vagy magyar, esetleg
székely termék-e, mert egyértelmi, hogy roman. Ennek
receptje eldszor Daniel Istvanné grof Mikes Maria 1784-
es keltezésti erdélyi szakacskonyvében bukkan fel.
Mezdgazdasagi miniszteriink is nyilatkozta, hogy a recep-
tet ,,egy roman nemzetiségi, magyar allampolgarsagu er-
délyi asszony” tette kozzé. Mivel a kirtdskalacs finom,
népszerti édesség, €s receptjét a mostani Romania teriile-
tén jegyezték le, egyértelmiien romén termék. A gréfnd is
természetesen roman volt, de nem tehetett réla, hogy
akkor még nem létezett Romania. O mar akkor is roman
terméknek nyilvanitotta volna, arrél nem is beszélve, hogy
ma is ezt tenné.

Ui. Funar mélyszdntdsi kinyilatkoztatdsai az Adevarul
mdrcius 10-i szamdbol szarmaznak.

Kuti Janos

Hdromszék, 2016 marcius
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Basarabia e Romania!

Besszarabia Romaniaé!

Vannak olyan logikai ellentmondésok, amelyek megallapita-
sahoz nem sziikséges egyetemi oklevél, s6t még érettségi bizo-
nyitvany sem. Kedvenc politikai ,,bukfencem”: az egymassal
vitdz6 két roman csucspolitikus egyike azt allitja, hogy néhany
napja telefonon beszéltek egymadssal, mikdzben a masik tagad-
ja a telefonhivast. Nyilvdnvald, egyikilk nem mond igazat.
Amennyiben tudattalanul teszi, Alzheimer-kér gyanujaval
orvoshoz kellene fordulnia, amennyiben tudatosan, nem lenne
helye a népképviseletben. Erkolcsileg megbukott ugyan, jogi-
lag viszont minden rendben van. Mikozben a valasztopolgar
azzal szérakozhat, hogy melyik felére esik a levegébe ropitett
érme.

A fentihez hasonl6 logikai ellentmondas: mikdzben az
Eurépai Unio a hatérok tiszteletét hirdeti és nézeteinek az al-
kalmazasat megkdveteli a tagorszagokt6l, Romania tele van
festve ,,Basarabia e Romania!” (Besszardbia Roméaniaé!) fel-
irattal. A husz évig tarté nagyroman alom nosztalgigjat és a
hatarmddositas vagyat kifejezd jelmondattal. Nemzeti szinek-
kel diszitve, vagy anélkiil. Aki még egyetlen hasonlé feliratot
sem latott, nem ebben az orszagban él, vagy stirgésen szemész-
hez kell fordulnia.

Bukarest egyik sugarutjat Bulevard Basarabia névre keresz-
telték. Eddig rendjén. A Brasso-Bukarest-Konstanca autout
egy-egy részét Besszardbia 1, 2, 3, ..., n atszakaszként kellene
feltiintetni a jol lathatd és hivalkodé feliratok miatt. Ez is
rendjén volna? Vajon ki festette 6ket kozteriiletre? Vagy a
mut korldtjai, a vasat melletti betonfalak, a feliiljarok €s a
hidak Romanidban magantulajdonban lennének? Es ha kozte-
rilleten az Eurdpai Uni6 szellemiségével ellentétes feliratok
vannak, akkor a tagorszag hivatalnokainak nem lenne-e fel-
adatuk eltiintetni azokat? Az Unio korifeusai és farizeusai fik-
ciok helyett miért nem amiatt tiltakoznak, ami szemmel latha-
to, kézzel tapinthatd?

A téma irant mégis érzékenyeknek 6t perces pihendt ajan-
lok Busteni hegyvidéki telepiilés Brasso feldli bejaratanal. Az

autout mentén jobbra-balra parkolohely, eldobott szemét és
megszokott rendezetlenség. Am mar elsé latasra feltiing a
motorjatél megszabaditott PH12KOU rendszamu teheraut6
latvanya. Két oldalan messzirdl is jOl olvashaté feliratokkal:
,Fara compromisuri (piros-sarga-kék) Basarabia ¢ Romania!”
(Kompromisszumok nélkiil Besszardbia Roméanidé!), illetve
,,1918 Romania 1918”. A nacionalista érzelmeikkel tulhevitett
héborgdk még azt is rairtak, hogy ,,Mu... Petrolul!” (Szo...d a
Petrolult!). A roviditésekbdl itélve, hasonld mindsitést kapott
a marosvasarhelyi focicsapat és a bukaresti bajnokcsapat is.
Az utébbi feliratok viszont nem az elhagyottsiga és nemzeti
telitettsége miatt immar muzealis értékl gazolajszallit6 roncs-
ra, hanem egy elhanyagolt épiiletmaradvanyra keriiltek.

Az egykori vasuti 6rhdz kornyékén eurdpai uniés roman
szemét. A tiz méterre fekvd sinek mogott legalabb 6tven mé-
ter hossza betonfal, mdsfél tucatnyi felirattal és koztiik helyen-
ként nemzeti szinekkel. A ,,Basarabia e Romania!” alapmoti-
vum mellett olyanokat is olvashatunk, akar tobb példanyban,
mint: ,,Unitate nationala! Jos hotarul de la Prut! Limba roma-
na unica stapana! Unirea face puterea! Unire!” (Nemzeti egy-
ség! Le a hatdrral a Prutnal! A romén nyelv az egyediili ur! Az
egyesiilés er6t ad! Egyesiilést!) Ugy tiinik, az Eurépai Union
kiviilre kertiltem...

Behunyom a szemem, képzel6dom. A Magyar Garda em-
berei a Bécsbe vezetd M7-es autopalya mentén legalabb szaz-
szor lefestették, hogy ,,Erdély Magyarorszagé!”, mire masnap
az Eurdpai Parlamentben megleckéztették a fasiszta-hor-
thysta-orbanista magyarokat. Németorszadg autopalydin mér-
nokien pontos beosztds szerint valtjdk egymast a feliratok:
Ausztria Németorszagé! Elzéasz-Lotharingia Németorszagé!
Morvaorszag Németorszagé! Danzig Németorszagé! Konigs-
berg Németorszagé! Riga Németorszagé! Tallinn Németorsza-
gé! ésatobbi. Berlinben az Unter den Lindenen migransok tiz-
ezrei ropjak az oromtdncot: Egyesiilt Eurdpai-Arab Unidt
akarunk!

Kinyitom a szemem. Az egyik bukaresti stoptablara ragasz-
tott matrican lekoptak a bettk, igy az olvashatd, hogy: ,,Arabia
e Romania” (Ardbia Roméniaé!). Istenem, vajon mit hoz a

jove? o )
DR. ABRAM ZOLTAN

Igy gondozd a roman ziszl6t!

Radu Sandu Moldovan, a Hargita megyei rendérség vezetdje
elmagyarazta, hogy milyen szabalyok szerint kell Kittizni a ro-
man zaszIot az allami intézményekre.

A gyakorlati tmutatdra azért van sziitkség — mondta —, mivel
Hargita megyében el6fordul, hogy az dnkorményzati meg egyéb
hivatalos épiileteken bizony nem a torvényes eléirdsoknak meg-
feleléen lobog a piros-sarga-kék trikolor.

Eszerint:

— A roman zaszI6t minden kozintézmény épiiletére ki kell tizni,
mégpedig allandé jelleggel. Allami innepeken, hivatalos
talalkozokon, sporteseményeken, valasztasok idején is kotele-
z$ a zaszIo kitlzése.

— Nem csak kiviil, hanem beliil, a vezet&ségi iroddkban és pro-
tokolltermekben is ott kell lennie.

—J6 allapotban kell tartani a lobogét, nem szabad eséverte fosz-
lanyoknak ropdosnie a szélben.

— Két zaszl6 kell a romén cimer két oldalara a polgarmesteri
hivatalok, megyei dnkormanyzatok és prefektturak fébejarata-
hoz.

— Helyi, regionalis cimert ki lehet fiiggeszteni, de csak ha torvé-
nyes és csak a romén cimer jobb oldalan.

— Mas orszagok zdszlajat csak a romannal egyiitt lehet kittizni és

csakis hivatalos allami latogatdsok vagy nemzetkdzi iinnepsé-
gek alkalmaval.

— Nem mindegy a kiilfoldi és a roman zasz16 sorrendje sem: egy
z4sz16 mellé a roméan trikolért mindig bal oldalra, t6bb kiilfol-
di z4sz16 esetén kozépen (ha paratlan a zaszlok szama) vagy a
két kozépso koziil a bal oldalra (ha paros) kell kittizni.

— Hivatalos tinnepi szerepléseken, hazassagkotési cereménian a
polgarmestereknek viselniiik kell a vallon atvetett piros-sarga-
kék szalagot.

— Azt is torvény szabdlyozza, hogy a zaszl6 milyen méreti és for-
majua legyen.

— A nem megfelel$ zaszlohasznalat kihdgasnak mindsiil és 500-
5000 lejes birsaggal biintethetd.

—500-5000 lejes pénzbirsag szabhaté ki a zaszl6hasznélattal
kapcsolatos kihagasokért.

— Tovabbi hasznos informacidkért bongéssze Romania alkotma-
nyat és az 1157/2001-es kormanyhatarozatot!

A szerkesztdt fenti szoveg hangvétele a kovetkezd torténetre em-
lékezteti: 1965-ben Focsani-ban 300, frissen végzett, katonai szol-
gdlatra behivott orvosnak adta tudtira a négy elemis zdszloalj-
parancsnok, hogy az egyik delikvenst megbiinteti, megvonatik téle
a kilépési engedély. Két alkalommal, azaz: egyszer, és meg egyszer.
Tovdbba felrémlik a régi szép jelszo is: Deutschland, Deutschland
iiber alles.

2016. junius
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A kétnyelvii utcanév-tablakat ki lehet tenni, de a maros-
vdasarhelyi fotéren nem vonulhatnak fel a magyarok?

Végre-valahara megsziiletett a hatarozat, Marosvasarhe-
lyen is nyugodtan ki lehet tenni a kétnyelvl utcanév-tabla-
kat. A két Civil Elkotelezettség Mozgalom (CEMO) akti-
vista, Barabas Mikl6s és Benedek Lehel Csaba iigyében
jogerds itélet semmisitette meg a szabdlysértési jegyzd-
konyveket, amelyekkel a fejenkénti 5.000 lejes pénzbiinte-
tést kir6ttak, és amelyet tavaly marcius 20-an - ,véletle-
nil”- pont a fekete marcius huszonotddik évforduldjan
szabtak ki redjuk. A Maros Megyei Torvényszék jogerdsen
elutasitotta a Valentin Bretfelean altal igazgatott helyi
renddrség altal benyujtott fellebbezést. Az elséfoku itélet
indokoldsdban benne van, hogy teljesen szabdlytalanul
rétta ki a biintetést a helyi renddrség. A kétnyelvl utcanév-
tablak kifiiggesztését semmilyen jogszabdly nem tiltja, azok
nem reklamtablak, és még a helyi renddérség igazgatdja sem
kredlhat szabalysértést ott, ahol az nem létezik - mondja ki
az elséfoku itéletek indoklasa.

Ennél sokkal b4josabb az az indoklés, amelyet a Maros
Megyei Torvényszék abban az itéletében fogalmazott meg,
amellyel elutasitotta annak a 12 személynek a kartéritési
kovetelését, akik kérték, hogy Valentin Bretfeleant és a
helyi renddrséget egyetemlegesen kotelezzék fejenként
50.000 lej erkolesi kartéritésre (fajdalomdij kifizetésére) a
kétnyelvid utcanév-tablak levételére vonatkozé félelemkel-
té fenyegetd felszolitasai miatt. A CEMO kimutatédsa sze-
rint az 50.000 lejes biintetéssel valo fenyeget6zés kovetkez-
tében tobb mint 50 személy vette le Marosvasarhelyen a
kétnyelvd utcanév-tablakat. Az itélet indoklasdban az 4ll,
hogy az a méd, ahogy Valentin Bretfelean értelmezte a rek-
lamtorvényt, és az a tény, hogy reklamtablanak tekintette
az utcanév-tibldkat, az inkompetencia és a hivatali vissza-
élés hataran mozog. Végiil azzal az indokkal utasitottak el
a Bretfelednék fajdalomdijra kotelezését, hogy az a 12 sze-
mély, aki a panaszt beadta, tulajdonképpen nem szenvedett
pszichés traumét, hiszen képes volt teljes mellszélességgel
kiallni jogai védelmében. Az okfejtés azt jelenti, hogy csak
olyan embernek jar erkolesi kartérités, fajdalomdij, aki a
renddrségtdl annyira megijed, hogy ,,0sszecsindlja” magat,
ahelyett, hogy jogait érvényesitené. J6 lenne, ha a kétnyel-
vi utcanév-tablakkal kapcsolatos itéletnek meglenne a
hozadéka, nem mint a székely zdszldval kapcsolatos kedve-
z8 dontésnek. Ez utdbbi esetben sajnos hidba mondta ki a
Maros megyei Torvényszék, hogy nem rekldmzaszlé és
kitéizhet§, Marosvasarhelyen egyetlen politikai erd vagy
maganszemély sem meri kitizni a székely zaszIot.

Legiijabb marosvasarhelyi kiizdelmiinket a 2016. marci-
us 10-i Székely Szabadsag Napjan tartott felvonulas utan a
Maros megyei csenddrség altal kirott biintetésekkel ellen
vivjuk.

A Székely Nemzeti Tandcs 4ltal alapitott és a Székely
Szabadsag napjat szervezd Siculitas Egyesiilet megbizasabol
blinvadi feljelentést tettiink a Korrupcidellenes Nemzeti
Igazgatésagnal (DNA) a Maros Megyei Csenddrség pa-

rancsnoka, Iulius Cenan ezredes és azon csenddrok ellen,
akik hamisitott szabdlysértési jegyzkonyveket allitottak ki.
Nyolc olyan személyrdl tudunk, akiket megbiintettek, mint
szervezOket vagy résztvevlket, és az adott iddpontban nem
is voltak Marosvdsarhelyen! A masik altalunk megfogalma-
zott vaddpont a hivatali hatalommal valé visszaélés, mivel
egy bejelentett és a gyiilekezési torvény altal megszabott 48
Oras jogvesztd hataridén beliill be nem tiltott, tehat szaba-
lyos tiintetés résztvevdit zaklatjdk. Raadasul szervezdként
nem a megmozduldst bejelentd és szervezd Siculitas
Egyesiiletet biintették meg, hanem azt az 50 személyt, akik
a Csenddrség kérésére és a torvénynek megfeleléen fel-
igyelték a rendet. Ahelyett, hogy megkoszonték volna hoz-
zajarulasukat ahhoz, hogy a felvonulas gond nélkiil lezajlott,
fejenként 1.000 lejre (220 Eurd) biintették meg Sket! Két
évvel ezelStt a Csenddrség még ismerte a torvényt, mert
akkor csak a Siculitasra rottak ki szervezési szabalysértési
birsagot. A nyilvanossaggal megprobaljak elhitetni azt,
hogy Valentin Bretfelean (Dorin Florea polgarmester
ostora) altal vezetett véleményez6 bizottsag hozott egy —
megkésve kozolt - tiltd hatdrozatot. A gyiilekezési torvény
viszont egyértelmtien rogziti azt, hogy a bejelentett tiinte-
tést kizardlag a polgarmester kozigazgatdsi hatarozata tilt-
hatja be, a torvény 4ltal szigordan meghatérozott esetek-
ben, amelyek a Székely Szabadsag Napjan nem éalltak fenn!
Vagyis a megmozdulas teljesen szabalyosan, torvényesen
volt megtartva, ezért a résztvevlk zaklatdsa hivatali hata-
lommal valé visszaélésnek mindsiil! Még annyit, hogy 80
személy képviseletében megtamadtam a szabalysértési
jegyzokonyveket is, és reményeim szerint a megalapozatlan
biintetéseket el kell tordlje a Marosvasarhelyi Birdsag.

Marosvasarhely, 2016. majus 22. Dr. Kincses Eléd

(Kiemelések a szerk.-t61)
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Joggal Europaban

Minden jo, ami kozelebb visz a kiillhoni magyar nemzetrészek autonémiajanak megteremtéséhez és minden
rossz, ami ettdl eltavolit. A magyar allam értelme és célja, hogy a magyar nemzet megmaradjon és a magyar embe-
rek életmingsége javuljon. Ennek pedig tovabbi feltétele, hogy a magyarsag minden nemzetrésze viragozzon, a
nemzetrészek megmaradasa pedig az autonémia megvalosulasatol fiigg — fejtette ki SziLi KATALIN miniszterelno-
ki megbizott autonémiatorekvéseket attekinté Joggal Europaban cimii konyvének bemutatojan aprilis 21-én.

Semjén Zsolt nemzetpolitikaért felel6s miniszterelnok-
helyettes kijelentette: ha van autonémia, megmaradunk, ha
nincs, akkor ez kérdéses. Semjén Zsolt szerint az autono-
mia-torekvések nem fiigghetnek a kdrnyezd$ orszagok tet-
szésétdl, ezek emberi jogokon nyugszanak. Megvaldsula-
sukhoz ragaszkodni kell, de fontos, hogy a kiilhoni nemzet-
részek is akarjdk az autondmidt, tegyenek ezért 1épéseket,
dolgozzanak ki olyan elképzeléseket, koncepcidkat, ame-
lyek szamukra megfelelnek és akkor az egész orszag tdmo-
gatdsara szamithatnak! A nemzetpolitikdért felelds minisz-
terelnok-helyettes ugyanakkor azt is megjegyezte, hogy
nincs egységes autondmia-koncepcio.

A kotet nemcsak az autondmiaval kapcsolatos nemzetko-
zi szabéalyozast foglalja 0ssze, hanem ismerteti a kiilhoni
nemzeti kdzosségek kiilonbozd elképzeléseit is. A tapaszta-
latok azt mutatjdk, hogy ahol Europdban megvaldsult az
autondmia, ott mindenki jol jart, rdadasul gazdasagi szem-
pontbdl is sikeresek ezek a régidk. A kiilhoni kozdsségeken
beliil sem mindig ugyantgy értelmezik az autonémia fogal-
mat. Erdélyben példaul a tombmagyarsdg esetében a tertile-
ti autondmia, a partiumi magyarsadg esetében a kulturdlis
autonomia specidlis form4ja, mig a csdngok esetében a sze-
mélyi elvii autonémia a megoldas. A kiilonbdzd koncepcidk
ugyanakkor fiiggnek az adott utédallam toérténelmi és kultu-
rélis viszonyaitdl, példaul a délvidéki, a vajdasagi autono-
mia-koncepcidét nem lehet valtozatlan formaban mintegy
atemelni Kérpataljara. Minden esetben az adott térség
viszonyainak megfelel§ autondémia-elképzelést kell kidol-
gozniuk a helyi szakembereknek és politikusoknak.

Semjén Zsolt kulcsfontossagunak tartja, hogy a magyar
belpolitika gyakori viharos jellege ellenére a nemzetpoliti-
kaban a harom legfontosabb kérdésben — az dllampolgérsag,

a szavazati jog €s az autonOmia sziikségességének ligyében—
teljes mértékd az egyetértés. Kérdésre valaszolva Semjén
Zsolt elismerte azt is, hogy a kisebbségi jogok tekintetében
az Eur6pai Unié- magyar szempontbdl- csalodas.

Ami a perspektivdkat illeti, a magyar miniszterelnok-
helyettes elmondta azt is, hogy torekvéseinkben nem sza-
mithatunk arra, hogy az unié az utdédallamokat az autoné-
mia elfogadasara kényszeriteni, vagy akar Osztonozni is
fogja, de arra modunk és lehetdséglink van, hogy az uniéban
megvaldsult autondmia-formakat koveteljik a kiilhoni
magyar kozosségek szdmadra, hiszen a magyarsag nem aldva-
16bb az autonémiat élvezd tobbi unids nemzetnél. Ami jar a
tobbi unids dllampolgarnak, azt nem lehet megtagadni a
kiilhoni magyaroktdl sem.

Potdpi Arpdd Jinos nemzetpolitikaért felelés allamtitkar
arr6l beszélt, hogy a Kirpat-medencében a magyarsag
szama és ardnya folyamatosan csokken, bar a fogyas mérté-
ke a tombmagyarsagnal szinte elhanyagolhatd, mig a szor-
vanyban az utébbi két évtizedben 75-80 szdzalékkal csok-
kent, vagyis gyakorlatilag felszivodott a magyarsidg. Arra
torekednek, hogy minden lehetséges mddon prébaljak
fékezni ezt a folyamatot —jelentette ki Potapi Arpad, aki sze-
rint az elmult években a nemzet kozjogi egyesitése mellett
nagy lépéseket tettek annak irdnydba, hogy gazdasagi eszko-
zoket is bevessenek ennek érdekében — utalva a tavaly meg-
hirdetett vajdaséagi és az idei karpataljai vallalkozés-6szton-
z4 hitelre.

A konyvet a kdrpat-medencei kiilképviseletek, konzulatu-
sok munkatdrsai mellett a Nemzetpolitikai Kutatdintézet
munkatarsai irtdk, de segédkezett megjelentetésében a
Bethlen Gabor Alap is. Olyan mtrdl van sz6, amely 1) auto-
nomia-koncepcidét nem tartalmaz, az eddigieket tdrja az
olvasok elé, de hasznos segitség lehet a mindennapokban is.

A kotetet egy év alatt allitottak Ossze, amely az elmualt 25
év autondmia-torekvéseit tekinti at, illetve azokat a jogi
kereteket mutatja be, amelyeket Eurdpa biztosit. A minisz-
terelndki megbizott szerint komoly gond, hogy az autondmi-
at sokan nacionalista torekvésként értelmezik a vilagon,
pedig nem errdl van sz6. Magyarorszag és a magyar nemzet
eurdpai keretek kozott képzeli el az autonémia-koncepciok
megvalositasat, amibe beletartozik, hogy nemcsak a tomb-
ben, hanem a szérvdnyban él6k autondmia-torekvéseivel is
foglalkozzanak. Fontos, hogy a kiilhoni magyar nemzeti
kozosségek kozott a versengd autonémia-koncepciok jussa-
nak kozos nevezdre. E tekintetben is folytatnak egyeztetése-
ket.
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Dani Erzsébet

Identitasgyarmatositas Erdélyben

Identitasdramak és interkulturalis stratégiak a Trianon utani
székely-magyar irodalomban — A tudas személyessége

Régbta gondolkozom azon,
hogy az irodalomtudomény, a
torténetirds, a néprajz és a
tobbi ,kultiratudomany” mi-
ben kiilonbozik alapvetéen a
természettudomdnyoktdl vagy
az olyan tdrsadalomtudoma-
nyoktdl, mint a jogtudomany, a
kozgazdasigtan vagy a szocio-
l6gia. Végiil is arra az ered-
ményre jutottam, miszerint a
megszerzett és felkinalt tudas
személyességében: abban, hogy
nem akarja elkeriilni, kikiisz-
0bolni a tudomanyos munka és Loy
a tudomanyos eredmények targyilagos vilagabol a személyi-
ség kezdeményezd és rendezd szerepét, azt, hogy a rendsze-
rezett tudas mogott nem pusztan valamiféle informacid-szer-
76 és ezeket az informacidkat rendbe tévd, minél inkabb sze-
mélytelen interkulturalis munka (és tudas) 4ll, hanem sze-
mélyes érdekl6dés, tapasztalat, meggy6z6dés. Ez szabhatja
meg szerintem a ,kultirtudoményok”, a ,szellemtudoma-
nyok”, mondjam igy ,lelkiiletét” az ,ars stientiact”. Dani
Erzsébet Identitdasgyarmatositds Erdélyben cim( konyve ilyen
tuddés munka: nem csak a megszerzett tudas, a kicédulazott
konyvek és folydsiratok konyvtarnyi tomege all mogotte,

B Dani Erzsévet
W IDENTITASGYARMATOSITAS

hanem a személyes érdekeltség is, az, hogy a szerzd lelki és
mordlis értelemben kotddik ahhoz a targyhoz, tudniilik az
erdélyi magyarsag, kozelebbrdl a székelység torténetéhez,
kultarajdhoz, amelyet kutat és bemutat, 6sszefoglal és anali-
z4l. Es természetesen személyesen kotddik ennek a kultira-
nak a hdési képviseldihez, olyanokhoz, mint Benedek Elek,
Tamaési Aron, Nyird Jozsef, Baldzs Ferenc és a tobbiek.
Mindez szdmdra személyes tigyet jelent. A tudoményos ada-
tok tengernyi sokasdgat és az elemzd biztonsdggal az olvaséd
elé tart miértelmezéseket valdjaban ez a személyes érdekld-
dés és érdekeltség fogja Ossze, ez ad szdmukra a tudoményos
elemzéseknél talan fontosabb és meggy6z3bb szellemi erdt.
Ahogy Dani Erzsébet megkeresi és megtaldlja az irodalmi
muvek mélyén kibontakozé szellemi értékeket, a kulturalis
emlékezetet és az identitast kifejez6 szellemiséget, az valo-
ban azt a meggy6z8dést erdsiti meg az olvaséban (bennem
is), hogy bizony a szépirodalom, az irdi sorsok, maga az iro-
dalmi kultira nem csak a tudoményos kutatas targya lehet,
hanem az emberi kozosség (ezuttal nevezetesen az erdélyi
magyarsag, a székely nép) kozosségi életének és lelkiéleté-
nek, nemzeti identitdsdnak fenntartdja, védelmezdje is.
Ezért ajanlom az Erdélyt szeretd, az erdélyi magyarsag élete
irant érdekl6dé olvaso figyelmébe ezt a kutatdi szorgalom-
mal, tuddsi elmélyedéssel €s nemzeti felelsségtudattal meg-
irt konyvet.

Pomogats Béla

Réhon Jozsef

Fekete-fehér billentyuk

,»Mi van a konyvben? — kérdezi Eldsz6 nélkiil cimd eldszava-
ban a szerzd. — Kevéssé ismert és 4j irasok; leanyokrol, fiukrol,
ifjisdgom szent helyeirdl, a haborirdl... Irok, ahogyan szok-
tam... valamivel rezignaltabban, de még nem lemondéan.”

A kotet cime az élet oldalaira utal, jelzi, hogy (Réhon J6zsef
szerint) jatékként is felfoghatd, ,kotddik a szivbillentytikhoz
is.”

A kotet nem vegyfiszta mifaji. (A szerzd nyugalmazott
kémiatanar.) Visszaemlékezések, tarcak, onvallomasok, de
emléknyomozasba sz6tt, irodalmi vonatkozasokra is kitérd is-
kolatorténet, csaladregény-toredékek... is olvashatdk benne.

Réhon Jézsefnek — ahogy megallapitja - szigord, de kovet-
kezetlen nevelésben volt része; az 6 koriikkben ,,elvart szinvo-
nalon” tudott Gszni, evezni, kerékparozni, futballozni, korcso-
lydzni. (Anyam azt mondta, hogy boldog 1égy...) Felidézi
gyermekkora szakrélis helyét a Belényes—Ujlak kozelében
magasodo ,.kopasz” hegyecskét, a Pontoskdt.

A Profi szerz6dés egyik hdse Pecsovszky Jozsef, aki az 1940-

41-es idényben a NAC-ban fut-
ballozott, tobbszords magyar
valogatott lett, az 1952-es olim-
pidn azonban mar roman szi-
nekben jatszott.

,Nem voltam ellenalld, aldo-
zat se lettem. Balek voltam,
vagy kollaborans? Karrierista?”
— tekint vissza eddigi életére.
(Konspiracid)

Emlékezetes olvasmany az emlékek, a mult elvesztésérdl
iizend Komoly jaték cimi elbeszélés, melyben egy szoronga-
sos alom torténetét irtja meg a szerzo.

Nincsenek irdi ambicidi — vallja Réhon Jozsef — de megtisz-
telve érzi magat és hélas, ha elolvassak, amit irt.

Tiszteljik meg a Fekete-fehér billentytik szerzéjét!

Irodalmi Jelen Konyvek Arad, Concord Media Jelen 2015.

Gutai Istvian

Atalveté
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Tolna megye
torténelmi atlasza

A mifajdban orszdgosan egyediilallo, A4-es formatumu, kemény borit6ja kotet
158 szines — miuvészi grafikdkkal illusztralt — térképoldalon, valamint 27 szoveges
oldalon mutatja be a megye torténelmét magyar, német és angol nyelven. A ha-
romnyelviségnek és a latvanyos térképes-grafikus kivitelezésnek kdszonhetden a
megye torténelme (esemény-, gazdasag- és kultirtorténete) Uj megkozelitésben,
latvanyosan és szOrakoztaté modon tarul fel az emlitett vilignyelveken beszé€ld ol-
vasok eldtt is. A konyv szerzdje — Szeri Arpdd 1ijsdgiré — tobb orszagos miveltségi

verseny gyOzteseként is ismert.

A TOLNA MEGYE TORTENELMI ATLASZA tudastobblet-hordozé mivolta
miatt is ajanlhatd minden torténelem, foldrajz, valamint gazdasag-, miivel6dés- és
mivészettorténet kedvel$ érdeklddd figyelmébe. Az album az alabbi cimen igé-
nyelhetd: szeri@tolna.net , illetve a 30/650-3017-es telefonszamon.

Tovabbi részletek a https://www.facebook.com/tolnamegye.atlasza cimen taldl-

hatok

"~ SzEr1 ARPAD

g

_ TOLNA MEGYE
TORTENELMI ATLASZA

HISTORISCHER ATLAS

HISTORICAL ATLAS
OF TOLNA COUNTY

DES KOMITATES TOLNAU

Banner Zoltan
Bereczky Veress Biborka
Boér Ferenc

Borbély Bartis Endre
Cserg6 Vilmos

Dr. Babos Eva

Dr. Biré Gabor

Dr. Csidey Maria

Dr. Farkas Szabolcs
Dr. Horvath Sandor
Dr. Issekutz Sarolta
Dr. Kajzler Laszlé

Dr. Kiss Kalman

Dr. Laszlé Margit

Dr. Miklés Ildiko

Dr. Molnar Csaba

Dr. Molnar Szabolcsné
Dr. Papp Patrubéany Judit
Dr. Rékasi Jozsef

Dr. Szabé Ilona

Dr. Tamas Attila
Fogarasy Lajos

Gacser Janos

Horvath Magdolna
Jakab Jozsef
Komporaly Vilmos
Kolonte Tamas

Kiirti Miklos

Lengyel Elisabeta

Tamogatoink

(Februar 1.-aprilis 30.)
(A megjelolt elofizetdi dijakat meghalado befizetéseket tekintjitkk tamogatasnak.

Békéscsaba
Svédorszag
Kolozsvar
Budapest

Paks

Cece

Szigetvar
Budapest
Monor

Pécs

Budapest
Matranovak
Nyiregyhaza
Székelyudvarhely
Matészalka
Szekszard
Budapest
Budapest

Pécs

Budapest

Pécs

Szekszard
Orvonyes
Jaszfels6sz.gy.
Péc
Sepsiszentgyorgy
Szazhalombatta
Kolozsvar
Németorszag

1000 Ft
20 EUR
3000 Ft
1000 Ft
3000 Ft
5000 Ft
3000 Ft
3000 Ft
8000 Ft
1000 Ft
3000 Ft
4000 Ft
10.000 Ft
100 RON
3000 Ft
1000 Ft
2000 Ft
23.000 Ft
1000 Ft
3000 Ft
5000 Ft
2000 Ft
4000 Ft
1000 Ft
1115 Ft
7000 Ft
500 Ft
20 EUR
3000 Ft

Lenhardtné B.Emma
Mogyorés Arpad
Nyaguly-Csegezy Etelka
Orban Szilveszter

Prof. dr. Fazakas Béla
Prof. Dr. Péterffy Arpad
Prof. dr. Tékés Béla
Prof. Kosztarab Mihaly
Sandor Julia

Szegedi Jacint Eniké
Székely A. Gabriella
Székely Csaba

Szekeres Erzsébet
Sziics Lorand Gyula
To6th Margaréta

Varga Istvan

Zolnai Pal

Zoltan Attila

Budapest
Siofok
Budapest

God
Marosvasarhely
Debrecen
Marosvasarhely
USA

Budapest
Békéscsaba
Varpalota
Budadors
Székelyudvarhely
Siofok

Gardony
Tengelic

Vecsés
Jaszarokszallas

2000 Ft
1000 Ft
500 Ft
1000 Ft
50 RON
8000 Ft
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obb mondat a zsarnoksagrol...

(Tisztelgés a Titkosan-nyiltan c. kotet és Kantor Lajos elott)

Szdamon tarthatjak, mit telefonoztam
s mikor, miért, kinek.
Aktdba irjak, mirdl adlmodoztam,
s azt is, ki érti meg.
Es nem sejthetem, mikor lesz elég ok,
el6kotorni azt a kartotékot,
mely jogom sérti meg.
(Jozsef Attila: Leveg6t!, 1935)

Kezdjiik egy kis torténelmi meritéssel. Fouché, Napdleon
rendSrminisztere irta emlékirataiban, idéziink: , Legydzhe-
ted a fél vilagot, megolhetsz kirdlyt és csdszart, elpusztithatsz
birodalmakat, hitet, nyelvet, hagyomdnyokat - de nem gyézhe-
ted le a titkosszolgdlatokat. Azok elpusztithatatlanok...” A vén
kop6 tudta, mit besz¢€l, hisz jol fizetett alkalmazottja volt a

dott, hogy mar nem is létezett artatlan ember, azaz meg
nem figyelt, nem érdekes, ne adj isten - megbizhato, lojélis
allampolgar. A (meg)figyelési mania gigantikus nemzeti
iparagga terebélyesedett. Mint a mindent elnyeld kisgdm-
boc, vagy a szovéddményes rak. Persze, a dolgok nem ilyen
egyszeriek. Emlékezziink: mindenkire, kivétel nélkil —
még sajadtmagara is — gyanakodott a szeku. Kévetkezésképp
mindenki mindenkire gyanakodott, mert ,,mindenki szem a
lancban”, tudjuk Illyés Gyula 6ta. Romania akkor j6 22 mil-
li6s lakossaga két részbdl allt: akiknek mar volt doszarjuk és
akiknek még nem, de majd lesz. Ha hihetiink I.M. Pacepé-
nak, a Scornicesti Tolgy és a Scornicesti Tolgyné (=szép
Heléna) alma az volt, hogy minden televizids késziilékben,
radidban és telefonban legyen poloska. Hogy az allampol-
garok nyugodtan dolgozzanak, aludjanak s nemzzenek leg-

konnyelmti és pazarlé Joséphine csa-
szarné is. Vajon a szobalanyokrdl, kuk-
takrol kellett jelentenie? Fouchétdl
ered egyébként a ,,Cherchez la femme”
szalloige is...

A francia forradalom, a jakobinus
rémuralom hatvanyava lett az 1917-es
Nagy Oktoberi Szocialista Akarmi.
Gyorsan létrehoztdk a Csekat, a min-
denhat¢ titkosrenddrséget.

Szergej Guszev, a szovjet bolsevik
part egyik vezetdje még 1925-ben kije-
lentette, hogy Lenin Gtmutatésa szerint
a part minden tagjanak ,,a Cseka jo iigy-
nokének kell lennie (...) ugy gondolom,
hogy minden egyes pdrttagnak tudnia kell
bestigni. Azzal semmit se nyeriink, ha
nincs bestgds, csakis azzal, ha létezik.”
Senki sem tiltakozott. Minek ide kom-
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alabb négy gyermeket, 6k pedig tetszés
szerint gyonyorkodhessenek mindeb-
ben. S ez nem (az) 1984-ben volt, ha-
nem még a hetvenes években. Orwell,
Orwell... lam, mily szegény a képzelet s
mily gazdag a sokoldaltian fejlett szoci-
alista tarsadalom, az aranykorszak vald-
sdga. Az egyik hires, tisztelt marosva-
| sarhelyi helikonos fia az 1956-€rt bebor-
1 tonzott, majd besugova vedlett, maros-
vécsi sziletésd irérdl, irodalomtorté-
nészrdl jelentett. Meg még akirdl csak
¢ | lehetett. Ez a marosvécsi viszont vi-
szontjelentett drdla s mindenkirdl, aki-
vel csak szoba elegyedett. Svédorszagi
magyarokrol, magyarorszagi magya-
rokrdl (pl. jéakardjardl, Czine Mihaly-
rol), erdélyi magyarokrdl, igy, teszem
azt, az altalunk folottébb tisztelt, meg-

mentar? Tudjak, hogy végezte Guszev elvtars? Eltalaltak.
Sztalin 6t is kivégeztette s nem a bestugds irdnti rajongasa
miatt. A Szekuritatét a szovjetek teremtették meg, (akar-
csak az AVO-t s a tobbieket) - szigortian szovjet kaptafra.
Persze, felhasznalva a Sziguranca nem lebecsiilendd, balka-
ni-bizantinus ,haladé hagyomanyait”.

Mas. Albert Camus, a nyomorbdl jott, kommunistava lett
francia Nobel-dijas filozofus, ird — aki a magyar 1956 utén
végleg szakitott az un.”halad6, forradalmi baloldallal” —
irja:

,»Nincs igazunk, ha egy kalap ald vessziik a fasizmust és az
orosz kommunizmust. A fasizmusban a hohér a hohért ma-
gasztalja. A kommunizmus dramaibb: az dldozat magasztalja
a hohért.” 1dézet zéarva. Elég, ha esziinkbe jutnak Rajk
Laszl6 utolso szavai... Aldous Huxley mondta egyszer, hogy
az orvostudomdny oly hatalmasat fejlédott, hogy mar nem
is 1étezik egészséges ember. A szeku oly hatalmassa fejls-

hurcolt erdélyi politikusrdl, jogaszrol, Brassai Sdmuel,
Boloni Farkas Sandor méltatéjardl, Fazekas Janos elvtars
titkos-titkolt tanacsaddjardl... aki (nem vicc) szintén jelen-
tett. A nagy, mar-mar legnagyobb Ady kutat6 szintén farad-
hatatlan besugo6 volt. Taldlgathatunk: talan rokonléleknek
érezte magat Adyval? Merthogy 6 besugott, Ady pedig
Hkistgott”, nyilvdnosan denuncidlt. Taldn az lopta szivébe
Doézsa Gyorgy unokajat, Gog és Magog fiat, hogy az lelkek
temetdjének, haldlszagi bus magyar réndnak, elvadult,
dudvas, muharos ugarnak — az Os Kajan szavaival élve:
meddd, kisajtolt rognek taksalta Magyarorszagot. Tisza Ist-
van miniszterelnokot pedig — csak amuagy visszakézbdl —
gyujtogatd csévds emberré, vad geszti bolonddd, kan
Béthory Erzsébetté 1ényegitette at. Igaz, abban a magyar
allamban ezt kockazat nélkiil tehette, tapsoltak is neki.
Nem ugy jart, mint Szisz, aki minden sorért, metaforaért
mefiszt6i alkura kényszeriilt a hatalommal s ezért sajat és
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masok lelkével fizetett. JOhet az eszement kérdés: mi lett
volna Ady Endrébdl, ha a Scornicesti Tolgy alattvaldjanak
sziiletik? Taldn Szisz, alias “Balogh Francisc”. Talan. S nem
kistigott volna, hanem be? Oriiltség. Oriiltség, de van benne
logika. Vagy a mindig élvezettel olvasott kritikus, kultur-
torténész, Osmagyarkutatd ,selyemsdrhajos” egyén, aki
még sajat fiardl(!) is jelentett. Hol ér véget a mélység €s hol
kezdddik a mindent meggyogyité semmi? Még hogy a vilag
legdsibb mestersége a prostiticié?! Hat a kémkedés? A
szaglonc? (Milyen szép régi magyar sz9, s milyen kar, hogy
mit jelent.) Gondoljunk csak Odiisszeuszra. El6szor is oda-
vetddott valahova, aztan szétnézett, szimatolt, analizalt-
szintetizalt s csak azutdn kamatyolt.

Nos, ha mar idaig eljutott az elszant olvaso (héalasan ko-
szonom!), joggal kérdezheti, kik azok a fontebb koriilirtak.
Neveket! A horror, a nevek ott vannak a Titkosan-nyiltan c.
kotetben. En le nem from Gket. Nem from le, mert nem
tudhatom, tehat nem irhatom le a szamtalan, ismeretlen €s
névtelen IGAZ EMBER nevét sem — akik dacolva zsaro-
lassal, mézesmadzaggal, sulyos fenyegetésekkel és stlyos
fenyitésekkel — merték, tudtak a NEM-et vallalni. A kegye-
letben fényld Ismeretlen Katona mellé a sotét Ismert
Szekust?! Beléhugyozni a szenteltviztartéba? — mondandk
a székelyek.

A 391. oldalas, talalé kiillemti konyvben van (tobbek ko-
zott) egy jol dokumentalt torténet a két Ernérél, Tibori
Szabd Zoltan kitling feldolgozasaban. Jobb hasonlatot nem
tudok, mintha egy szép-szomoru, veszélyes probdkkal teli -
de tisztasagot és tisztességet, igazsagot €s erét adé népme-
sénk elevenedne meg. Mit mondjak, leginkdbb Shakespea-
re vagy Madach tolldra lenne mélté. Cime: Mit keresett a
kommunista a gréfnal? Torténik Kolozsvarott, az 1970-es
évek végén. Szerepldk: a kommunista — Gall Ernd, a grof —
Teleki Ernd, tovabbé lehallgaté késziilékek és szekusok
sokasdga. Sziiletése szerint a két ember oly messze esett
egymastol, mint Maké Jeruzsalemtdl. A jeruzsdlemi” Gall
Ernét naci koncentracids tdborba hurcoltdk, csaladtagjai
tobbsége ott veszett s § hazajott, 4j vilagot épiteni, mert hat
ugye magyar kultira, magyar anyanyelv, marxista vilaglatas,
Erdély...

A ,,mako6i”, a gréf fontos ember volt a masik, régi vilag-
ban, erdélyi arisztokrata, a tragikus sorsu Teleki Pal unoka-
Occse, bejaratos mind a romén kirdlyi udvarba, mind a
budai varba. Az 6rokké tépelddd, intellektudlisan s morali-
san igen érzékeny és igényes, a tanulsdgokat, kovetkezteté-
seket mindig igényld és vallal6 — &mde mindig résen 1évé

Gall Erné. Es a kétszeresen torténelmi vereséget szenve-
dett, testi és lelki megalaztatasokat nyugodt bolcsességgé,
torhetetlen — de rugalmas er6vé szublimalé grof.

A Korunk fészerkesztdje, egyetemi tanar, egyszer csak la-
togatni kezdi a toldszékébe rokkantott Telekit. A sokat
megélt grof bizik benne, s nem csalatkozik. Az 6rokké é16-
égl kérdés az erdélyi magyar megmaradas. S ha mér ez, ak-
kor kései, de szép, megrendité szavak jutnak Marton Aron-
nak is. A szeku mindent hall cuki kis miityiirjein keresztil.
(Osi intelem, hogy a kimondott szavak rajtunk uralkodnak,
a ki nem mondott szavakon mi uralkodunk.)

Gall Ernét duplan gytlolik, azért, mert zsido, és azért,

mert magyar. Mert zsid6 1étére magyar. Mit tori ez magat
annyira a bozgorok jogaiért? Am nem taldlnak rajta fogast,
legaldbbis még nem... De inkdbb olvassuk el a kdnyvet!

A szeku Magyarorszdgot is argus szemekkel és szemetek-
kel figyeli. Osellenség. Kiilondsen, ha ott leveg6hoz jut pél-
daul ,,a romén allam és nép adaz ellensége”, az ,,irredenta,
fasiszta, horthysta, nacionalista” és patridrka-kord Domo-
kos Pal Péter, a csanglkérdés és Erdély kivalo, nagytekin-
télyd ismerdje. Az irds annak a Kirély Istvannak kdszonhe-
t6, aki annak a Kirdly Karolynak occse, aki hatalomrol,
luxuséletrdl, személyi biztonsagar6l s a kondukétori
kegyekrdl lemondva — szembefordult a rengetegfejli sar-
kannyal. Esélye (akar élve meguszni) annyi, annyi sem,
mint barmelyikiinknek a Nobel-dijra — de ,,ott 4llt, masképp
nem tehetett.” Kirély Istvan sorskdzosséget vallalt batyja-
val, a hetvenes évek vége felé nyilvdnosan visszaadta part-
konyvét, indokolva ezt az erdélyi magyarsag szdndékos
tonkretételével, a hatalom jogtiprasaival. Honnan ennyi
erd, batorsag? Hisz mi, mezei hélétdk még a Szabad
Eurdpa radiét is titokban hallgattuk, s csak kiprobalt bizal-
masainknak adtuk tovabb a hirt: hallottad, hogy Kiraly
Istvan is...? Goethe mondta, hogy Isten kiilonds kegye, ha a
lélek arcca valik. A Kirdly testvérek, Gall Erné és sokan
masok, nevesek és névtelenek arca és lelke, szavai és tettei
egyek. Szerencsénkre.

A tobbit bévebben, meggy6zébben a konyvbdl. ,,Joizi
olvasdsra senki ne szamitson.” — irja Kantor Lajos a kotet
legvégén. Az oxigén, a fény se joizii...

Szabé Istvin

Nagy Gaspar

Félelmen tuli...

Hogy fényesednek az éjszakdk!
amint élesednek a kések

de a félelmes penge-arzendlt
kicsorbithatjia az E N E K

2016. junius
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Szakolczay Lajos az erdélyi magyar irodalom és miivészet, valamint szinjdtszds magyarorszdgi megismer-
tetésének évtizedek ota faradhatatlan élharcosa, annak nagyszerii ismerdje és tovabbitoja. 75. sziiletésnapjan
Szdsz Istvdan Tast érte a megtiszteltetés, hogy a Hitel ez alkalombol rendezett estjén koszéontse Ot.

Szakolczay Lajos 75

Mindnydjan jol tudjuk, hogy ma egy rendkiviili embert innep-
link. Olyan valakit, aki nem egyszer tette iinnepnappd hétkoz-
napjainkat. Szellemével! De nemcsak azzal, hanem szivével is.
Mert mikozben hofehér iistoke korondzta alakja, mint hé lepte
magyar szellemkatedralis magaslik felénk, a szive itt van lent,
kozottink. Ha azt olvassuk réla, hogy irodalom, szinhaz és
muvészetkritikus, szerkesztd, még nagyon messze vagyunk az
ennél joval gazdagabb val6sagtol. Ugyanis egyediilalld jelenség,
s igy legjobban akkor foglaljuk dssze személyiségét, ha egyszert-
en nevén nevezziik: O Szakolczay Lajos!

Kiilonos értelmet kap ez az est azaltal is, hogy a Széchenyi
Hitelének szellemét hordozni kivané folydirat és kore legtjabb
Széchenyi dijasunkat innepelheti személyében!

A megtiszteltetés, hogy én koszonthetem, csak egy mdédon
magyarazhatd. A baratsig jogan. Szamos igazi nagysagunk mél-
tatta, s fogja még méltatni, de ami ennél is fontosabb, egy egész
nemzet. Hiszen 6 a miénk. BelGliink vétetett, €s értiink élte elsd
75 évét.

De esetemben van egy masik jog, s6t kotelesség is. Magam,
mint a kisebbik haza migransa is szeretnék koszonetet mondani
NEéki, és a: Kincses varos; Csigla mezeje; Bolyai Vésarhelye; a
Hargita s mind a zordon Karpatok; a Nyerges és a Cenk; Fehér-
egyhaza s a vériinktdl piros megannyi csatatér; vagy Ady hepehu-
pas Szilagysaga; de akar a lassan elfeledett pécskai kenyér és
Bartok idegenbe szakadt sziil6foldje feldl érkezvén mondanék
Néki koszonetet. Mert amint az egykori kolozsvari Hitel és a mai
budapesti §sszekoti ama Trianonban nagyobbra kerekitett kiseb-
bik hazit a kisebbre hagyott nagyobbikkal, gy koti ossze e két
kiilonszakitott, s mégis egy magyar kultdrat Szakolczay Lajos
munkassaga.

Azt mondjak, hogy az igazi baratsagok az ifjukorban kottet-
nek. Magam kozel négy évtizeddel ezelStt, immaron szakallas
gondjaimat egy iddre feledve, ifjodtam meg tjra az anyaorszag-
ban, s ezt kdvetden tortént velem a csoda. Hiszen vidéki maga-
nyunkba belerobbant Laura asszony énekes fellépése és a véle
kotott ismeretség, hogy aztan nem sokkal utdna — egy Nemzeti
Szinhdz-béli Paskandi premieren — Laura és Géza Lajosnak is
bemutasson.

Bevallom, nem emlékszem mit mondtam neki a megtisztelte-
téstdl elfogddott dllapotomban, s arra sem, hogy ¢ mit sz6lt hoz-
zam elbszor, de késébb, amikor én mutattam be neki barataimat,
szamtalanszor taldlkozhattam a kedves szertartdsos szoveggel,
mely révid volt és igy szolt: Szakolczay Lajos, 6reg gavallér, tist-
foltozo.

Elgondolkodtam nem egyszer ezen a viddm, huncutul mosoly-
g0s szemmel elmondott néhany bemutatkozo szon.

Nos, a mi Lajosunk az, akinek szelleme — mint tudjuk — ott
ropkdd a magasban, s paripajanak aranypatkoi sziporkazva vet-
nek csillagszikrakat, testi valdsagaban valéban gavallér. A sz6
minden értelmében. Az oreg jelzével azonban még varnék.
Legfeljebb tapasztaltra véltoztatnam. De a rendkiviili kontraszt-
nak szant iistfoltoz6 sem tévedés.

Azok a hangok, melyeknek biralatara élete jelentds részét
szanta, olykor harangként kondulnak, de akadhat olyan is, ami-
kor a repedt iist hangjat idézik. Szakolczay Lajos ezeket az iisto-

ket foltozza értd, targyilagos, ha kell kemény, ha kell simogato-
an szelid, de mindenkor €pitd birdlataval.

O is egy Orids. A mi Oridsunk. Magaval ragad parnasszusi
magassagu csodas padlasokra, hogy elénk teregesse a mindenko-
ri igazsagot.

Jellemzdgje egyebek mellett a dobbenetes munkatempo, elké-
pesztd sokoldaliisag és mindehhez az az utanozhatatlanul termé-
szetes, valddi, beliilrél fakad6 szerénység. A nagysag legfébb
ismertetdjele.

Nem csoda, hogy olyan barétra leltem benne, aki nélkiil tovab-
bi életem immaron koldusszegény lenne. Es biztos vagyok
benne, ezzel valamennyien igy vagyunk. Azok is, akik kozelrdl
ismerik s azok is, akik csak szellemének adomanyait élvezik.

Mert ez a szellem valdban szikrazo, sziporkdzé ugyanakkor
vesékbe 14t6. Multat fiirkészd, jelent igazgatd, jovébe tekintd.

Hogyan lehetne jobban 0sszetomoriteni mindezt? Talan egy
széban, abban a mindenekfeletti, és k6zos megvaldsitasa esetén
magyar megmaradasunkat is biztositani képes szdban, hogy:
szolgalat.

O ugy olelte at ezt a kdzos magyar kincshalmazt és szoritotta
szivéhez, ugy helyezte elénk azzal a céllal, hogy mi is hasonlokép-
pen tegyiink, ahogy csak nagyon keveseknek sikeriilt.

Valéban szolgél, ministral, a nemzeti szellem nagy €s soha le
nem zaruld szent szertartisindl, a megmaradasért mondott
misén. S mikdzben papjai, a magyar irodalom és mtivészet kiva-
16sagai végzik a szertartast, 6 mint Isten csendes, de mindentudd
kiildottje, szerényen, nem nagy csengés-bongast okozva megraz-
za a csengettytiket és meglobalja a fiistol6t, de csak annyi tom-
jént adagolva, amennyi jar. Figyel és szolgal.

Hat ilyen az én masodik ifjadkorom nagy ajandéka, Szakolczay
Lajos, mindnyajunk baratja, példaképe, aki tehat — és ebben egy-
elére egyezziink meg — tapasztalt gavallér és minden magyar
iistokét iistokon ragadd, ha kell megfoltozo: ministrans.

Azt kivanjuk, hogy folytassa toretlentil munka4jét, vagyis ha ed-
digi tevékenységét atfogni probalvan idézem 6t: a ,,Hatartalan”
,Parbeszédek és perbeszédek”sorat ,Nagybanyatol-Picassoig”
¢és mindaddig, ,,Ameddig temetetlen holtak lesznek”, mert ,,Ne-
kiink ilyen sors adatott” itt ,,A lélek senkif6ldjén”, mely sza-
munkra az egyetlen ,,Kiko6td”, s ,,A szarvassa véltozott fia” és az
,Erdélyi 6sz” meg az ,,Otégﬁ sip” a ,,Ko6tél homokbdl” az ,,alom,
etika”, s ha kell ,,A csavargd esztétikdja” segitségével altala ké-
szitett muszaj Osszetartasaval a ,,Sorsszertiség” eme vilagaban a
,2Dundnak, Oltnak” vidékén, ahol ,,Val6saglatomas™-ai is ,,Meg-
tart6 varazslattal” segitenek ttlélni, mig elj6 az igazi ,,Korfurda-
16” korfordulé.

Aki kiildotte nekiink, az vigydzza minden 1éptét, és segitse a
nagy magyar md, a nemzeti megmaradast szolgalé nemzeti szel-
lem és Iélek Sagrada Familia mddjan folytonos épitkezést jelen-
t6 munk4jaban.

Nagy sziikségben vagyunk, nagyon kellenek a hozza hasonlo,
az Oreg Hitelt idézve mondom: pompdas magyarok!

Koszoniink mindent, 6rommel és biiszkeséggel gratuldlunk Néked
kedves Lajos!

Szasz Istvan Tas
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Eziistfenyé dijat kapott Dr. Bizds Arpdd

2016. februar 27-én, Marosvasiarhelyen a Szovetségi
Képvisel6k Tanacsanak iilése el6tt Kelemen Hunor, sz6-
vetségi elnok 23 személynek adta 4t az Eziistfenyd dijat.

Az elismerést azoknak a személyeknek itélik oda, akik
kiemelked6 munkat végeztek a magyarsag szil6foldon
valé megmaradasaért, valamint a magyar kultdra és hagyo-
manyok értékdrzd és értékmentd munkdalatokban aktiv
részt vallaltak. Az idéni Eziistfeny6 Dijatadon, a medgyesi
dr. Buizas Arpas mérnok tr is részesiilt a kitiintetésben.

Dr. Baldzs Béla méltatasaban ez all:

»Az RMDSZ alapité tagjai kozétt volt Medgyesen 1989
decemberében. Egyhdzdit tamogaté munkdjat 1983 ota foly-
tatja, kovetkezetesen, faradsdg nélkiil. Medgyesen kirandulds-
csoportok ldatogatdsa alkalmdval idegenvezetéként onkéntes-
kedik. Zardandokcsoportoknak, iskolds vagy egyetemi hallga-
t6 csoportoknak, kiilonféle kiildottségeknek beszél Med-
gyesrdl, szorvdanyrol, hazaszeretetrdl, épitett 6rokségiinkrdl. A
medgyesi fiataloknak Jszinte bardtja, tdmogatoja.”

A kémiai tudomany doktora, Buzas Arpad, red jellemzd
szerénységgel ugy nyilatkozik a Romdniai Magyar Ki Ki-
csoda cimt kotetben, hogy ,.kézmunkdval segiti a (medgye-
si Romai Katolikus) egyhdzat”. Ezen szavak mogott sokkal
tobb rejtézik, hiszen rémai katolikus kantortanitd csalad-
bdl szarmazik, aki a kommunista rendszerben is nyiltan
véllalta és gyakorolta vallasit, annak ellenére, hogy ez a
magatartas abban az idében a hatésagok nemtetszését val-
totta ki.

Dr. Biizas Arpad ennél is tobbet véllalt, 1983-t6] kezdve
vasarnaponként s mas egyhazi iinnepnapokon, a medgye-
si Romai Katolikus Plébania lelkészével rendszeresen ki-
jart Somogyomba a szentmisére. Mivel annak idején a ke-
vés jarmé miatt nehéz volt a kozlekedés, O 6nzetleniil
hasznalta erre a célra személygépkocsijat. Ezt folytatja az
1989. utan bekovetkezett rendszervaltozastdl napjainkig.
Az eltelt 33 év alatt mar a kilencedik kaplannal jar ki iin-
nep- és vasarnapokon a somogyomi rémai katolikus szent-
misére.

A szentmise utidn rendszeresen bejegyzi a Domus Histo-
riaba az egyhdzkdzség fontos eseményeit, majd meghall-
gatja felekezeti hovatartozas nélkiil a somogyomi magyar
lakossag panaszait, igyes-bajos dolgait, €s intézkedik ezek
megoldasaban.

O inditotta be 1990-ben az eljarast a somogyomi magyar
egyhazak ingatlanjainak visszaszolgaltatasaért. Felkutatta
a somogyomi magyar kozosség és egyhdzak torténetét,

Felkutatta a hely hires sziilottjének, Derzsi Sandor (So-
mogyom 1919. 9. 27.—Budapest 1978. 1. 23.) koltd, djsag-
ironak tragikus élettorténetét, és emléktiblat helyeztetett
el sziil6héazan.

Dr. Buzas Arpad méra a somogyomi magyar lakossag
emblematikus alakjava lett, ennek a szérvanyban, nemzeti
és vallasi, kettés kisebbségben €16 magyar kozosségnek,
amelynek se vezetdje, se értelmiségi rétege nincs.

Dr. Bizas Arpad az, aki vallalta, hogy poétolja ezt, és
lehetdsége szerint segiti ezt a magyar kozosséget. Ezaltal a
kutat6 vegyészmérnok a somogyomi magyar k6zosség tisz-
teletbeli tagjava valt.

De éppugy jellemzd alakja a medgyesi magyar kozosség-
nek is. (Gazdag Sandor Ferenc)

Mindehhez tegyiik hozzd: Lapunk legfo6bb medgyesi mentora,
helyben & népszeriisiti, terjeszti lapunkat évtizedek éta, hordja
szét hazrol hdzra, faradhatatlanul, lelkesen, a legtisztabb ide-
alizmussal és magyar szivvel, elkotelezettséggel. Szivbol orii-
liink, gratuldlunk, biiszkék vagyunk rdd, drdga Biizds Arpi.
(Atalvetd)

Névjegy

Bizas Arpad, 1940. aprilis 27-én sziiletett Szovatan. Erett-
ségi oklevelét a marosvasarhelyi Bolyai Farkas Liceumban
kapta. 1962-1967 kozott a temesvari Mtszaki Egyetem ve-
gyészmérnoki karanak hallgatdja. Az itt szerzett oklevél bir-
tokdban a medgyesi Chimigaz (kés6bb ICPAO) kutatdinté-
zethez keriilt. Itt tudomanyos kutatoként a szerves kémiai
technologia fejlesztésével és katalizissel foglalkozott. 1967-
itthon és kiilfoldon 18 bejegyzett taldlmanya van. Kiilonb6zd
szaklapokban 16 szakkozleményt és 11 tanulmanyt kozolt.
18 éven at a medgyesi magyar szabadegyetem eléaddja, szi-
nes, eleven, tanulsdgos és valtozatos vetitett képes eléadasai
mindig szépszamu hallgatot vonzott. Felvételeibdl szamos
fotokiallitast rendezett, kedvenc teriilete a miemlék- és épi-
tészet-fotdzas. Képeit kiallitotta Kolozsvaron 1984-ben a
Korunk Galéridban, 1975-1980 kozott tobb alkalommal
Medgyesen, a sepsiszentgyorgyi Mikes Kelemen Kézmive-
16dési Egyesiiletnél 1991-ben. 1989-ben Temesvaron meg-
kassagat elismerték és dijaztak: A Niirnbergi Taldlmanyi
Szalon aranyérme (1969), Francia elismeré diploma
(ACTIM 1972), Akadémiai Dij (Bukarest, 1981), a
Szabadalmi Hivatal Jubileumi Oklevele (1983).

Atyha felé az nt
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Tanultunk eleget
1990 fekete marciusabol?

»A Romdniai Magyar Demokrata Szovetség tisztelettel emlé-
kezik mindazokra, akik a marosvdsdrhelyi ,,Fekete Mdrcius”
eseményei sordn jogos koveteléseiknek hangot adva, hatdro-
zottan kidlltak a romdniai magyar k6zdsség szabadsdgdnak és
biztonsdgdnak megteremtéséért.” — igy kezdddik a tulipanos
meghivo szovege. Amely az RMDSZ jelenlegi és volt elno-
ke nevében és aldirdsaval arrol sz6l, hogy a Szovetség Eziist
Tulipan-dijat nydjt 4t azoknak, akik 26 évvel ezel6tt, 1990
marciusdban az RMDSZ székhdzdnak padlaséra szorultak.
Bér az el6re megtervezett forgatokonyv szerint zajlé ren-
dezvény fszervezdje szerette volna elkeriilni a hozzaszo6la-
sokat, a korabbi években tanusitott gyakorlathoz htien, a
szOlasszabadsag igénye mégiscsak gyGzedelmeskedett. Igy
hat a Bernady Héazban tartand6 fogadasra javasolt ,.kibe-
sz€1és” helyett végiil sikeriilt a nyilvanossag el6tt felolvas-
nom gondolataimat.

Megtiszteld, hogy €n is dijat vehetek at. Viszonylag az els6k
kozott, hiszen az RMDSZ a tavalyi kongresszusan alapitotta
ezt az elismerést. Valoban, ezerkilencszazkilencven fekete
madrciusa nagyon mélyen az emlékezetembe vés6dott. Az
RMDSZ-székhaz ostromardl eszembe jut a vasszekrénnyel
eltorlaszolt ajtéba hasitd baltavas latvanya, a vérszomjas
tomeg orditozésa, a padlasfeljarot elzard kazan alatti tlzgyj-
tasi kisérletek, a 79 padlasra menekiil személy csendes szam-
bavétele, neveink jegyzetfiizetbe vésése az esetleges haldl ar-
nyékaban. Nem voltam hds, mégcsak bator sem, padlésra fel-
szorult tdrsaimmal egyiitt féltem és szorongtam. Szerencsére
aldozat sem lettem. Késébb csalddapa, egyetemi oktatd, ko-
z0sségszervezd, gondolatait és vivodasait masokkal megosztd
értelmiségi valt beldlem. Koszondm a Joistennek, a Sorsnak,
hogy most itt lehetek. Hogy nem vagyok mdshol, mégcsak
Magyarorszagon sem.

Es koszonom a dijat, amit nekem is szantak. Neveltetésem
szerint minden koszonnivald, amit adnak, amit adni szandé-
koznak. De meg kell jegyeznem: még sokan kiérdemelnék,
kiérdemelték volna a figyelmet hatarozott kiallasuk miatt. No,
meg azt sem hallgathatom el, hogy sokkal 1ényegesebb dolgo-
kat is alkottam, cselekedtem az elmult negyedszazadban, ami
miatt esetleg elismer$ oklevelet kaphatnék. Mert azt termé-
szetesnek tartom, hogy huszonhat éve és huszonhét napja
belekeveredtem az események sodrdba. Ugyanugy természe-
tesnek tartom, hogy harminchat napja jelen voltam a
Székelyfold megmaradasat biztosito autondmia melletti tiinte-
tésen. Igaz, utobbi tettemért kétszaz lejre biintettek, a régiért
viszont dijat vehetek at. Ennyit valtozott volna a vilag?

Az én vildgom legalabbis sokat valtozott. Huszonhat eszten-
deje a Maros megyei RMDSZ alapitoja, egyuttal ifjusagi veze-
t6 voltam. F&szervezdje, hazigazddja a marosvasarhelyi
MISZSZ kongresszusnak, amely a romaniai magyarsag 1989
utani torténetének elsé kongresszusa volt és marad. Siitd
Andras marcius 17-én reggel irt és a megnyitoén felolvasott

koszontblevele talan az utolsé irds volt — vagy legalabbis az
utolsdk kozé tartozott -, amelyet a Herder-dijas iré két szem-
mel alkotott. Mindannyiszor beleborzongok, ahdnyszor vissza-
pergetem magamban a kongresszus mésnapja eseményeit, az
RMDSZ-székhdz padlasdra szorulva eltoltott végtelen orak
félelmeit és szorongésait. Es fillemben cseng az alaposan félre-
vezetett gorgényvolgyiek ,,Haldl Bolyaira!” kurjantésa.

A tovéabbiakban Marosvasarhely fekete marciusara az ese-
mények sodrdban irddott napldjegyzeteimbdl idézve, teljes
Oszinteséggel emlékezek: ,,Marcius 19: Tiz dra: kétezer didk a
Vartemplomban. Mennyire Osszefognak mindannyiunkat a
gondolatok: magyarnak maradni, magyarul tanulni. Isten-
tisztelet utdn felolvasom a MISZSZ nyilatkozatat. Anndl
nagyobb a rémiiletem, amikor alig két 6raval a templomozas
utan szinte az elvert fotdsok feketelistajara keriilok. Rémalom
az egész: orditozas, 0klok, iivegek, eltorzult arcok. Hihetetlen.
Nem vagyok bator, de a ,forradalom” alatt nyugodtan elve-
gyliltem az emberek kozé, csak utdlag ult ki ram a veriték,
hogy lel6hettek volna. Most, az RMDSZ székhazanak kozép-
kori ostromat atélve viszont kisérget a félelem és iszonyat,
hiszen minduntalan a torténelmi véres példak jutnak eszembe.
Szerencsére a tobb mint hetven bennrekedd kozott akadnak
iigyes emberek, szerencsére a Fennval6 éppen a padldsfeljaro
mellé rendelte azt a kazént, amely megmenekiilésiinket szol-
gélta. Azaz... Siité Andrést, a toll megszeliditdjét barbar eszko-
zokkel megcesufitottak, életére tortek. Remélem, masok is ész-
reveszik a megalaztatdsunkat: megveretve, az oldalsé kapun
eliszkolva, tolvajok modjara hagyhattuk el sajat hazunkat.”

Marosvasarhely fekete marciusa a magyar torténelem, az
erdélyi magyarsag torténetének maig eleven, vérzé fejezete.
EI6 torténelem azok szamara, akik atélték, akik részt vettek az
események forgatagaban. Az erdélyi, marosvasarhelyi magyar-
sagnak nagyon mély csalddast és rettenetet jelentett. Még tobb
mint huszonhat év tavlataban is felfoghatatlan, hogy a jogaiért
békésen kialld kisebbséget a harmadik évezred forduldjan,
békeidében ilyen barbar erdszakkal megfélemlithet az dllam-
hatalom. Amely a visszarendezddés szolgéalataba szegddott.
Utolag réaébredve: sok esetben a vilagnézetet és a hovatarto-
zast melldzve.

Emberoltényi tavolsdgban nem csak mésokban kell keresni
a hibat, hanem egészséges Osszegzést végezve sziikség szerint
onkritikusaknak kell lenniink. Tovabbi kérdéseket kell felten-
niink magunknak, még akkor is, ha megvalaszolasukra mar
nem vallalkozunk. Miért fogyunk naprdl napra és miért csok-
ken a magyar emberek kozotti szolidaritas? Miért nem tudunk
olyan értékrendet teremteni a sorainkban, amely legy6zhetné
a balkanizmust? Miért vagyunk oly széthuzdak, és amikor
hatalmi helyzetbe keriiliink, miért nem értjik meg sajat
kisebbségeinket? Miért nem tudunk eléggé Oriilni a ménak,
miért kivankozunk méashova, mas jovébe? Most vagy soha?
Siker vagy kudarc? Katarzis vagy frusztraltsag érzése? — az
erdélyi magyarsag jkori torténelmének ma is id6szer(i kérdé-

Atalveté



EKOSZ-EMTE

Jegyzet

39

sei. Ki-ki itélje meg sajiat maga, mibdl kaptunk tobbet.
Magamat idézem 1Ujbdl, ezuttal a tények vizsgilatabdl kovet-
keztetéseket megfogalmazd kutatdorvost: ,Sajnos Székely-
foldon a legmagasabb az ongyilkossag el6fordulasa, az el6idé-
z§ depresszio fontos eldrejelzdje az alacsony iskolazottsig, a
munkanélkiiliség, a rendezetlen csaladi allapot. A magyar lel-
kiallapotra napjainkban is jellemz6 sokasodd kudarcélmények,
a katartikus allapotok hidnya, a fokozddd frusztracid, romlo
kozérzet, novekvd stressz egészségkarosito hatasa egyértelmii.
A demokrécia védi ugyan az egészséget, de képtelen igazsagot
teremteni, marpedig az igazsdg felvallalasa nem konnyd és
egyaltalin nem egészségmegdrzd tényezd. A lelkiismeretes
kozszolgalat egyiitt jarhat a korai megbetegedés/elhaldlozas
kockézatanak a felvallaldsaval. Aldozat vagy hSs az, aki tallépi
testi-lelki megprobaltatasai hatarait? Vajon oOsszefiiggésbe
hozhaté-e az egészséggel vagy a betegséggel a székelység iden-
titasmegdrzé nemzeti jelképe, a székely zaszl6?”

Valéban, napjainkban is égetden sziikségiink van hatarozot-
tan kiallokra, netan batrakra. Akik kittizik és lobogni hagyjak
a székely zaszlokat, akik a gyavak és haszonélvez6k kozott is
vallaljak a 1élekbdl — és nem az agytekervényekbdl - jové aldo-
zatot, akik a kozOsséget onmagukndl, akar életiiknél is fonto-
sabbnak tartjak. A hdsoket megilleti az elismerés, csak nehéz
meghatarozni, hogy mi és ki donti el hdsiességiiket. Ovjuk

6ket, hogy ne valjanak dldozatokka! Es ne mossuk 6ssze a bat-
rat és a gyavat, a h6st és az aldozatot, az egyéni és a kdzosségi
szolgalatot! Mikozben egyre nehezebb megvalaszolni a kér-
dést: a mai viszonyok kozott batorsag vagy aldozatkészség kell
a vélasztasokon a jeloltség elvallalasakor? Vagy valami mas?
Sajnos, értékeink alaposan dsszemosodtak, amiért mi is feleld-
sok vagyunk. Az 4j vilag ,,vivméanya” a mi szimunkra is az érté-
kek és az értéknélkiiliség bonyolult Osszekeveredése, azok
képviseletének dilemmaja. Vagy kellene egy tjabb padlastorté-
net, hogy jogaink és szabadsdgunk mellett hatdrozottabban
kialljunk?

Végiilis, szdmunkra mirdl szol 1990 mérciusa? Bizonyara
tobbedmagammal egyiitt, a RMDSZ székhazanak padlasan
eltoltott emberdltényinek tiing orak hitelességébdl taplalkoz-
va, hiszem ¢és vallom, hogy magyar részrdl a fekete marciusi
események elsésorban a marosvasarhelyi és nem marosvasar-
helyi magyar kozosségrdl, a ,kisemberekrél” szélnak. Oket
illeti elismerés a mai napon. Ok koszonik meg az erre iranyu-
16 odafigyelést. Hiszen régota nem tabutéma, hogy az esemé-
nyek megitélése talpolitizalt, ezért sok esetben nem felel meg
az egykori atél6k, mai visszaemlékezdk altal tapasztalt valosag-
nak. De miért nem tanultunk eleget 1990 fekete méarciusabol?
Miért? Es hogyan tovabb, erdélyi magyarsag?

Dr. Abram Zoltin

Kdanyddi Sdandor

sziiletésnapjdra

1929. mijus tizedikén Nagygalambfalvin sziiletett Kanyadi Séndor, a
Nemzet Muavésze, Kossuth-dijas erdélyi magyar koltd. Nyolevanhetedik szii-
letésnapja alkalmdbdl telefonon felkdszontottem, egészséget és Isten éltessét
kivintam neki. De & is Gzent az erdélyiek, mindannyiunk szdmara: er6t és
kitartdst, dldott plinkésdot kivant. Kézismert négysorosdval: Aki megért / s

megértet / egy népet / megéltet.

(Abram Zoltdn) |

Gyarfas Andras

Csaladalapitas

Talan helyesebb lenne csalddegyesitést mondani? Nem
tudom, azt hiszem, egyik sem fedi a gondolatokat, melyeket
vasvillaval itt 6sszedobok.

Arrdl van sz0, hogy erdélyi vagyok és az is maradok, mert
Erdély a sz6tl6foldem, de most mar van egy Anyaorszagom
is, Magyarorszag. Amikor megsziilettem, a kett§ egy volt,
de aztan sziil6foldemet elragadta egy nemzetkozi jogilag
maig is érvénytelen szerz6dés. Utdna meg, amikor lehetdség
nyilt volna a lelki befogadésra, megtagadott egy gonosz, agy-
mosd korményzépart. Kozben lett egy Apaorszagom is,
Svéjc (Vaterland), és miutdn mar t6bb férumon is elhang-
zott, hogy a hataron kiviili nemzeti kisebbségek szamara
mennyire fontos egy erds anyaorszag, hat én most elhata-

roztam, hogy Osszehozom a”sziileimet”: az apdm hozné
(ahogy egy rendes férjhez illik) az anyagiakat, az anydm 06l¢é-
ben meg otthonra, hazara talalnék.

Apr6 kis nehézségek akadélyozzak csupan almom teljesii-
1€sét. Sajnos nincs meg a legkisebb kdzds tobbszords, hogy
valahogy kiizzadjak egy kozos nevez6t. Bar mindkét ,,sziilé”
demokratikus alapon nevelkedett/létezik, am demokracidik
kozott olyan Oridsi a nézeteltérés, hogy ez inkabb valook,
semmint Osszetartozdsra 0sztonzd érzelem. Apdm konkor-
danz (egyezségen alapuld) demokracidra, Anyam meg kon-
kurrens-demokracidra eskiidott fel, s ezt dsszehangolni kép-
telenség. Az is igaz, hogy Anyaorszagomnak most é€s még el6-
relathatdan hosszua ideig erre van sziiksége, mert mig ki nem
termelddik egy egészséges, erds ellenzék, addig képtelenség
Osszhangon alapul6é politikat gyakorolnia. A mai ellenzéki
partok (mert vannak, se szeri se szdma, annyian) egyetlen
program-ponttal Iépnek a porondra: levaltani a mait és ,,mi
majd mindent jobban csinalunk“! (Mintha nem csindltak
volna annyi évig, és mintha nem lattuk volna, hogyan!)
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Hogy &szinte legyek, Apdm-nak teljesen hamis képet mu-
tatnak be Anyam-rdl, szélséségesen jobboldali, antiszemita,
stb. stb., nem sorolom az itteni jsdgokban megjelend, vér-
forral6an bosszanté kommentarokat az ottani torténések-
r6l. Aztdn meg teljesen kiilonbozd tarsasdgokba jarnak.
Apamat tobbszor felkérték, hogy 1épjen be az EU -ba, de
mindannyiszor népszavazassal ¢s elsoprd tobbségii NEM-
mel tdvol tartja magat, mig Anydm maga konyorogte ki,
hogy tagja lehessen. Hogy kinek van igaza, az mara mér
mindkettd szdmadra vildgos. Vagy ,,Vildgos“?

Valami kozeledés volt ugyan koztiik, de azt hiszem, az
valami hazassagszédelgd miive volt. Ugyanis az Apam valu-
t4jan alapulo kolcsondket osztottak Anydm bankjai, és mi-
kozben itt zuhan6 mélyrepiilésbe kezdett a Frank, ott raké-
ta gyorsasagaval emelkedett a fizetendd torlesztérészlet.

Mas kozos vonasrél nem tudok, hacsak nem szamitom az
itteni bankokban nyugvé ottani politikusok/partok adézat-
lan vagyonkait, de ez édeskevés ahhoz, hogy rovid idén

beliil 0sszehozzam Sket. Mégsem adom fel. Hiszen egy-két
éven beliil elkezdédik a tobb millid, Eurépaba migralt em-
ber csalddegyesitése, és ebben egybehangzé mindkét ,,szii-
I16m” 4llaspontja: Nem, nem és nem, ezt aztdn mar igazan
nem! Még fokozhatndm is, mert az itteni euforikus ember-
mentd szervezetek is behuztak a kéziféket, és ma mar a
Visszatelepités torvénye a kovetkezd népszavazas téméja.
Egyelére eldugdostdk ezt a masodik vilaghabora 6ta érin-
tetlen, tokéletesen felszerelt bunkerekbe, és Orzik, mint
kompdtot a spéjzban, varva, mit hoz az Eurdpai jovendd.
Ha tovéabbra is késlekednek a megoldéssal és Torokor-
szagban/Gorogorszagban bizva igérgetnek hetet-havat, hét
itt minden tamtam nélkil lezarjak a hatarokat és megkezdik
a kiilon repiilutakat vissza, Afrika/Azsia felé.

Nem szaporitom tovabb a szo6t, hisz most is csak annyit
akartam kozolni, hogy mindent megteszek Csalddom egye-
sitéséért, de erre belathaté idén beliil sok esélyem nincs. Igy
kitartok sziil6f6ldem, Erdély mellett.

Megmagyarazom

Nem a bizonyitvanyom (azt mar kozel szaz éve megtette
Karinthy Frigyes), hanem a gravitacids hullimok kovetkez-
ményeit.

Magét a hullamot nem kell részleteznem, azt méra mar
mindenki megértette. Csupan roviden Osszefoglalom ugy,
ahogy a kutatok szdvivdje tette a képernydn.

Tehat egy drszonda, melyet tobb évtizede éjjel-nappal le-
hallgat egy tobb tizf6s csoport, egyszer csak (s itt megpro-
balom pontosan idézni a hallottakat) a szokasos zzz két-
szer is megszakadt és jott egy plutty. Tehat zzz plutty, aztdn
megint zzz plutty. Ennyi.

Na kérem, ha valaki ezutdn sem érti a gravitacids hulla-
mokat, hat annak megprébalom ezt a hullamok foldi hata-
sdval megmagyarazni.

Ha nehezen is, de sikeriilt ravennem svajci baratainkat,
hogy gy6zzék le végre minden elditéletiilket Romanidval
szemben, €s latogassanak el Erdélybe. Visszajéve kivétel
nélkiil elmondtdk, hogy az ottani hegyek dlelnek, simogat-
nak, és a patakok mesélnek, s azota az itt égbe nyuld bér-
cek fojtogatnak, és a diiborgd rajnai vizesés megsiiketit,
csak egyszer érdemes megnézni (de egyszer muszdj), és
aztéan jott az ,,ahanyszor csak tehetik, visszamennének.”

De mi is tortént? Erdélyben bementek egy kis magyar
faluba (a nevére mar nem emlékeznek), megkérdezni, hol
is van...,, vagy merre van..., vagy egyszertien csak egy kis
friss vizet akartak inni. Lattdk a kutat, a kutya meg volt
kotve, hat bementek az udvarra. Es akkor kinyilt a hazajto,
kijott egy asszony, és valosiaggal bekényszeritette Sket a
szép szobdba. Es itt jon a legmeglepébb: megtorolte a szé-
keket, miel6tt leiiltette volna 6ket, €s meg sem varta, hogy
elmondjak, miért is jottek, mar futtatta is az embert, hogy
hozza ezt meg azt, és marasztalta 6ket, hogy hat el ne
vigy€k az almat, s ezt a kicsiséget csak elfogyasztjak...

Egyikiik igy mesélte: - Andras (Andreas), hidd el, sem-
mijitk sem volt, de mindent nekiink adtak!

Na kérem, most a gravitacios hulldm arra kényszeriti az
erdélyi asszonyt, hogy a mai, Eurdpat elaraszt6 vendégek
utdn tordlje meg a széket, melyre azok kéretlenil letele-
pednek.

Mert a graviticiés hullimok hatdsa alatt besiippedt
Eurdpa alatt a fold, és 6zonlik a szenny és a tragya Afrika
és Azsia megemelkedett teriileteir6l.

Az amerikai drszondaknal régebben és sokkal tobben
hallgatjdk Bukarestbdl az erdélyi hangokat, és felfigyeltek
rd, hogy a sok évtizedes csendes mmm utdn az utébbi idS-
ben bejott egy zutty. Még nem taldltak meg a teljes magya-
razatot, ezért elkezdték az drtatlanok vizsgélati fogsdgba
helyezését, a magyar polgarmesterek megfenyitését, és
kiadtak a titkos kdzponti parancsot, hogy abban a percben,
amikor a mm és az id6nkénti zutty helyett hahaha hallha-
to, akkor baj van és 1épni kell. Mert, hogy mi lesz akkor, azt
sem 6k, sem senki nem tudja, az is lehet, hogy csak zutty
zutty zutty, de az is, hogy égszakadas, foldindulés, a feje-
men egy nagy koppanas!

Am addig is mit csindlhatok én itt Svajcban? Verseket
olvasok és elszorul a szivem, mint minden, Erdélytdl tavol
€16, de ott sziiletett ismerdsOm szive:

Lelkem ha kérte, amit a sors
nem adott,
Arany Janos blivos szavaval
mulatott.
Itt és csak itt, nem, ezt nem és nem
feledem.
Holtomban is csak erre jdrok,
keleten.
1zz6bb a bu itt és szivig dof
az orom.
De szép, vidam, vad dldomds volt,
koszonom.

(Kosztoldnyi Dezs6: Eletre-haldlra)
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Serdiilt Benke Eva

Idorosta

(Az irds mdsodik, befejezd része)

Ettdl kezdve a szervezés nyomdsgyakorldssal, félelemkel-
téssel folyt. Meg kellett szerezni a tehetds gazdéak foldjét is,
Oket nagyhamar kuldknak, osztilyidegennek mindsitették,
volt tehat alap a fellépésre elleniik. El6fordult, hogy az elv-
tarsak abbéli igyekezetiikben, hogy minél hamarabb teljesit-
s€k a megbizatast, egyes falvak teljes kollektivizalasa mellett
dontottek, ezzel maguk ellen forditottak a telepiilés nagyobb
részét kitevsd kis-és kozépbirtokos csalddokat. 1950-ben
Haromszék parttitkara Luka Laszl6, lemhényi sziiletési koz-
ponti bizottsdgi tag (rovid idére pénziigyminiszter) féltestvé-
re, Toth Géza volt, az § kezében volt a teljes térség vezetése
(sorsal), a kollektivizalast & iranyitotta. ,,A szervezésnek
mennie kell, csupan vér ne folyjék” — hangoztatta, de nem
igy tortént, mert Sepsigidoéfalvan és Maksan vérdldozatot is
kovetelt a tomegek tiltakozédsa. Id. Temesvary Janos ezt mar
nem érte meg, belehalt 1947-ben a korabban szerzett tiid6-
bajaba, melyet az orosz betdrés utin egy hdnapokig tartd
internalas embertelen koriilményei kozepette kapott. Csa-
ladja utdlag tudta meg, hogy a csaladfét az uzoni kocsmaros
jelentette fel, miszerint fia, ifj. Temesvary Janos a visszavo-
nul6 németekkel hagyta volna el az orszagot. Ez nem volt
igaz, de elég volt ahhoz, hogy honapokat t6ltson a Duna-csa-
tornanal, és haldlos betegséget szerezzen.

1949. marcius 2-rdl 3-ra virrado éjszaka, hashagyokedden,
Uzon felett lova hétdn, lehajtott fejjel elaludt a Gondviselés,
mondhatnank Tamasi Aron utan. Azon az éjszakan tortek ra
a Temesvary csalddra sajat otthonédban, és amit akkor még 6k
nem tudtak, sok mds erdélyi, székelyfoldi, haromszéki csa-
ladra, mert bizony ez ir6asztalon, hideg fejjel megszervezett,
osszehangolt akcié volt. Az Allamositasi Bizottsag helyi
elnokét, dr. Horvath Miklost fegyveresek kisérték. Horvath
doktor jol ismerte a csalddot, kordbban is jart mar naluk,
amikor 1947-ben a csalad szeszgyarat allamositottdk. Tud-
hatta, hogy a fiatal Temesvaryné gyermeket var. A megindult
sziilés miatt a sziiléndnek orvosi segitségre lett volna sziiksé-
ge. Am nem ezt kapta, a jelen levd orvos lelkifurdalas nélkiil
feltetette a teherautora. A huszonhat éves fiatalasszony, aki
korabbi gondtalan életében csak az élet szEép oldalét ismerte,
minden joban része volt, a tizennyolcadik sziiletésnapjara
apjatol ajandékba kapott piros Mercedes sportkocsijaval fel
s ald szaguldott a szik budai utcékon, 1j és Gj ruhakoltemé-
nyeken torte a fejét, a margitszigeti teniszpalyéra sietve, az
esti bal meghivottjainak névsorat bongészve, az a Gerloczy
Mariette megsejtette, hogy szdmara véget ért egy kordbbi
vilag, mert ratorte az ajtét egy uj korszak, megaldztatast,
iszonyu szenvedést, elképzelhetetlen probatételeket tarto-
gatva szamara.

Héromszéken 1949. szeptember 17-18-an tomeges ellenal-
las volt, a Sepsiszentgyorgy €s Kézdivasarhely korili falvak-
ban megmozdulasokra kertilt sor. Az ellenéllas folytatodott
még 1950 &szén is, annak ellenére, hogy csaladok szézait
hurcoltak el, és fegyverekkel is szembe kellett nézniiik az
embereknek. Haromszék kiilonleges helyzetbe keriilt. Itt a

hatalom mddszereihez tartozott, hogy helyenként tigyndkeik
lazitottak, provokaltak ki az ellenéllast a kollektivizalas el-
len, hogy aztan lecsaphassanak a ,ldzaddkra”. Igy volt ra
indok, hogy tomegesen hurcoljdk el az ellenallokat Dob-
rudzsa kiméletlen vidékére. A deportdltak pusztultak, vesz-
tek, Dobrudzsa f6ldjében ma mar jeltelen sirokban alusszak
orok almukat. Az elrabolt vagyonok ebek harmincadjara
keriltek, mozdithato értékeiket széthordtak. Nem volt ritka
jelenség, hogy a moho rekvirdlok butorszovetbdl, fliggdnyok-
bdl osszefércelt ,,ruhdkban” feszitettek, nem 1évén méteraru
a haboru utani években, vagy ha mégis, azt csak kiutalt jegy-
re lehetett kapni. Suttogva elmondott torténetek keringtek
arrdl, hogy az elhurcoltak arany és eziist értékei, butorai,
mitargyai hova, kihez keriiltek, kinek a lakdsdban vannak.

1949-ben orszadgszerte mintegy nyolcvanezer foldmiives,
gazdaember, osztilyidegen elemnek tekintett csalad ellen
indult kényszerintézkedés a kollektivizalas égisze alatt. A
fegyveres kisérettel érkezd kommunista csoportok korra
val6 tekintet nélkiil mindenkit otthonuk elhagydsdra kény-
szeritettek, akinek neve a listdjukon szerepelt. De néha a
lista se szdmitott, a Temesvary kastélybol az éppen latogata-
son ott tartozkodé Grof Mikesné Béldi Emmat is feltuszkol-
tak a teherautdra.

Marcius 3-an reggel a sepsiszentgyorgyi Csiki utca 2. szam
alatti renddrség pincéje megtelt az éjszaka folyamén Ossze-
szedett csaladokkal. A fiatal Temesvaryné a hideg pincében
szalmén Osszekuporodva vart sorsdra, a sziilés leallt, vérmér-
gezés tiineteivel végre kérhazba keriilt, de gyermeke meg-
halt, tobbé soha nem szulhetett. Ott vart sorsara a sok elhur-
colt csaldd, a kornyékrdl elhurcolt jo gazdak, a dalnoki
Beczéssyak, Hadnagyok, szotyori Nagyok és masok, ereszte-
vényi Benkék, szentivinyi Aporok, megismerve azt az ag-
resszivitast, melyet a ,,Ddzsa-6rokosok”, ahogy magukat az
elvtarsak nevezték, gyakoroltak. Az § sorsuk azonos volt a
Karpat-medence magyarsiagara razadul6 szenvedésekkel. A
kollektivizalast persze ezek az ,,epizddok” nem allitottdk le,
miutdn a hatalom megszabadult minden reakcios elemtdl,
vagyonukat elvették, 6ket magukat kényszermunkara hur-
coltak, tjra belendiilt a folyamat.

Az elhurcolt Temesvary csaldd egy hivatalosan szamukra
kiutalt faskamraban €It Sepsiszentgyorgyon mindaddig, mig
1949 decemberében zart vagonokban mas haromszéki elhur-
colt csaladdal egyiitt dobrudzsai kényszermunkéra szallitot-
tdk Gket. Ott volt veliik id. 6zvegy Temesvary Janosné, Ma-
riette any0sa is, de ott volt veliik az 6téves Banyai Irmuska is,
kés6bb dr. Olah Banyai Irma orvos, akit szintén csaladjaval
egylitt deportaltak. Neki meséli el majd tobb évtized elmul-
taval Gerloczy Mariette élete torténetét, a Két orszag kozt
félaton cimd konyvében. Gerloczy Mariette mindent talélve
nem egyszer mesélte el meghurcoltatasuk torténetét, kony-
vet is irt rola, nem engedte, hogy feledésbe meriiljon azok
bline, akik ezt tették vele, veliik, sok ezer sorstarsaval.
,»INagyon hideg volt azon a hajnalon, magamra akartam venni
a kisbunddamat, de 6 nem engedte. Szabaduldsom utdn, a
Miskolczy Dezséné (Dr. Miskolczy Dezs6, a marosvdsdrhelyi
orvostudomadnyi egyetem, IMF, hires professzora volt) temeté-
sén felismertem a bunddmat dr. Horvdith feleségén. Azonnal
odamentem és felszolitottam, hogy adja ide, kiilonben szévd
teszem a ravatalozoban.”

2016. junius
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Nem csupéan ez a konyv tdrja fel a sokdig emliteni se sza-
badott eseményeket, de masok is, akik tulélték a borzalma-
kat, és késébb, a kommunista part hatalmadnak megdontése
utan (1989!) eldszedték feljegyzéseiket, és beszamoltak
meghurcoltatdsukrol.

Bende Jend Mérkosfalvarol Zord id6k cimi irdséban el-
mondja, hogy munkavégzés kozben tartdztatta 6t le a mili-
cia, Brassoba vitték sorstarsaival egyiitt a Fellegvarba, aki-
ket Markosfalvarol, Gidofalvardl, Angyalosrél, Dalnokrdl,
Zalanbdl, Kalnokrol szedtek 6ssze, majd 1951 marciusaban
tovabb, a roman Gulagra, Dobrudzsaba. Itt latta viszont ha-
rom kicsi gyermekét, akiket mar kordbban édesanyjukkal
odavittek. Beczassy Istvan Bekeseritett élet cimd irdsaban
fest megrazo képet a korrdl, hogyan dzott kettds jatékot a
hatalom, tiltakozasra buzditva az ellendll6 gazdikat, majd
kozéjiik 1ovetve. Ez lett aztan az el6készitett alapja a kény-
szermunkara hurcolasnak. Ot magat is elvitték csaladjaval
egylitt, mint sokan masokat.

Dobrudzsanak (Dobrogea), az 6korban Scythia Minor,
Kis Szkitia a neve, a Székelyfoldnél is terjedelmesebb fold-
rajzi térség volt. A teriilet irott torténete a gorogokkel kez-
dédott, késdbb Nagy Lajos kirdly orszdga iddig terjedt,
Dobrudzsa is a magyar korona ala tartozott. Késébb meg-
szalltak a torokok, de uraltdk a roman vajdak is. 1878-ban a
roman-torok fliggetlenségi hébord befejezése utian a
magyar kiiliigyminiszter, grof Andrassy Gyula szorgalmazta
a teriilet hozzicsatolasat a frissen megalakult Roménia-
hoz.3 Az mér a sors fintora, hogy a 20. szdzad kdzepén ez a
kiralysag a térség vegyes etnikumanak Osszetételét betele-
pitéssel kivanta megvaltoztatni. Igy torténik meg az, hogy
Béaké melldl 30-50 csangd csaladot ide telepitenek, ingyen
hazhelyet adnak nekik az els§ vildghdbortaban vald vitéz
helytallasukért, hogy a roman hadsereg katonaiként hésie-
sen harcoltak a magyar ellenség ellen. Az is a torténethez
tartozik, hogy a hési halalt halt csang6 katonak, akik ,,éle-
tik kockaztatasaval tdimadtak a magyar hazat és védték a
romant az ellenség ellen”, ott nyugosznak az Ojtozi-szoro-
son tdli S6smezd temetdjében a moldvai oldalon. Ezek a
csdngo telepesek alapitottdk a ma is meglevd falut, nem
messze Konstancatol, melynek az Ojtoz nevet adtdk. Dob-
rudzsa teriiletét, mely a 20 szdzad egy részében Roma-
nidhoz tartozott, 1940 utdn felosztottak Bulgéria, Ukrajna
és Romania kozott. A romdniai részt nyugaton a Duna,
keleten a Fekete-tenger hatarolja. Itt, ezen a teriileten épi-
tettek ki 1945 utdn j6 néhany kényszermunkatabort, ahova
szabadsaguktol megfosztott erdélyi magyarokat, bansagi
svabokat, székelyeket hurcoltak rizsfoldekre, gyapotfoldek-
re rabszolga-munkat végezni.

Akiket nem itéltek kényszermunkdra, azok esetében a
kitelepitési bizottsdgok még arra is iigyeltek, hogy elszakit-
sdk egymastol a csalddokat, rokonokat, az egy helyrdl
elhurcoltakat, lehet6leg ne kertiljenek azonos kényszerlak-
helyre, de legalabb 6tszaz kilométerre legyenek hajdani ott-
honuktol. A Szildgysagbol a Baldzsy csalddot a Sepsiszent-
gyorgy melletti Illyefalvara hoztdk, majd mikor ott mar

segitd kezekre taldltak, akkor Szentgyorgyon egy kamrat
utaltak ki szdmukra a DO szerint. Az Apor csalad két kis-
koru lanyét a szentgyorgyi reformatus lelkész fogadta be,
miutdn az édesanyét a mésik két kisldnnyal elvitték. A Tor-
jan él6 Apor csaladért is éjjel mentek, kdzolték, hogy min-
deniik allamositva van, fél 6rat adtak, hogy feloltozzenek,
és mar robogott is ki a teherautd a falubdl veliik. Sepsi-
szentgyOrgy utdn Baldzsfalva kovetkezett, mint kényszer-
lakhely, ahol minden nap jelentkezniiik kellett a milicidn.
Igy éltek a pariakka lett emberek az Gj rendszerben a vissza-
térés reménye nélkiil. A DO-t csak 1963-ban oldottak fel,
am 1j lakhelyet az érintettek csak eredeti otthonuktdl tavol
kereshettek, halottaikat is csak a nyolcvanas években vihet-
ték haza hajdani lakhelyiik temetdjébe.

Id. Nagy Simon foldbirtokost és csalddjat a Szentgyorgy
kozeli Szotyorbdl hurcoltak el. Ejszaka érkeztek a fegyveres
civilek, rakialtottak az almukbdl felvert sziilékre, hogy ide a
kamrakulcsot, mindent lefoglalunk! Ezzel hazuk, birtokuk,
javaik elkobzasa a torvény nevében megtortént. A csalad-
f6t, id. Nagy Simont a milician fenyegetéssel, bantalmazas-
sal arra kényszeritették, hogy vagyonat 6nként ajanlja fel a
roman allamnak. Bar Szotyor Sepsiszentgyorgytdl csak
néhany kilométerre van, tobbé nem engedték vissza Sket az
otthonukba, minden hétfén jelentkezniiik kellett a hatdsag-
nal. Am a segitség, az egyiittérzés sokszor segitett a tarsa-
dalombdl kirekesztett embereken. A Nagy csalddot egy j6
baratjuk, Vutsi Alfréd otthonaba hivta, és mig a csaladot el
nem szakitottdk egymastdl, nala lakhattak. De 1950 elején
id. Nagy Simont idésebbik fiaval, a 15 éves Simonnal a bras-
sOi Fellegvarba vitték, mikozben az édesanyat a fiatalabb
Tamdassal Dobruzsidba szallitottdk zart vagonban a tobbi
haromszékivel egyiitt. Brassoban a szekuritaté pincéjében
tartottak fogva az apat és tizenot éves fiat, gyakran megver-
ték 6ket, éheztek, a fiu éjszaka a prices szalmdjan fekiidve
sirt az éhségtdl. Egyik rabtarsukat, Zsigmond Zoltant nagy
¢hségében egy tanyér tirds makardnival vették ra, hogy azt
vallja, 6 vagta el a telefondrotot a kollektiv elleni tiintetés
el6tt, hogy a helyi milicia ne tudjon erdsitést hivni. Igy aztan
kezdddhetett a beismerés utdn az elére megirt forgatd-
konyv szerint a targyalds, és az itélet. Mert az elvtdrsak
néha tigyeltek a torvény betartdsdra is.

Veliik egyiitt raboskodott a Fellegvarban csaladjatol
elszakitva a dalnoki Beczéssy Istvan is, csalddja mar Dob-
rudzsaban robotolt, 6t magat a marosvasarhelyi bortonbe
vitték, id6kdzben korabbi viruld gazdasigat feldaraboltdk,
javait szétosztottak olyanok kozott, akik az arpat a rozstol
sem tudtdk megkiilonboztetni, de a parthoz val6 hiiségiik-
hoz kétség sem fért.

1951. szeptember 22-én id. Nagy Simont és fidt is zart
marhavagonban Dobrudzsdba repitette a konyortelen id6,
csak azt tudtak, hogy kelet felé mennek, attol féltek, hogy
Szibéria az uti cél. Két nap mulva engedték dket Urziceni-
ben leszallni, sziikségiiket elvégezni renddri drizet mellett.
Két és félnapi utazads utdn egy nagy pusztasig kdzepében
letették Sket, megérkeztek hét évekig tartd szenvedéseik
helyszinére. Az 1ti cél senki szdmdra nem volt ismert, az

3. Andrassy Gyula 6sei révén székely szdrmazasu volt, a 16. szdzadban egyik Andrassy lett az akkor magyar kirdlysaghoz tartozo
Krasznahorka varkapitinya, ¢ alapozta meg az Andrassyak felemelkedését.
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elhurcoltak azt gondoltdk, hogy a hatalom meg akarja torni
benniik a sz€kely keménységet, az erét, azt a jellemességet,
mellyel a székelység ellenéllt az 6nkénynek. Ez elviselhetd-
vé tette mindazt, amit el kellett szenvedniiik. De azt a biint,
melyet ellentik véreik, a hatalmat kiszolgdlok elkovettek,
nem tudtdk megbocsatani. Akkoriban a Székelyf6ldon még
roman nem volt, a szekusok, a milicistdk mind magyarok
voltak.

Ugyanigy gondolhatott Gerléczy Mariette is a dalnoki
sziiletést Horvath MiklGsra.

A vagonok tdlmentek a Dundn a Cernavoda-i hidon,
aztin a Tulcea kozeli Babadagba letette ket a vonat. Itt
varta 8ket a hirhedt rizstelep Turcai mellett.

A dobrudzsai viszonyok elképzelhetetleniil embertelenek
voltak, a sziikdsen mért étel még az éhenhaldshoz is kevés
volt. Koleskasa doglott svidbbogérral, korpacibere, his ho-
napszdmra egy falat sem, a puliszka is hidnyzott. Patk4-
nyokkal, rovarokkal, a rizsfoldon pidcdkkal kiiszkodtek. A
piocak ellen ugy védekeztek, hogy térdiikre sdval teli ron-
gyot kotottek, attol fennebb a pidca nem kuszott. A Duna
vizét ittdk, melybe a csordét is belehajtottak, abban mosa-
kodtak,. Nyaron a 40 fokos hdség, télen az orosz pusztak
feldl a Krivactdl, a kegyetlen szE1tdl szenvedtek, istallosze-
rd barakkokban ¢€lt nyolcvan ember, a deszkapriccsen 30
centiméter sz€les hely jutott egy embernek. Egyik vodorben
az ivovizet tartottak, a masikat kiiblinek hasznaltak. Tizifa
nem volt, kukoricacsutkaval, napraforgdszarral tiizeltek, a
kis vaskélyha csak fiistot, de meleget nem adott. Id. Nagy
Simon tobb szdz disznét gondozott, egy napon az éhezéstdl
¢s a faradtsagtol Osszeesett a disznok kozott, az allatok
Osszevissza haraptak, tarsai alig tudtdk onnan kimenekiteni.
Temesvary Janos naponta tobb ezer veder vizet huzott ki
egy kutbol és szallitotta el nagy tavolsagra. Kegyetleniil
megerdltetd munka volt, szivizomgyulladast kapott, ez
okozta kés6bb haldlat harmincot évesen. Felesége,
Mariette a baromfitelepen dolgozott a szentivanyi Apor
LaszI6 csalddjaval, tobb ezer tytukot etettek, takaritottak az
Olakat napi tizenkét Ordn at. A gyermekek kezdetben isko-
laba se mehettek, éveket kellett mulasztaniuk, az allami
gazdasagokban nehéz fizikai munkat végeztettek velitk
nagyon sziikre szabott élelemmel, a felnSttekkel egyiitt
éheztek. A térségben €16 lipovanok tudtik, hogy nem koz-
torvényes blinozdk, hiszen oOregek, gyerekek vannak koz-
tiik, egyszer-madsszor titokban néhany halat juttattak nekik,
vagy kertjiikbdl zoldséget, f6leg krumplit, egy két edényt,
hogy néha fézni is tudjanak.4 Csomagot otthonrdl, ha volt
kitdl, csak évek elteltével kaphattak. Rabok voltak, posta
nem jart, életjelt adni magukr6l nem tudtak, hirek nem
jutottak el hozzdjuk a vilagbdl. Ezek az egyszerid haldszok,
a lipovanok a vildg dolgai feldl ugyan igen tajékozatlanok
voltak, de a josziviiségiik, egyiittérzésiik igen sokat jelentett
a rabsagra itélteknek.

Az elsé halottuk Benke L3szI6 volt, hajdani eresztevényi-
maksai foldbirtokos huszartiszt, sirjat a dobrudzsai pusztan
semmi se jelzi.5 Volt, aki a kilatastalan sors eldl a halalba
menekiilt, a Szarazajtarol elhurcolt Budai Karoly és felesé-
ge a Dundba 6lte magat.

Néha csodak is torténtek veliik. Gerldczy Mariette a Du-
nan vesztegld hajé egyik matrézédval lizent egy céduldn
édesapjanak Budapestre, két és fél év mulva tudta meg,
hogy iizenete célba ért. Edesapja és occse igy értesiilt arrol,
hogy élnek, hol vannak. Az uzoniak is megprébaltak rajtuk
segiteni, mikor mar lehetett, élelmiszert kiildtek. Szaba-
duldsuk érdekében egészen Petru Groza miniszterelnokig
mentek a csaldd kiszabaditdsa érdekében. Id. Temesvaryné
dévai sziiletésti volt, mint a miniszterelnok, szinte azonos
koruak is, elképzelhetd, hogy ismerték is egymast, taldlkoz-
hattak is akér, amikor a fiatal Gréza Péter jurdtus kordban
a pesti egyetemrdl hazaérkezett vakdciora, Dévara. A
miniszterelnok kegyet gyakorolt taldn, de tény, hogy a Te-
mesvary csalad 1956 december elején elhagyhatta Dobrud-
zsat. A tobbiek késébb szabadultak.

Nem volt hova mennitik. Bukarestben leszélltak a vonat-
rél, egy tavoli ismerdshodz bekopogtak, ott fiirddtek meg 6t
év utan elészor. Haza nem mehettek, Uzonba a labukat be
se tehették, Kolozsvarra keriiltek. A fiatalok Kolozsvaron
egy romos haz foldes szobdjdban laktak, melynek ablaka
sem volt, a falra akasztott 16denkabat volt minden vagyo-
nuk. Id. Temesvary Janosné nem sokkal visszatérésiik utan
Marosvéasarhelyen halt meg. Az uzoniak 1j lakhelytikon is
segitettek rajtuk, néhany butort kiildtek nekik. Temesvary
Janos gyari munkas lett, felesége takaritond egy gyogyszer-
tarban, am hamarosan innen kitették, volt foldbirtokos nem
dolgozhat allami helyen, ez volt az indok. A dobrudzsai
kényszermunkaban szerzett szivizomgyulladds gydgyitha-
tatlan volt, Temesvary Janos fiatalon, nap, mint nap a halal-
lal jart kézen fogva. Miutdn a felesége mindvégig magyar
allampolgar maradt (Roménia tehat jogsérté modon egy
idegen allampolgart deportalt!), igy dontdttek, hazatérnek,
taldn Magyarorszdgon gyogykezelhetik. Az orszag elhagyd-
sara az engedélyt 1960. majus 31-ére kaptak meg. Am a sors
masképp rendelkezett, Temesvary Janost nem eresztette el.
A hazaspar bardtjukkal, Teleki Mihéllyal szentmisére ment,
gyontak, aldoztak, 1€lekben Erdély elhagyasara késziilve.
Majd kiléptek a templom elStti napsiitotte térre. A fiatal
Temesvary Janos szive felmondta a szolgalatot. Azon a
napon temették a Hazsongradi temetdben, amikor éppen a
roman hatart kellett volna atlépniiik. Evekkel késGbb,
1986-ban Teleki Mihdly is éppen a Németorszagba valo
kitelepedésiik napjan halt meg a kolozsvari dllomason. A
marosvasarhelyi vartemplomban bucsuztatd lelkész azt
mondta, hogy két embert nem engedett el Erdély foldje,
visszatartotta dket, Teleki Mihalyt és Temesvary Janost.

Gerldczy Mariette 1976-ban férje f6ldi maradvényait haza-

4.A lipovanok tobb szaz éve e térségben €16 szlav ajka népcsoport, a cari Oroszorszagb6l menekiiltek ide, amikor 6hitdi keleti ortodox
vallasukat egyhdzf6ik megreformalni akartdk, 6k hitiik védelmében tobb ezren menekiiltek ide, és élnek mai napig Dobrudzsaban. Ma
mar a romanokkal val6 vegyes hazassagok miatt régi szokdsaikat, nyelviiket lassan elvesztik, csak otthon beszélik, de vallasukhoz ma is
ragaszkodnak. Ebbdl a népbdl szarmazik Ivan Patzaichin, négyszeres olimpiai bajnok kenus.

5.Az eresztevényi Benke csaldd hajdani birtoka volt az a hely, melyre késébb templom épiilt, és mely ma zarandokhely, hiszen ott van

Gabor Aron siremléke.
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vitte Uzonba, a Temesvary kriptaba, majd elhagyta Roméni-
at, visszatért Magyarorszagra, de édesapjat mar nem talélta
életben. A kriptat kés6bb Uzonnak ajandékozta, melyet
azota is ravatalozonak hasznal a kozség.

Mint a csalad egyetlen 6rokose, 1évén, hogy a Temesvary
fiuk hazassaga gyermektelen volt, a rendszervaltozas utan az
uzoni kastélyt is a telepiilésnek adomdanyozta az akkor mér
Budapesten €16 Mariette. Az addig allami tulajdonban levd
épliletben a helyi dnkormdnyzat a feltjitds utdn évodat ren-
dezett be, sokat koltottek rd, abban a hiszemben, hogy az
éplilet immar a kozség tulajdona. De a balsors masképp
akarta, szinre léptetett egy egészen tavoli hozzétartozot,
mint 6rokost, Temesvary Gergely feleségének egy rokonat,
aki megjelent a brassoi torvényszék elStt és kovetelte ,,jogos
Orokségét.” Tagadta, hogy Gerldczy Mariette-nek joga lett
volna a kastély felett rendelkezni. Hogy ki, vagy kik allnak a
felkutatott ,,6rokos” mogott, kié lesz végil az ingatlan, azt
Uzonban senki nem tudja. Tény, hogy a kastély sorsa megpe-
csételddott, az 6vodat a birdsagi dontés értelmében onnan
kikoltoztették, a kozség a gyermekek érdekeit szem eldtt
tartva nagy anyagi raforditdssal 4j dvodat hozott 1étre. Az6ta
az épiilet elhagyatva 4ll, romlik, pusztul, tulajdonosi kére
alighanem messze keresendd egy mohd, terjeszkedni akard
4j vilag képviselSinél.

Gerldczy Mariette abban a hitben hunyta le a szemét, hogy
valamit visszaadhatott az uzoniaknak abbdl a jocse-
lekedetbdl, mellyel elhagyott otthonuk, Uzon utdnuk nyult,
megprobalt nem egyszer enyhiteni nyomorult helyzetiikon.
Nem tudhatta, hogy az a vilag, melyet itt hagy, mar nem a
régi, amelyben ugyan a foldi poklot is megismerték, 4m az
egylittérzést, a segitségnyjtast is megtapasztalhattik. Ma, az
4j vilagbol sok-sok érték hianyzik.

Am megadatott neki, hogy elégtételt kapjon, ha csak
egyetlen téren is mindazért, melyet elszenvedett. Felidézte
tettét, leirta nevét annak az embernek, aki éppen a szenve-
dék megsegitésére eskiidott fel orvosi tanulmanyainak befe-
jeztével. Részlet a Hippokratészi eskiibdl: ,,Eskiiszom te-
hetségemhez és tuddsomhoz mérten, hogy minden elhdritok,...
ami betegeimnek drtana... Minden hdzba a beteg javdra lépek
be... ha ezt az eskiit megtartom, és nem szegem meg, orvend-
hessek életem fogytdig tudomdnyomnak s az életnek, de ha
eskiiszegd leszek, torténjék ennek az ellenkezdje.”

Ugy tiinik, hogy ennek az etikai szellemii eskiinek, melyet
orvosok tettek doktorra avatasukkor ama régi viligban (ma

az orvosok eskiije nem ugyanez a szoveg, és volt id6, mikor
nem is tehettek eskiit a haboru utani évtizedekben), Horvath
Miklos doktor, aki fegyveresek kiséretében lépett be a
Temesvaryak otthondba, nem tett eleget azon a végzetes
1949. mércius 2-i €jszakan.

Dr. Horvath Mikés Dalnokon sziletett 1906-ban, Maros-
vasarhelyen hunyt el 1982-ben. Apja, Horvath Andras sze-
rény koriilmények kozott nevelte gyermekeit, maga a szdzad
elején megnyitott Székely Muizeum altisztje volt, anyja pedig
a Székely Miko Kollégium takaritondje. Bar Horvath Miklos
a Miko kollégium didkja volt, érettségit mégis Nagyszeben-
ben tett. Egyetemi tanulményait Gal Margit, baloldali meg-
gy0zB8dést, tehetds zsido asszony finanszirozta, akit késébb
feleségiil vett. Orvosi tanulmdnyait Budapesten fejezte be
1931-ben, majd diplomajat Jaszvasaron (lasi) nosztrifikaltat-
ta. Ettdl kezdve Sepsiszentgyorgyon iskola-és {izemorvos
volt 1940-ig, majd a Zoldkereszt szolgélatdban tevékenyke-
dett. A sepsiszentgyorgyi korhazrdl 1998-ban kiadott emlék-
konyvben (Emlékkonyv A Sepsiszentgyorgyi Korhaz 145 éve
Kiadé Szent Gyorgy Korhaz Alapitvany 1998.) az all, hogy
Horvath Miklos 1940 és 1949 kozott varmegyei tiszti féorvos
volt. Ez az adat téves. E sorok irdjanak apai nagyapja, dr.
Benke Janos 1941-t6l, amikor kinevezése megérkezett Buda-
pestrdl, toltotte be ezt a tisztséget egészen 1946-ig, amikor
betegsége miatt visszavonult. 1947 tavaszan halt meg. ,, Dr.
Benke Jdanos varmegyei tiszti féorvos, egyhdzi tandcsos, sepsi-
szentgyorgyi gyiilekezetiink buzgé tagja ez év dprilis havdban
elhunyt. Nagy részvét kisérte szentivanlaborfalvi csalddi sirhe-
lyére. Emlékét kegyelettel drizziik.” (Unitarius Kozlony Kiadja
David Ferenc Egylet Alapitotta dr. Boros Gyorgy Szerkesztd
dr. Kovacs Lajos Kolozsvar, 1947. november 15)

Horvath Miklds tehat csak 1946-t61 toltotte be a tisztiorvo-
si tisztséget Haromszéken, majd 1949 oktoberétdl kinevez-
ték el6adétandrnak a marosvasarhelyi orvosi egyetemre,
akkori nevén Institutul Medico-Farmaceutic, azaz IMF-re. A
Kozegészségtan katedrat vezette, melynek aztdn professzora
is lett. A kezdetektdl hosszu ideig az egyetemi part-
alapszervezet parttitkara is volt. Vonzodasa a kommunista
eszmékhez, majd kotédése a kommunista hatalomhoz koran
kezdddhetett, nala évekkel iddsebb felesége illegalis kom-
munista volt, aki 6t is a baloldalhoz sodorhatta. Egy nevét
elhallgatni kivan6 adatkozld, aki egy varosban élt sokdig a
késébbi egyetemi tandrral, elmondta, hogy édesapja, dr. V.
Mihaly 1940-1944 kozott a Haromszék Varmegye Orvosi
Kamarijanak elndke volt. Felszdlitottdk, hogy tordlje
Horvath Mikl6st a tagok névsorabdl felesége zsidd szarma-
zasa miatt. Az elnok ezt nem tette meg, kiallt kollégaja mel-
lett. Talan ezt haldlta meg Horvath Miklos, mikor V. Mihaly
leanyat, Agnest, negyedéves medikat tobb tarsaval egyiitt el
akartdk tavolitani a vasarhelyi orvosi egyetemrdl, mint osz-
talyidegen csaladbol szarmazadt. Valaki kihtizta nevét a lista-
161, hogy ki, soha nem tudta meg. Am nem volt ilyen szeren-
csés az Ocese, V. Tamads, akit kés6bb negyedévesen tavolitot-
tak el az egyetemrdl derékba torve a karrierjét, a banyaban
végzett fizikai munka tovabbi életére tOnkretette az egészsé-
gét. Ezek az akkori tisztogatdsok napirenden voltak az dtve-
nes években.

Horvath Miklés Marosvasarhelyen koztiszteletben allo
professzor volt, j6 anyagi koriilmények kozott élt nagy la-
késban feleségével, aki kiillonb6zd ndszovetségek vezetd
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tisztségeit toltotte be, mint régi megbizhato elvtarsnd. ,,Ho-
malyos sejtések tere” rejtette (Orban Balazs szavai a torté-
nelmileg nem igazolt romantikus székelyfoldi mitoszokra) a
hazaspar gazdag képgyijteményének, antik bitorainak ere-
detét. Maga V. Agnes is beszélt errél e sorok ir6janak, fel-
idézve azt az emlékét is, amikor a haboru alatti menekiilés-
bdl csaladjaval visszatértek Sepsiszentgyorgyre, 6 maga ka-
masz kislanyként megfeleld ruha és cipé nélkil maradt.
Akkor Horvath Miklos felesége, Horvath Margit latta 6t el
ruhdval, cipdvel, melyek bérondszamra élltak a lakdsukban.
V. Agnes kislanyként azon csodalkozott, minek kell ez nekik,
hiszen gyerekiik nincsen. A képek, butorok eredetét is
homaly fedi, ismert volt, hogy Horvath Miklos csalddja nem
abbdl a tarsadalmi rétegbdl szarmazott, melyet koriilvettek
volna otthonaban ilyen targyak. Horvath Mikl6s kozeli roko-
na, aki szintén névtelen kivant maradni, elmondta, a csalad-
ban 4 ugy hallotta, hogy Horvath Miklds édesanyja, aki a
zabolai Mikes csaldd szolgalatdban allt, a gréfnétdl kapta
ezeket a javakat szolgdlata jutalmaul. (Mindez mai sz6hasz-
nalattal élve nem életszerd, mi vitte volna ra a grofi csaladot,
hogy nagy értéki képeket, butorokat ajandékozzanak egyik
alkalmazottjuknak.) A kozeli rokon sajnalattal vette tudo-
masul, hogy nagybdtyja ezekbdl a javakbdl semmit nem
hagyott r4juk, haldla utidn feleségének megjelent rokonai
mindent teherautéra pakoltak és elvittek Brassoba.

Lehet, hogy ez is megtortént, 4am elébb, 1981 Gszén a mar
beteg (1982 janudrjaban halt meg) Horvath Miklés gy hata-
rozott, hogy azokat az értékeket, melyek talan 6t nem illetik
meg, de melyeket harminc éven 4t maganal tartott, visszakiil-
di arra a vidékre, melyrdl ezek a targyak szarmaznak. Egy
nagyon értékes migydjteményrdl volt sz6, melynek leltarat e
sorok irja nem ismeri, mindossze egy altaldnos ismertetést
Demeter Lajos konyve alapjan. Ebben szerepel népi széttes,
himzés, francia porcelanok, Nemrod markaja porcelan kész-
letek, antik berendezések, butorok, lampak, és féleg festmé-
nyek. Ezek a nagy mtivészeti értéket képviseld alkotasok fel-
Olelik a 19-20. szazad magyar festészetét, Barabas Miklds,
Gyarfas Jend, Boloni Siké Miklds, Koszta Jozsef, Bortnyik
Sandor, Bortsok Samu, Bordi Andras, stb. alkotasai. Miutan
Horvath Miklés 1949-ben a haromszéki kitelepitési bizottsag
elnoke volt (errdl a korabeli Gjsagok be is szamolnak), az
elkobzott javak sorsardl 6 dontott, § intézte, mi hova keriil.
Hogy itt egyfajta értékmentésrdl van szd, ez is meglehet,
vagy netan gytjtészenvedélyrdl. Avagy annak felismerésérdl,
hogy sok érték odavész az 1ij vildgnézetet vallok kezén, és
ettél meg kell menteni, amit lehet. Ki tudja mar, mi vezérel-
te Horvath Mikl6st, tény, hogy harminc éven at a mtkincse-
ket magaénak tekintette. Ma ebbdl az adoméanybdl 16 fest-
mény a Székely Nemzeti Mizeum tulajdona, a tobbi mitargy
a Gyarfas Jend Képtaré.

A mult tele van titkokkal, melyekre mar taldn soha nem
deril fény.

Nem valoszint, hogy Gerloczy Mariette kovette volna
Horvath Miklos karrierjének alakuldséat, hiszen amikor a
szentgyorgyi orvos palydja felfele ivelt, iton volt a majdani
professzori cim felé, Mariette és férje sok mas sorstarsaval
egylitt éppen a kietlen dobrudzsai pusztdk felé tartott zart
vagonban. Vagy éppen a barakkban kukoricalevéllel toltotte
meg szalmazsakjat, vagy berendezte a szdmadra kijelolt har-
minc centiméter széles ,,otthont”, vagy a tyakolat takaritotta

éppen, taldn a csajka levesébdl a svabbogarakat kanalazta ki.

Szabaduldsa utidn megkezdte ugyan 4j életét, de a miértre

vdlaszolni nem tudott.

Ki-ki élte a maga életét a neki rendelt sorsa szerint. Az Id6
pedig nézte az embereket, rakta bele ket végtelen nagy ros-
tajaba, volt, akit a tenyerére vett, mdsokat a rosta aljara haji-
tott. Razta a rostat, razta, és hullatta ki belSle azokat, akiket
aztdn nem is tartott tobbé szamon. Az Id6 mindenek folott
all, itéletét csak késobb értjiik meg.

Ko6szondm a Nagy fivéreknek, Simonnak és Tamadsnak,
hogy Szotyorban id6t szakitottak ram, és megosztottak ve-
lem emlékeiket. De kdszondm az emlékeit azoknak is, akik
sok mindent elmondtak arrdl a vilagrél, &m névtelenek akar-
tak maradni.

Paks, 2016. janudr Serdiilt Benke Eva
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Simon Maria Timea

Teljes és azonnali
leszamolas a magyarokkal!

Moszkva Erdély elromdnositdsdval vadolta meg Romdnidt.
Még mindig tabu, mi tortént 1944-1945-ben: a romdnok tudtd-
val és segitségével hurcoltak el tobb ezer németet és magyart
szovjet lagerekbe.

Moszkva ez év februarjaban a masodik vilaghaboru torté-
netének meghamisitasi kisérletével vadolta meg Romaniat.
Az orosz kiilligyi sz6viv, Maria Zaharova Erdély elroma-
nositdsat is szova tette.

Oroszorszag allaspontjat egy az erdélyi szaszok 1945-0s
deportalasarol szolé bukaresti kiéllitds kapcsan fejtette ki
Zaharova, aki emlékeztette Romanidt, hogy a Szovjetunio-
ba elhurcolt erdélyi szdszok és magyarok listajat roman
koztisztvisel6k allitottak Ossze, és ezt arra hasznaltak fel,
hogy a németek és magyarok 1étszamat csokkentsék a ro-
mansag javara. Bukarest ,sajnélatosnak és nehezen Ossze-
egyeztethetd 0sszemosasnak” nevezte az orosz kiiliigyi sz6-
vivl szavait.

A masodik vilaghdbort torténete még hetven évvel az
események utan is sok feldolgozatlan traumat hordoz
magaban, amelyekrdl sokaig nem volt szabad beszélni.
Ilyen az 1944-45-6s idGszak, amikor ropke egy év leforgdsa
alatt Erdélybdl tobb szdzezer embert hurcolnak el csupan
szarmazdsa miatt. Amig 1944. majus 16. és junius 9-¢ ko-
zOtt a németek a magyar adminisztracid segitségével
deportaltak tobb mint 130 ezer zsidét Eszak-Erdély teriile-
térdl, addig par hoénappal késébb, 1944 oktdberében a
szovjetek a romanok kozremikodésével visznek el tobb
mint 25 ezer magyar férfit. 1945 janudrjaban a németek is
sorra keriilnek, amikor 100 ezer erdélyi németet visznek el
a Szovjetunidba kényszermunkara.

Ezekrdl a torténe-
tekrél sokdig nem
beszéltink, s a ro-
man kiligy valasza
azt mutatja, hogy Ro-
mania szdmdra to-
vabbra is a tabuté-
mak kozé tartozik
ennek a korszaknak a d
feldolgozédsa. Az 1944 8szén lejatszodo eseményekkel kap-
csolatban dr. Murddin Janos Kristof torténészt, a Sapientia
EMTE tandrat kérdeztiik, aki a téma egyik szakavatott
kutatdja.

— Bukarest nem értette vagy nem akarta érteni az orosz kiil-
ligyi sz0vivo szavait?

— Nyilvdn nem akarta érteni Bukarest, itt arrél van szo,
hogy bagoly mondja verébnek, hogy nagyfejd, hiszen ami az

erdélyi deportdldsokat illeti, mind a két fél benne volt. Ez
egy olyan téma, amellyel nem volt ildomos foglalkozni a
baréati orszagoknak. Mara nagyon kevés talélé maradt, aki
tudna mesélni azokrdl az idSkrél. Oda jutottunk hetven
évvel a torténtek utdn, hogy mivel a téma kikerilt a tarsa-
dalmi koztudatbdl, Gjra vissza lehet hozni a politikaba,
ezaltal lehet ujjal mutogatni egymadsra, mivel az emberek
elétt az igazsdg annyira kddbe veszett, hogy ez mar nem
jelent veszélyforrast. A tarsadalom nem fog feliilbirdlni
ilyen politikai tolteti kijelentéseket ebben a kérdésben.

— Mi tortént a romdn dtdlldast kovetéen Eszak—Erdélyben?

— A Szovjetuni6 szaméra 1943-ig mindegy volt, hogy Ma-
gyarorszag vagy Romania, mind a két orszag ellenség volt.
A sztéalingradi csatdt kovetéen a romén politikai vezetés
érezni kezdte, hogy vesztésre all a helyzet, ezért elkezdett
kozeledni a Szovetségesek irdnydba. A romanok mindig is
igyesebben jatszottak diploméciailag, mint a magyarok,
akiknél hamarabb belattdk, hogy a Szovjetunidhoz kell
kozeledni és nala kell keresni a fegyversziinet lehetdségét.
Romania hamarabb lépett, mint Magyarorszag, 1944.
augusztus 23-t6] mar nem ellensége a Szovjetunidnak,
hanem szovetségese a németekkel szemben. Ezzel szemben
Magyarorszag még ellenség.

Ezért 1944 6szén tgy alakulnak az események, hogy ami-
kor a Voros Hadsereg atlépi a szovjet hatarokat, az elsé két
ellenséges teriilet, ahova szovjet katona 1ép, az Kelet-Po-
roszorszag és Eszak-Erdély. Itt keriil eldszor ellenséges
teriiletre a szovjet hadsereg, hiszen amikor Iasi-nal attorik
a szovjetek a frontot, a roman hadsereg atdll, igy a szovje-
teknek Moldvan pillanatok alatt sikeriilt atjutniuk.
Augusztus 26-an, harom nappal a romén atallast kévetéen
mar az Uz-volgyén nyomul elére a szovjet hadsereg, és
megprobalnak betdrni Erdély teriiletére.

Itt keriilnek tehat elészor konkrét ellenallasba tigy, hogy
ellenséges teriilleten vannak, és nem a ,fasisztakat” kell
kitizni a szovjet foldrdl. Idegen teriileten vannak, ahol
ellenséges lakossag lehet, ¢és fegyveres ellenallasba iitkoz-
hetnek. A Szovjetunié sajat tapasztalatabol kiindulva attdl
félt, hogy a front hidta mogott partizdntevékenység alakul-
hat ki, amely megneheziti az elérenyomuldst Budapest és
Berlin irdnyéba.

Ezt a félelmet jatssza ki a roméan f¢él, aki a szovjet katonai
parancsnoksdg és Malinovszkij marsall szdmadra listakat
allit 6ssze, hogy kik azok a veszélyes elemek, akiket 0ssze
kell gytijteni és el kell hurcolni, mert ezek civilbe 6ltozott
katonatisztek, akik a front mogott lemaradva partizén ala-
kulatokat fognak szervezni. Mivel a Szovjetuni6 elsédleges
célja a német f6varos mieldbbi elérése, ezért a védelmi és
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utdnpotlds vonalai szentek voltak, ezért az esetleges parti-
zantevékenység egy olyan kérdés volt, amit nagyon gyorsan
meg kellett oldani. Ezért van az, hogy mar szeptemberben,
az elsé harcok idején a roman listak alapjan azonnal meg-
kezdi a begytjtést: ekkor csak magyarokat.

A magyar elhurcolds rogtén a frontatvonulds utan zajlik
le, s6t, vannak olyan esetek is, hogy dtment a front a falun,
és mar aznap elkezdik begytjteni onnan az embereket. Ez
a begytjtés sok esetben valdban a roman feljelentések és a
roman szomszédok nyomravezetése, valamint a romén
hatdsagok altal osszeallitott listdk alapjan tortént. Kolozs-
varon példdul Gheorghe Onisoru romén konzul valamint
Aurel Milea helyi tigyvéd segitette a szovjet katonai hatdsa-
gokat.

A listakat Bukarestben allitottak Ossze, ugy, hogy az
észak-erdélyi magyarsdgnak azt az értelmiségi rétegét érin-
tette, amely az 1940-44 kozotti idszakban politikai szere-
pet is vallalt: igy keriiltek fel a listara olyan nevek, mint
Vita Sandor orszaggyilési képviseld, Mikd Imre jogasz,
magyar parlamenti képviseld, az Erdélyi Part orszadgos poli-
tikai fétitkara, Jarosi Andor evangélikus lelkész, aki a vész-
korszakban zsidokat mentett, Mikecs Laszlo tOorténész, a
csango kutatds egyik kivalo szakértGje, és természetesen
olyan értelmiségi emberek is, akik meghatirozoak lehettek
a kovetkezd értelmiségi generaciok kinevelésében, igy vit-
ték el Kolozsvarrdl a reformétus kollégium teljes tanari
karét is.

Papiron a partizanakcié megakadalyozasa a cél, a gyakor-
latban etnikai tisztogatas zajlik az értelmiség lefejezésével.
El6segiteni azt, hogy az erdélyi magyar kozosség védtelen-
né valjon, és a szétbomlas felé menjen. A cél tehat elsGsor-
ban az erdélyi magyarsdg megfélemlitése volt, hogy az
tomegesen hagyja el Erdélyt. Ezt akartdk elérni a roman
paramilitaris egységek is, amelyek szdmos atrocitast kdvet-
tek el a magyarok ellen, gondoljunk itt csak a jol ismert sz4-
razajtai vagy az egeresi esetekre, de ennél sokkal tobb volt.

— Hogyan viszonyult a romdn hatésdg illetve az erdélyi
romdn lakossdg a magyarok deportdldsdhoz?

— A roman hatésagok pontosan tudtak az elhurcoldsok-
rél, a roman lakossdg meg eldvigyazatos volt, ezért sok
helyen felirtdk az ajtora, hogy “casa romaneasca — romén
haz”, mert arra gondoltak, hogy ha bejon a roman és a
szovjet hadsereg, és atrocitasokra vagy rablasokra kertil
sor, akkor 8k mentesitve legyenek. A romdn tdrsadalom
mindenestiil elégtételt akart venni a bécsi dontésért, és ki
mason tudott volna elégtételt venni, mint a magyarsagon.

Elég csak Ion Bozdog prefektus szavaira gondolni, aki
1944. szeptember 28-4n igy fogalmazott: ,,Hajthatatlan va-
gyok, mint az 6reg Cato, és nem sz(indk meg ismételni: tel-
jes és azonnali leszdmolas a magyarokkal! Most vagy soha!
A magyarok éltal annyiszor bemocskolt erdélyi foldon
matdl fogva csak egyetlen nemzetnek van létjogosultsdga: a
romannak. Ne legyen nyugta a roman szivnek, és a romén
férfi karja ne engedje el a fegyvert mindaddig, amig Erdélyt
meg nem tisztitottuk ettl a nemzettdl.” S nem Bozdog volt
az egyetlen a romén tarsadalomban, aki hasonléan gondol-
kodott, és akkor a korabeli sajtot még nem is emlitettem,

hiszen rettenetes uszité hadjarat ment végbe a magyarok
ellen a romdn sajtoban.

Abban az idészakban szomoru divat volt a kollektiv bu-
nosség gondolata, elég itt csak a Benes-dekrétumokat emli-
teni. A romdansag is ugy 4allt hozza, hogy eljott az id6 a
bosszira. Sajnos nagyon kevés ember volt, aki tolerdnsabb
nézépontbdl tekintve a kérdést, arra intette volna a lakos-
sagot, hogy csak a bilindsoket biintessék meg, és ne egy
egész népcsoportot. Tulajdonképpen most lattak lehetdsé-
gét annak, hogy a magyar adminisztraci6 altal elkovetett
rengeteg hibat megtoroljak.(...)

— Mennyire volt tudatos a szovjetek részérol, hogy Kolozs-
varrol olyan sok magyar feérfit vittek el?

— A szovjetek egyik legkiemeltebb célpontja Kolozsvar
volt, hiszen itt van a legtobb értelmiségi, innen 5000 magyar
férfit vittek el, abbdl a varosbol, amelynek az dsszlakossaga
a frontatvonulés utan 73000 f6 volt. Ennek az 5000 ember-
nek a 16 szazaléka értelmiségi: jogaszok, papok, tanarok,
tanitok, azt kell mondjuk, hogy ez célirdnyosan végrehaj-
tott deportalas volt.

Mas okai is voltak a deportalasoknak, szovjet tekintetben
az egyik ilyen ok a mar emlitett partizingyands elemek
eltdvolitasa a hatorszagbol, a masik ok, hogy a Szovjetunid
22 millié haldlos éaldozattal jarult hozz4 a haborids gydze-
lemhez, és a nyugati teriiletei az orszdgnak holdbéli tajak
voltak, hiszen ahol a német hadsereg végigvonult, ott k&
kévon nem maradt. A szovjetek visszavonuldskor szintén a
felperzselt fold taktik4jat alkalmazték, igy teljes teriiletek
valtak pusztasagga, ujja kellett épiteni a Szovjetuniot,
ahhoz pedig munkds kéz kellett. Tehat munkaerdként is
szamitottak erre a tobbezer emberre.

— Hogyan zajlott le az elhurcolds, és honnan vittek el tobb
embert?

— Ahol hosszabb idére megallt a front és megakadt az
elérenyomuldsban a szovjet hadsereg, ott tobb embert hur-
coltak el, ahol hamarabb sikeriilt atjutni, ott kevesebb
embert szedtek Ossze, de mindeniinnen vittek el embere-
ket. Tordarol (a tordai csataban egy honapig fenntartjak a
kisebb magyar alakulatok a szovjeteket) hétsziz magyar
embert vittek el, abbdl a varosbdl, amelynek a magyar la-
kossdga 7300 6, ott sz6 szerint megtizedelik a magyar la-
kossagot! Osszesen minimum 20 000 magyar embert vittek
el Eszak-Erdélybdl, de ez csak nagyon 6vatos becslés. Valo-
szintileg ennél tobben lehettek, akiket civilként foglyul ej-
tettek. A szovjetek a Kelet-Eur6pabdl elhurcolt tobb ezer
emberrel akartdk Gjraépiteni az orszagot.

Elhurcolasi hulldim még Székelyfoldon volt, itt koriilbeliil
6-7000-re tehetd azoknak a szdma, akiket elvittek, a legtob-
bet a Csiki medencébdl, els6sorban a hagdkon valo kiizdel-
mek utan kovetkezett ez be, s ahogy atjutnak ezeken a szo-
rosokon, végigvonultak Al- és Felcsikon, ekkor Osszegytj-
tottek vagy 3000 embert. Koriilbeliil ugyanennyire tehetd a
partiumi elhurcolasok szdma is, ahol a debreceni pancélos
csata allitotta meg a szovjet hadsereget, s jarult hozza, hogy
errdl a kornyékrdl nagyobb ardnyban vigyenek el embere-
ket.

Az elhurcolasokkal kapcsolatban el kell mondani, hogy a
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blinhddés sok esetben nem volt Gsszhangban a biinnel,
mert nagyon sok olyan embert vittek el, akik teljesen 4rtat-
lanok voltak. En magam is tobb olyan interjut készitettem,
ahol a 14 éves gyermeket felkiildik az 6vohelyrdl a lakasba,
a szovjet jardr Osszeszedi, €s elviszik négy évre Szibéridba.
Nagyon sok volt a 18 év alatti didk, aki Szibéridban, a lage-
rekben né fel, sz6rnyt koriilmények kozott. (...)

— A németek deportaldsa miben kiilonbozott a magyarokétol?

— A németek deportdldsa mar més kontextusban zajlott
le. A németeket ugy vitték el, hogy a roménoknak 300 000
embert kellett biztositani a Szovjetuniénak kényszermun-
kara. Persze ezt nem igy mondtak, jovatételi munkdnak
nevezték, amiért Romdnia részt vett a Szovjetunié elleni
haboruban. Ekkor nem a romanokat kiildték, hanem a
németeket, a ,fasisztakat”, ahogy nevezték, akiket meg kel-
lett biintetni. Ezek a ,,fasisztak” 16-17 éves lanyok és fiuk
voltak 1945-1946-ban. Koriilbeliil 90-100 ezer németet vit-
tek el 1945 januarjaban.

A bansagi svabok koziil tobb mint 50 ezer embert hurcol-
tak el, a besztercei szasz teriiletekrdl és a szebeni szaszok
kozil is rengeteget, és 15 ezer embert elhurcoltak az akkor
mar nagyon elmagyarosodott szatmari svab kozdsségbdl is.
igy keriiltek ki a németek és azok, akiket ,,németeknek”
neveztek, a szovjet lagerekbe. Nagyon sokat csak a néme-
tes hangzasu neve miatt vittek el.

A németek esetében tehat joval szisztematikusabb volt a
begytjtés, és nem a partizdntevékenység volt az irigy,
hanem munkéskézre volt sziiksége a Szovjetuniénak, ezért
ekkor mar lanyok is bekertiltek a transzportba. Amig a ma-
gyarok esetében elsGsorban a férfiakat vitték el, addig a
németek esetében egész csaladokat deportaltak, sét terhes
ndket is, voltak olyan esetek, hogy ott sziilte meg a gyerme-
ket a lagerben.

Amig a negyvenes évek elején Erdély valoban egy mul-
tietnikus kOrnyezet volt, ez mostanra teljesen megszint, és
ez a masodik vilaghabora végén kezdddott. 1944-ben elvit-
ték a zsidokat, 1945-ben deportiltiak a németeket. Igy ma
mar lehet nyugodtan német allamelndke Roménidnak,
mert németek mar nincsenek. En Gszintén félek attol, hogy
néhany évtized mulva magyar allamelnoke lesz az orszag-
nak... Mert az azt fogja jelenteni, hogy mi mir nem
vagyunk, vagy legaldbbis politikailag is jelentéktelen a
maradék, Osszezsugorodott magyar kozosség. Mint tudjuk,
magyarok ma mar egyre kevesebben vannak Romaniaban,
maradtak a romanok és azok a romdk, akik még nem romé-
nosodtak el. Erdély hajdani etnikai sokszintisége tehat
elveszett.

— Az 1944 novemberében bevezetett szovjet katonai kizigaz-
gatds a magyar emlékezetben mintha pozitivként maradt volna
meg. Mi az oka ennek a kettds emlékezetnek, hiszen a szovjetek
voltak azok, akik alig egy honappal azelétt még deportdltik az
embereket?

— Az 1944 6szi események mindenkit panikszerden érin-
tettek. 1944 késG nyara volt a panik csucsa. Az erdélyi ma-
gyarok érezték, hogy a romanok atallasaval nagyon nagy a
baj. A frontatvonulds, az atrocitdsok €s a deportalasok is
viszonylag gyorsan lejartak, és kezdett visszatérni a norma-
lis élet. A szovjet megszalld alakulatok szdmara elsédleges

cél volt, hogy lecsillapitsdk a kedélyeket, ezért is parancsol-
tdk ki a romdn adminisztraciét, amely a szovjet hadsereg
mogott érkezett.

El6szor Kolozsvarrdl oktéber 15-én, alig négy nappal a
bevonulds utdn, Kolozsvar varos parancsnoka visszautasi-
totta a roman adminisztracié bevonulasi kérelmét, és a ro-
man hivatalnokoknak el kellett hagyniuk a varost. Az 6 koz-
benjardsara, de szovjet fels6bb utasitasra is, Malinovszkij
marsall egy hénappal késébb elrendelte, hogy egész Eszak-
Erdélybdl tlinjon el a romén adminisztracié. A magyar fél
ekkor ugy érezte, hogy a Szovjetuni6 megmentette 6t a
romanoktdl, €s esély van arra, hogy ne keriiljon az egész
teriilet Romanidhoz, mert ne feledjiik el, hogy a szeptembe-
ri fegyversziineti egyezmény ugy hangzott, hogy ,,Erdély
vagy annak nagyobbik része adassék vissza Romanianak”.

A Szovjetunié nagyon okosan taktikazott, és nyitva hagy-
ta a kérdést. A magyarsag nagyon reménykedett abban,
hogy a Szovjetunié mégsem fogja hagyni a helyzetet telje-
sen eldurvulni, €s a szovjetek is agy allitottdk be magukat,
hogy felszabaditoként érkeztek az orszdgba. Néhany hona-
pig a magyarok azt hitték, hogy ha a szovjet arnyékban bal-
oldali orient4ciot vesznek fel, jobb fényben tlinnek fel a
Szovjetunié eldtt, és ez a béketargyalasokon segiteni fog
abban, hogy megmaradjon Erdély egy része magyar teriilet-
ként.

Ebben nagyon komolyan kezdtek hinni, sét, volt egy
masik vonulat is, amelyik azt mondta, hogy hétha elérhetd
egy magyar-roman, svajci mintara szervez6dd, onéllé Er-
dély. A Szovjetuni6 ugyanis — mint ahogy Tofik Iszlamov le-
véltari kutatdsaibdl is tudjuk — egy ideig, 1943 decemberéig
ezzel a gondolattal is jatszadozott, hogy Magyarorszag és
Romania kozé kellene egy titkdz$ allam, igy a Szovjetunio
rovasara egyik sem tudna megerdsddni, €s mindig sakkban
tartandk egymast. Ezt a szovjet propaganda nem is titkolta,
és ez eljutott Erdélybe, igy sok baloldali orientacidja értel-
miségi kezdett ebben gondolkodni.

1944. november 14-t6l 1945. mércius 6-ig abban remény-
kedtek, hogy hétha sikeriil etnikai megegyezésre jutni a ro-
manok és a magyarok kozott, s ne feledjiik el, hogy akkor
csak Eszak-Erdélyben 1 millié 300 ezer magyar élt, az egy
mas etnikai kozeg volt, akkor még lehetett beszélni roman-
magyar Erdélyrél. Amikor a Groza-kormany hatalomra ke-
ralt, Romania hivatalosan is baloldali orientaciét vett fel,
méghozza joval kordbban, mint Magyarorszdg. Romania
kezdett szebb fényben felttinni Moszkvaban, és a bukaresti
kormanyzat is inkabb kommunistava valt, csak hogy Eszak-
Erdélyt megkapja, ezért, amikor marciusban Petru Groza
hatalomra keriil, a Szovjetunié Roménia javara dont. Ek-
kor tobb szempontot is figyelembe vettek: a romdnok meg-
igérték, hogy lemondanak Besszarabiardl és Eszak-Bukovi-
néarél, cserébe viszont kérik Eszak-Erdélyt.

Ezért volt olyan nagy csalodas, amikor marciusban djra
bevonult a roman adminisztracid, és kideriilt, hogy egész
Eszak-Erdély tijra a romanoké lesz. Talan emiatt is utdlag
még szebb fényben tlinik most fel az a par délibabos honap,
ami az erdélyi koztarsasdg iddszakat jelentette 1944
novembere és 1945 marciusa kozott.

(Transidex, roviditett szoveg)
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Lapunk megalmoddéja, kezdeményezdje, els6 foszerkesztoje emlékére

Erdélyli Magyar Ifjak Szovetsége (2.

(Nem volt forradalom, de leverték)
(Folytatds eldz6 lapszamunkbol, befejezd rész)

1957. marcius 15-én mintegy hisz magyar fiatal gyilt Ossze
(egész &jszaka utaztak Brassobol Segesvarral) a fehéregyhazi
turulmadaras emlékmiinél. Orban Laszl6 beszédében Ossze-
hasonlitotta az 1848-as és az 1956-os forradalmat, hang-
stlyozta a két forradalom eszmei azonossagat.

A kokardat nem merte kittizni kabatja hajtokédjara. A meg-
emlékez6 musor masfél Oran at tartott. A fiatalok rendkiviil
biiszkék voltak bator tettiikre. Szamukra 1848 és 1956 a vilag-
szabadsag szent eszméjét jelképezte, ennek bukdsat sirattdk
Fehéregyhazan.

Sédndor Baldzs ugy lett az
EMISZ alapitd tagja, hogy
unitarius teologusként 1956
november elején Brassoban
az unitarius lelkészt, K&vari
Jakabot helyettesitette. Ek-
kor taldlkozott és ismerke-
dett meg Orban Laszldval,
egyiitt hataroztdk el az
EMISZ létrehozasat. Ugy
egyeztek meg, hogy a brasséi
kozpontot vezesse az alapitd
elndk, a kolozsvdrit pedig
Sandor Balazs. Orban éllan-
déan levelekkel ostromolta
Séndort, hogy tartsa magat a
megallapodashoz, ¢ azonban
a magyar forradalom vérbe fojtdsa utan értelmetlennek tar-
totta az egészet, nem valaszolt. Orban minden levél mésod-
példanyat megdrizte, mar-mar megszallottan mindent feljegy-
zett.

Egy kék boritékba helyezett levél révén bukott le valdjaban
az EMISZ. A brasso6i székhelyi szervezetnek nem volt gytilés-
terme. Ezért Orban levelet irt a brassoi rémai katolikus és
unitarius lelkészeknek, amelyben kérte: biztositsanak egy kis
termet, ahol idénként Osszegyilhetnek, elbeszélgethetnek.
Lay Imrét bizta meg a levél atadasdaval. Lay nem volt temp-
lomba jard, ezért atadta a baratngjének, Bajzat Marianak, aki
tovabbitotta a lelkészeknek. Késdbb elismerték: provokaciora
gyanakodtak, és a levelet elvitték a Securitatéra. A felgéngyo-
lités nagyon gyorsan ment. A hatalom, a Securitate ravaszul
kivarta, hogy a didkok nagykoruava vdljanak, hiszen felnéttként
hozhatnak elleniik elrettentd itéleteket.

Az alapit6 elnok, Orbéan LaszI6 ellentmondésos személyiség
volt. Ebben minden egykori EMISZ-tag egyetért, Gagyi-Balla
Istvdn tanulmanydban részletesen elemzi is. Orban széles
latokord, szonoki tehetséggel, érzékenységgel megaldott fia-
talember volt, egyforméan jaratos az irodalomban, a napi poli-
tikdban és a miivészetekben. Az unitarizmust megvalto vallas-

Lay Imre fényképe letartoztatasakor

nak tekintette. Gyakran helyettesitette a lelkészeket, a kanto-
rokat, meghallgatta a hivek panaszait, a maga modjan prébalt
segiteni rajtuk. Szamos kulturalis kezdeményezés elinditdja
volt. Tarsainak impondlt az is, hogy alland6 konfliktusban
allott néptandcstitkarként ismert, dogmatikus kommunista
édesapjaval. A mérleg masik serpenydjében azonban ott talal-
hatéak emberi gyengeségei: feliiletessége, kirivd helyzeteket
keresé emberi habitusa. Ha dicsérték, onelégiiltté valt, onbi-
zalma ilyenkor nem ismert hatart. Ha raijesztettek, hamar
megbicsaklott. Talzott ambicidi is sok kart okoztak. Tobb szaz
oldalas feljegyzései, utdlag irt napldjegyzetei bizonyara segite-
nek ellentmondasos személyisége pontos koriilirasaban. Ma
mér egyértelmd: az EMISZ lebukdsdhoz nemcsak az ominé-
zus levél jarult hozza, hanem az a nagyfoku naivitas is, mellyel
a brassoi didkok a szervezetiiket felépitették, miikodtették.
1958-ban lavinaszeriien tartéztattdk le a szervezet tagjait.
Nyitrai Mozes egykori homorddkardcsonyfalvi unitérius lel-
kész igy emlékezett vissza:

»1958. augusztus 8-dn Okldndra mentiink a feleségemmel a
moziba. A mozibdl kijovet egy-két mondat erejéig kiértékeltiik a
latottakat. (...) A paplak eldtt sotét emberdrnyék a holdvildg
alatt. A Rdcpatak medrében, a papi lakds mellett egy gépfegyver
nekiiranyitva a kapunak. Az udvaron egy mdsik gépfegyver. (...)
Egy zold fedelii konyvet (jegyzékonyvet) kértek télem. Egy zold
fedelil fiizetet. Adjam el6. Magatartasombdl elhitték, hogy fogal-
mam sincs, mirdl van szo. A feleségemhez fordultak, ha ¢ tud ro-
la, adja el6. Kicsit habozott, aztdn eléadta a fiizetet, ldtva, hogy
csak vesztiinkre szolgdl a mellébeszélés. Orbdn Laci 6nképzdkor-
ének jegyzokonyve volt, melyet hozzdank rejtett el, mivel a Petdfi-
tinnepély utdn egypdrszor bevitték a vallatoba, s hogy a jegyzo-
konyvben szerepldket igy mentse a letartoztatdstol. Nem lehetett!
Ki kellett adnia mind a szdz-egynéhdnyat, akiket beszerveztek. Ki
kellett adnia Joanydmat (Nyitrai Mozesnét — a szerz6 megj.), aki
azt a relief koszorit készitette. Meg kellett mondania, hogy
késziilt a szervezkedés. El kellett ismernie, hogy a magyar esemé-
nyek késztették a szervezet létrehozdsdra, és hasonlokrol dlmo-
doztak gyerektdrsaikkal. Igy lett beldle a veszedelmes EMISZ.”

Az akkori igazsagszolgaltatds cinizmusat bizonyitja, hogy a
vadiratban ,fegyveres szervezkedést” emlegettek, holott a
hazkutatasok soran hidba kerestek, még rozsdas fegyvert sem
talaltak.

1958. augusztus 8-an tartoztattdk le Kelemen Imre keriileti
unitarius esperest és Végh Mihdly homorddujfalvi unitérius
lelkészt. Nyitrai Mézes csaladjabol négy személyt szallitottak
a marosvasarhelyi Securitatéra. El6zetesen mar letartoztattak
Orbéan LaszI6t, az EMISZ mas vezetdit, majd rendre a teljes
tagsagot. A Nyitrai csaladnal tartott hazkutataskor nemcsak a
jegyzOkonyv kertiilt eld, hanem az EMISZ Nyitrai M6zesné
altal varrt két szalagja is, rajta: ,,A haza mindenek el6tt! A sza-
badsag kiragad a halalbol!”

1959. marcius 9-e és 19-e kozott a marosvasarhelyi torvény-
szék épiiletében zajlott a 77 letartztatott monstre pere.
Ezuttal is a kolozsvari katonai torvényszék birdi tanacsa és

2016. junius



50

Historia - Dokumentum

EKOSZ-EMTE

Macskési Pal hadbir6 drnagy dontott ifja életek tovabbi sorsa
folott.Orban Laszlo, Opra Benedek, Nyitrai Berta, Sandor
Balazs, Vinczi Jdnos egyenként 25 évi szigoritott bortonbiinte-
téssel fizettek EMISZ-tagsagukért. A szervezet tagjait 5-20 év
kozotti bortonbiintetéssel sujtottak. Legtobbjiiket azért, mert
nem jelentették fel tarsaikat. Fiatal, munkaképes tagsaga volt
az EMISZ-nek. Nagy résziik a Duna-delta, a Duna-szigetek
megsemmisitd tadboraiban, Peripravan, Grinden, Salcedn,
Luciu-Giurgeni-ben, Galacon, a Gironde és az Ileni Levendi
rabhajon, Sfistofcan toltott nehéz bortonéveket.

Az olvaso eldszor taldlkozhat az elitéltek teljes névsoraval,
valdszind, az egykori bortdnviseltek szamara is revelacioként
hat, hogy ennyi fiatal azonosult 1956 eszméivel. Neviiket az
orszagos érdeklédésre vald tekintettel a Haromszék online
véltozataban kozoljik.

Orban Laszl6, Opra Benedek, Nyitrai Berta, Sdndor Balazs,
Vinczi Janos 25 év, Borcsa Mihdly (tiszteletbeli EMISZ-es) 20
¢év (elhunyt), Ambrus Janos 20 év (elhunyt), Lay Imre 20 év,
Balogh-Sipos Mihaly 20 év, Erzse Imre 20 év, S6s Lajos 20 év,
Deédk Géza 20 év, Matyas Ern6 20 év, Albert Mihély 18 év,
Ferencz Tibor 18 év (elhunyt), Nemes Jozsef 18 év (elhunyt),
Mathé Jozsef 18 év (elhunyt), Ordégh Dezs6 18 év (elhunyt,
Amerikaban élt), Lay Gyorgy 18 év, Lay Giinther 18 év, Aczél
Ferencz-Karoly 17 év, Sebestyén Géza 17 év, Korbuj Péter 17
év, Tiboldi Dénes 16 év, Kelemen Imre 15 év (elhunyt),
Kelemen Csongor 15 év, Bélint (Papp) Mihdly 15 év, Simon
Mirton 15 év, Kajcsa Istvan 15 év, Baldzs Géza 15 év
(elhunyt), Gall Tibor 15 év, Kolonte Tamas 15 év, Kovacs
Ferenc 15 év, Dobay Szilveszter 15 év, Krivorik Maté 15 év,
Bir6é Karoly 15 év, Dedk Gyula 15 év, Foszté Zoltan 15 év,
Kantor Gyula 15 év, Simon Gyula 15 év, Bedé Géabor 13 év,
Fazekas Sandor 12 év, Biczo Janos 12 év, Simon Gyula 12 év
(elhunyt), Késa Mihdly 12 év (elhunyt), Dudicska Albert 12
év, Patakfalvi Janos 12 év, Gergyai Mihaly 12 év, Szacsvai
Gyorgy 12 év, Sz8cs Jozsef 12 év, Varga Sandor 12 év, Bencze
Jozsef 10 év, Hadhézi Béla 10 év, Bodi Janos 10 év, Szabd
Dezsé 10 év, So6s Fitori Sdndor 10 év (elhunyt), Bib6é Laszl6 9
év, Olosz Vilmos 9 év, Nyitrai Levente 7 év, Berecz Gyula 6
év, Mathé Jozsef 6 év, Szasz Gergely 6 év, Tana Jozsef 6 év,
Ady Béla 5 év, Bede Istvan 5 év, Kajcsa Andras 5 év (elhunyt),
Préda Imre 5 év, Késa Balint 3 év, Erzse Istvan 3 év.

P. S. A Kédar Janos-vezette magyar part- és allami kildott-
ség 1958. februari romaniai 1dtogatdsa soran, miutdn a kiil-
dottség tagja, Kallai Gyula hangsilyozta marosvasarhelyi
beszédében, hogy Magyarorszagnak semmiféle teriileti igénye
nincs, a kovetkezd kijelentést tette: ,,Mi eddig is tudtuk és nagy-
ra értékeltiik, most személyesen is tapasztalhattuk, hogy a Romdn
Népkoztarsasdgban megvalosult a nemzetiségek jogegyenldsége,
a politikai, gazdasdgi és kulturdlis élet minden teriiletén.”

Pedig a terrorhulldm a latogatds idépontjaban sem sziine-
telt, a letartdztatasok folytatddtak. Velitsek Endre marosva-
sarhelyi agrarmérnok és masok felhaboritonak talaltdk az
ilyen kijelentéseket. Elkeseredett kifakadasukat a ,,szolgalatos
fiillek” azonnal jelentették, s Velitsek Endrét és Nagy Samut
gyorsitott eljarassal 25 évi szigoritott bortonbiintetésre itélték.

Tovaszallt a remény, amelyet a roméniai, erdélyi magyarok
az 1956. évi magyarorszagi forradalomhoz filztek. A Fodor
Pal nevével fémjelzett per targyaldsan mondotta a nagytekin-
télytd Odorik Atya: ,,A mi btiniink az volt, hogy reményked-
tiink!”

2. P S. A naiv, gyerekes szervezkedési kisérlet drasztikus
megtorlasa csak a Szoboszlai Aladar romai katolikus plébanos
nevével fémjelzett kirakatper tiz kivégzettjének iszonyatos
dramdja, a negyvenhét elitélt 1300 évi bortonbiintetése akkor
kap igazan torténelmi hatszelet, ha a kivégzettek, elitéltek sza-
mat Osszehasonlitjuk Romadnia djabb kori torténetében
Nemzetarulasi Perként emlegetett (Procesul Marii Tradarii
Nationale), Ion Antonescu marsall, ,konkudator” nevével
fémjelzett, haboras blindsok perével: haborus blincselekmé-
nyek elkdvetésével huszonnégy személyt allitottak a bukaresti
népbirdsag birdi tandcsa elé. A birdsdg elndke a kommunista
Lucre[_liu Patracanu volt. A per 1946. majus 6-dn kezd6dott,
majus 17-én hoztak végleges itéletet: tizenhdrom személyt
itéltek halalra, kozilik hatot in contumaciam, azaz: tavollét-
ében. Lucreciu Patracanu javaslatira harom személy haldlos
itéletét Mihaly kirdly életfogytiglani kényszermunkara valtoz-
tatta. 1946. janius 1-jén négy személyt, lon Antonescu mar-
sallt, Mihai Antonescu volt kiiliigyminisztert, Constantin
Vasiliu tdbornokot, a Roman Csenddrség volt parancsnokat,
Gheorghe Alexianut, a Dnyeszteren tuli teriiletek volt kor-
manyzojat végezték ki. Haborus biindkért, az orszag masodik
vildghaboruba sodrisaért, a becslések szerint 350— 380 ezer
zs1do, tobszazezer roman katona halédlaért, a zsidoellenes pog-
romokért, az orszag gazdasagi tonkretételéért, katasztrofaba
sodrasaért felelds politikusok, katonai vezetdk koziil — a jog-
erds itélet alapjan — ugyanannyi személyt sujtottak ha-
lalbiintetéssel, mint a tobbpartrendszer, a magyar-roman kon-
foderacié gondolatat folvet§ Szoboszlai-féle szervezkedés
vadlottjai koziil! Holott a Szoboszlai-csoport altal elkovetett
bilindk, blintettek egy napon sem emlithetéek a habors blino-
sok tetteivel! Szoboszlai Aladart és kilenc sorstarsat konyorte-
lentl kivégezték, holott csak beszélgetések szintjén vitattdk az
,erdélyi kérdést”, a roman-magyar allamszovetség gondola-
tdt! A Nemzetaruldsi Perben csak Ion Antonescu marsall és
harom tarsa fizetett az életével a haborus blinokért! A roman
bir6sdgok a magyar vadlottak esetében 1920 6ta kovetkezete-
sen mindig a legszigoribb biintetést szabjak ki!

TOFALVI ZOLTAN

(A szerzé neve az irds elsé, el6zd lapszamunkban kozolt része
utan lemaradt. Elnézést kériink.)

Atalveté
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Lélekrombolas

Akik a hablatyot nyomjdk politikai szinten,
azok uraljak a kultarat is.
Pozsonyi Adam

A vilaguralmi terveket szovogetd pénziigyi-gazdasagi til-
hatalom, ahhoz, hogy a népeket maga ala gytrje, a ballibe-
réalis eszemerendszer segitségével megkezdte a torténelmi-
leg kialakult kulturk6zosségek felszamolasat Eurdpaban.
EI&bb nekiesett a nemzet vezetd erejét megtestesité Nemes-
ség megsemmisitésének, a ,,felviligosodas” ota pedig a Ke-
resztény hit és az Egyhaz szétverésének, valamint a tanulds-
ra, mutvelddésre fogékony varosi polgarsig ellehetetlenité-
sének allt neki. Legnagyobb kartétele az Osszetartd, sok-
gyermekes csalddok szétziillesztése volt, végiil pedig eljutott
odaig, hogy a homoszexudlis parok patyolgatasaval maga-
nak a csalddnak a fogalmét is megkérddjelezze.

A mostani — USA altal irdnyitott — migransaradattal meg-
kezdddott a legnagyobb és legszinesebb kultirkozosségek-
nek: az eurdpai nemzetallamoknak egy jellegtelen, gyokér-
telen, kulttrdlatlan és Onazonossag nélkiili, piszkos-sziirke
katyvassza torténd Osszekeverése. Ez valgjaban nem maés,
mint Eurépa multikulturalizmusidnak megsziintetése.

A kultarkdzosségek szétrobbantdsa utadn a pusztitd erdk
most mdr az egyes emberek lelkének a megrontasara tortek,
hiszen a I¢élek szépsége, tisztasdga a kulturaltsag lelke. Ezt
sziintelen félrevezetéssel, a szavak és kifejezések értelmé-
nek kiforgatasaval, az észinteség és egyenesség ,,politikailag
korrekt” (p.c.) tiltdsaval és megbélyegzésével, azaz véle-
ménydiktatdraval valdsitottdk meg.

Félrevezetni azonban csak kultardlatlan tomegeket (a
cséeseléket) lehet. Ezért a kulturaltsag szétziillesztésére az
anyagiassagot helyezi el6térbe, a tudds és a hit irdnti szin-
te vagyat kihaszndlva pedig az dltudoményokat és dlvallaso-
kat terjeszti. A kulturdlatlan ember konnyen feladja nyelvét,
nemzetiségét, hazdjat és kozOsségi szabadsigjogait is, a
megtévesztd politika pedig éppen a kozdsségi szabadsagjog-
ok helyébe helyezi a nehezen megvédhetd egyéni szabadsdg-
jogokat, mert az egyedeire bomlasztott tomeggel mar
konnyebben lehet elbanni. Az egyéni szabadsagjogok han-
goztatasaval tehdt nem az egyént és az egyéniséget kivanja
erdsiteni, hanem ellenkezdleg, a kozosség €s az egyéniség
elsorvasztasaval egynemtsiteni (homogenizalni) igyekszik,
ezaltal alkozosségeket (kozosség helyett kozonséget) hoz
létre. Igy hat az erds, kultaralt, érzékeny kozosségi ember-
bdl kultardk kozotti és alatti, eltdbmegesedett, sehova sem
kotédo, csak magaval torddd, érzéketlen, 6nzd, hazatlan és
ezért magara maradt, gyenge és kiszolgéltatott vilagpolgar
lesz.

Az dlkultirdt terjesztik nagy erdkkel a nemzetkodzi nagy-
véllalatok, melyeknek gazdasagi érdekiik a nemzeti kultdrak
felszdmolasa, mert ezek utjaban allnak a tomegfogyasztasra
szdnt egyhangt sorozattermékeiknek. Cinkosuk a nemzet-
kozi financtéke, mely sok pénzzel olyan politikusokat juttat
hatalomhoz, akik azt sem tudjak, mi az, hogy kulttra, igy hat
a gazdasagi és tarsadalmi gondok megoldasara is képtele-

nek. Emiatt — mar csak sajat hatalmon maraddsuk érdeké-
ben is — terjesztik az alkultirat, mégpedig a tomegszérakoz-
tatd ipar segitségével. Az emberek szabad id6toltése kindlja
ugyanis a politika szdméara a legjobb, legcsabitobb befolya-
solasi lehetdséget.

A balliberalis oldalon all6 szérakoztatoipar kindlata — a
,kikapcsolodas” orve alatt — elvonja figyelmiinket és olyan
teriiletek felé tereli érdeklédésiinket, melyek tavol allnak a
donté emberi, kozosségi, gazdasagi és politikai gondoktol,
¢és igy nem is segitheti azok megoldéasat. A gondtalansag illa-
zi6jat kelti, makony, mely gdtolja, hogy szembekeriiljiink a
tarsadalom ¢és a 1ét nehézségeivel és bajaival, akadélyozza,
hogy szembenézziink énmagunkkal, életiinkkel és korunk-
kal. Ha netan mégis megtennénk, a kérdésekre kozhelysze-
rid tipusvalaszokat ad, vagy almegoldéasokat kinal, és elcsabit
a tetszetds, de hamis megoldasok utvesztdjébe.

A kultarédlatlansag térhdditasa kineveli a politikai szinja-
ték tapsold kozonségét is. Ez a szinjaték tartalmatlansagat,
feltiletességét rendszerint latvanyos kiilséségekkel, talmére-
tezett megoldasokkal, csillogd formalizmussal leplezi, és
harsogé hangulatkeltéssel, jelszavas izgatasokkal takarja. Ez
a politika a szérakoztatdiparral karoltve a tomegbutitdsnak
tokéletes eszkozeit fejlesztette ki, rossz példat nyujt, és rossz
irdnyba befolyésolja életiinket. A balliberalis tomegtédjékoz-
tatds eszkozei is a félretajékoztatas, a vilaghatalmi érdekek
szolgalataba szegddtek. igy ahelyett, hogy segitenének ben-
niinket, csak megzavarnak, bolonditanak és kozben a lejto-
re vezetenek. Az emberi lélek és méltdsag ezaltal megald-
zast szenved, az igazsag pedig hattérbe szorul, s helyette a
meggydzés blivészete keriil elStérbe.

Emiatt helytelen, hamis képiink alakul ki a vilagrol, amely
igy egyre attekinthetetlenebbé és félelmetesebbé vélik sz4-
munkra, melyben ellenségek vesznek koriil. Ezért vannak,
akik kegyetlen bandakba és erdszakszervezetekbe tomoriil-
nek, melyek a , fels6bbrendtiség” tévhitét és az erdszak di-
csbitését terjesztik. Ebben folhasznéljak a szérakoztatdipar,
f6képpen a filmipar nyujtotta lehetdségeket is, mely a dur-
vasagot, kegyetlenséget népszertsit filmekkel fokozza a
tarsadalmi érzéketlenséget, hogy megakadalyozzak a kozos-
ségi Osszefogast a tarsadalmi jogtalansagok és igazsagtalan-
sagok ellen. A kozvélemény mesterségesen irdnyitott
helyeslése az igazsag latszatat, az erdszak dicséitése az erd
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kaprazatat, az egynemiség pedig a kdzosség illaziojat kelti.
Az eredeti, erds, eleven kdzosség azonban mégis hidnyzik, és
az egyén csak sajat maganak él.

A tomegszoérakoztato-ipar irdnyitéi mindent elkévetnek,
hogy az alkotémunkat, az erkolcsot, a hazat és a vallast ellé-
nyegtelenitsék, s az élet céljanak és értelmének a kikapcsold-
dast, a szorakozast €s az élvezetek halmozasat tegyck.

Az alkultarat tehat nemcsak a diktattirdk sematizmusa ter-
jeszti, hanem a demokrécidk liberalizmusa is, amit a tékés
tarsadalom szemfényvesztése: a tudomanyok fejlédése, az
életszinvonal novelése €s a sok diploma még takar, de a szo-
rakoztatdipar kindlatdnak sildnysdga mar jelez. Az irdnyté-
vesztett és megriadt ember azt koveti a leginkabb, aki a leg-
erdszakosabban ellentmond6. A népbutitas kelepcéjébe ke-
rilt ember ezdltal konnyen a politikai kalandorok, onkény-
uralomra t6rd blin6zok €s szélhamosok prédajava vilik, akik
hatalmukat és gazdagsdgukat mindenekel6tt a kultaralis saja-
tossagok és igények szétztizdsaval kivanjak biztositani. Az
izléstelenség és sekélyesség térhoditasa a tomegszorakoztatd-
si piacon ily m6don a demokraciat is 1étében veszélyezteti.

A lékerombold alkultira végeredményben a tdrsadalmi
érintkezés, a kozlés iiresjarata, mely sem a személyiség fejlo-
dését, sem a tarsadalom haladdsat nem szolgdlja, ellenkezd-
leg: a 1ét Iényeges gondjainak megoldatlansagat okozza. igy
barmennyire is meggy6zének, szemkdapraztatonak, a hagyo-
manyos €rtékrend felboritdsaval pedig Gjnak, forradalminak
is tlinik, nem eldre visz, hanem héatra.

A kultaralatlan, szabad id6toltés és az alkultira tehat nem
artalmatlan kedvtelés, hanem csak hébort, bolondéria. Az
érzetek felfokozasa, az érzéki ongerjesztés és az élvhajhaszas
még nem szerelem és nem miivészet, hiszen hidnyzik bel6le
az eszmeiség. A kabitdszeres latomésok, hallucinacidk sem a

képzelet szarnyaldsai, hanem csak rémalom, és az indulatok
felkorbacsolasa sem érzelmi gazdagsag, hanem csak a jézan
ész kirekesztése. Ha azonban az ember az értelmét és tuda-
tat kikapcsolja, az egyben az 0sztOneinek elfajuldsat is okoz-
za, és igy az emberbdl nem 0sztonds 1ény lesz, hanem OGriilt.
Az a lelkidllapot pedig, amelybe ily mdédon keriil az ember,
nem lelkesiiltség, hanem megszallottsag.

Vegyiik €szre, hogy a pusztité erék hamis értékrendjiikkel,
ferdeségeikkel és mértéktelenségeikkel elsGsorban a lelkiin-
ket tdmadjak meg, 6nos jellegiikkel az érzékenységiinket és
érzelemvilagunkat romboljak, féktelenségiikkel az akaratun-
kat és dnfegyelmiinket bomlasztjak, mivészietlenségiikkel a
képzelStehetséglinket rontjak, kicsapongdsainkkal a szerve-
zetiinket, az egészségiinket is pusztitjak, vagyis valdjadban a
személyiségiink egészét: a testiinket, a lelkiinket, és a szelle-
miinket is egyarant karositjdk, egyéniségiinket pedig sor-
vasztjak, illetve a maguk képére alakitjak at.

Mindennek sulyos kihatdsai vannak az emberi kapcsola-
tokra, a tarsadalmi és a csaladi életre, s6t magéra a tarsadal-
mi haladésra is. Nem teljesen magéniigy tehat, hogy mivel
toltjiik az idénket, és mivel szorakozunk, hanem kozosségi
ugy is. Az értékek tisztelete nemcsak Onérdek, hanem egy-
szersmind csaladi, nemzeti és 0ssztarsadalmi érdek is.

Az olyan kulturalis kezdeményezéseknek, mint a Virtuod-
zok vagy pl. a ,,Folszallott a pava”, ériasi Iélekment6 és nem-
zetmegtartd ereje van. Ahogy Balogh Zoltan miniszter ko-
szontdjében mondotta, amire Timar Sdndor néptancoktatd
is raerdsitett: ,,a tinchdzmozgalom elinditasaval az alvé nem-
zeti lelket ébresztettiik fel”.

Becsiiljik meg magunkat. Isten segitségével Orizziik meg
Lelkiinket és értékeinket,

Veér Gyozo, Szovdta

Szekeres Lukacs Sandor

Kodaros vara és mondaja

(Folytatas el6z6 lapszamunkbol, befejez6 rész)

Sajnalatos modon a Szész Tibor Andras éltal elmondottak
sok sebbdl véreznek, amit roviden fel is sorolok. Az én tudo-
masom szerint Koddros barlangjat csak két alkalommal
astdk, kutattak. Az elsé alkalommal 1889-ben, mely datum
szerepel a barlang f6l6tti kovon is. A Parajdi Kadlméan Endre
altal készitett Fels6sofalva honlapjan olvashat6, lathat6.9 A
honlapon egyértelmten latszik a kérdl készitett mellékelt
fotén az 1889-es datum. Tehat az 1886-os datum teljesen
1égbdl kapott. A harmadik 4satdsrol eddig nem tudtunk, de
Lukacs Albert sem emlitette. Egyébképpen & is az dsat6 sze-
mélyét illetéen egy gyergydszentmikldsi szirmazast Ormény
kereskedét, Keresztest emliti, akinek a leszarmazottai a mai
napig ott élnek a faluban. Ott ezt mindenki igy tudta kordb-
ban, és eszerint nem egy Skociabdl idevet6dott szerencselo-
vag asatta a barlangot, hanem a Keresztes nevli 6rmény
kereskedd.

A kodéarosi domb tetején egyébképpen nem volt semmi-
lyen lyuk, szifon-maradvany, hanem a barlang feletti domb-
oldal oldalaban 1étezett egy kb. 50 cm atmérdji kis mélye-

dés, mely még e sorok irdjanak gyerekkordban jol lathatd
volt, s amelyrdl az id6sebb emberek azt mesélték, hogy az §
fiatal korukban azon a helyen létezett egy olyan lyuk, hogy
ha abba beledobtak egy hossza rudat, az nagy dongetések
kozepette eltlint a mélyben. A sok rad bedobéldsa oda veze-
tett, hogy ez a lyuk iddvel betomddott. A barlang dsdsanak
egyéb koriilményei sem pontosak. A mdsodik 4satds az
1970-es évek vége felé tortént, amikor a parajdi sébanya
felsdsofalvi sobdnydszai, kozottiik e sorok irdjdnak édesap-
ja, Szekeres-Lukacs Balazs ¢s mas sofalvi sobanyaszok né-
hany méterrel meghosszabbitottak a barlangot. A kodarosi
barlang meghosszabbitdsdhoz egy hordozhat6 aggregétort
hasznaltak, melynek segitségével mikoddtetni tudtak a faro-
gépeket. A parajdi sobanya akkori igazgatéja, Telegdy Ka-
roly, nyitott volt a felséséfalviak kérésére, hogy hosszabbit-
sak meg a barlangot, hatha sikeriil a kodarosi monda ku-
tatasdban elérelépni, de néhany rosszindulatu, ellenzé miatt
(egy illetékes, névtelen elvtars noszogatisira) a tovabbi
kutat6-asast félbe kellett hagyni.
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Erdemes belelapozni, hogy a magyar irék mit irtak a szki-
takrol és a dariusi legendardl. Egyesek szerint Ilosvai
Selymes Péter 1548-ban Nagy Sandorrdl irt mtve lehet a
Karpat-medencében elterjedt dariusi kincsek mitoszanak az
alapja.

Ennek az elméletnek a feldolgozasakor azonban arra is
gondolni kellene, hogy Ilosvai Selymes Péternek 1548-ban
Nagy Sandordl irt miivében — mely 1574-ben jelent meg
Debrecenben, a Historia Alexandri Magni-ban (Nagy San-
dor torténete 6 részben) — arrdl nincs sz6, hogy Darius per-
zsa kirdly a szkitdkhoz menekiilt volna, ahol elrejtette ren-
geteg kincsét. Igaz, hogy llosvai ir Dérius kirdly gazdagsaga-
rél és a szkitdkat is emlegeti. Nagy Sdndor III. Dérius ellen
harcolt. A perzsak I. Darius kirdly (i.e. 522-i.e.486.) idejé-
ben jutottak el a szkitak foldjére i.e. 513-ban, amikor atkel-
ve Eurdpaba, leigdztak a keleti trakokat és gétdkat, majd
atkeltek a Dunén és behatoltak az eurdpai szkitak foldjére,
a Karpédt-medencébe. Az eurdpai szkitdk régi taktikdjukkal
védekeztek, mégpedig a felperzseld fold taktikdjaval, fel-
égették gabonafoldjeiket, leromboltak kutjaikat, igy a per-
zsak hadseregének katondi és lovai nem kaptak elegendd
taplalékot. A hosszas éhezés és a szkitdk sorozatos tdmada-
sa miatt, amikor 80.000 katondjuk elpusztult, a perzsa had-
sereg végil vissza kellett vonuljon a szkitdk foldjérél. A
szkitak taktik4jat a késébbi korokban a magyarok is alkal-
maztak, itt elegendé csak Arpad fejedelemre vagy I. Istvan
kirdlyra gondolni, hogy milyen csifosan kellett elmenekiil-
jenek a tdimado seregek.

A magyar mondak kozott fel lehet lelni azt, hogy Darius
perzsa kirdlyt a szkitak csafosan megfutamitottak. (Lengyel
Dénes: Régi magyar monddk, Mdra Konyvkiado, 1985, 8-
10. old.) J6kai M6r A magyar nemzet torténete regényes
rajzokban cimt, 1854-ben megjelent mivében, a 9. oldalon
ir arrdl, hogy ,.azon eszme, amit Herodot mond roluk: hogy a
scythdk a birodalmukba betoré Dariusnak egy egeret, egy
békdt, egy madarat és ot nyilat kiildottek, igy adva tudtdra:
hogy ha a fold ald biijni, viz ald meriilni, vagy a légben elropiil-
ni nem tud, nyilaiktol fog megoletni, nem vérrokon-e azon
masikkal, miszerint Arpdad Szvatopluktdl fiivet, foldet és vizet
kért meghodolds jeléiil, s hogy késébb is egy véres kard meghor-
dozdsa hirdeté a hadra felhivdst, s még mai nap is egy hant
dtaddsa szentesiti a megvett joszdg birtokbavételét a magyarok-
ndal?” Jokai konyvét 2006-ban ismét kiadta a Mercator
Stadi6 Elektronikus Konyvkiado. Az olyan mondésok,
mint ,, Erre még Ddrius kincse sem lenne elég” és a ,,Még
Darius kincsét is elkoltené” sz6lasok azt jelzik, hogy a kiraly
hatalmas vagyonra tett szert uralkoddsa sordn, de azt is
jelentik, hogy a magyarsag korében eléggé elterjedt a perzsa
kirdly legendas gazdagsdgénak képzete. Arany Janos Toldi
cimi muve 12. énekének 15. versszakaszaban is olvashatunk
Darius kincsérél: ,,Semmit sem mondhatna s adhatna kird-
lya, |Ami Toldinak ily 6rémet csindlna, /Pénzért, gazdagsagért
hej de hogy cserélne: [Ddrius kincsének még oda sem nézne.
{//Azért akarta is szépen koszonni, /De a sz6 nem akart nyelvé-
re jonni, /A kirdly azonban nem neheztelt érte, [Mert az egy-
tigyti sziv nyelvén nagyon érte.,, 11

A sovidéki kolték koziil Ambrus Lajost és Pall Lajost is
megihlette Kodaros vardnak torténete.

Pall Lajos, a korondi kolté-festd székely Orias, felsésofalvi

szerelmére, a késébbi feleségére is gondolva, gyonyord
sorokkal emlékezik meg Sofalvardl és a kincses Kodarosrol:

SOFALVA

Valaki elvesztett valamit,

s nem gyozi csoddlni, mit helyében taldlt,
csillagok szovete tornydra akadhat,

Koddros kincse kevés nyugalmdhoz,

a rét, a Rét lombdrdi smaragddal
csalédds-szonyege talpa ald.

Volt-e Eden itt, s ki hagyta elveszni?
Bolondok tengédnek vidam szentekként,

JO kedvet kavar az iinnep, porfelhd, kacagds
ropiti s fullasztja kénnyig az embert.

Valaki elvesztett valamit. ..

vagy a mindenség szokott meg érzékeinkbdl?
Torndcra konyokol, sunyit az illem,
szomszéd udvarra kémlel.

Bizalom birtokdn kiviil

futhat a tanito,

donghat hasznosan a gép,

ballag a lét, dmul 6nmagdn, taniit szeretne igazdhoz.
Hisz torvényét rég a létében hordja,

akdr a komlo.

Valaki elvesztett valamit,

s nem gyozi csoddlni, mit helyébe taldlt. ..
villog az idJ a zsindely-tetén

til a sejtéseken...

minden, mi jon, ki nem kertilhet,

hdt ne tdrsnak, részesnek, de résznek hivjon,
ha csak velem mehet tovabb!

Ambrus Lajos
KODAROS

Ahol a két falu kozott

Hdrom domb iil egymas folott,
A csillagiit is megszakad,

Mert a fold az égbe dagad.

Szivja fogdt a vén vdpa,
Vérzik, mint aki tarlon jdr,
A jo torkii pléh kakasra
Bizta titkdt az oreg var.

Nyikorog a Goncolszekér,
Almot hordé o taliga,
Amig a Hold eziistot mér,
Jertek, jertek Koddrosra.

Kodaros varanak legenddjanal is szerintem abbdl kellene
kiindulni, hogy a fennmaradt kronikdink mit is irnak a
magyarokrol és a székelyekrdl. Szinte felfoghatatlan, hogy a
magyar torténészek jelentds része épp a magyar kronikdink-
kal nem foglakozik alaposan. Tobbet kellene olvasni az
Okori gdrog és mas torténetirok munkaibdl, s az sem artana,
ha a szkitakrdl sz6l6 nagy mennyiségli irodalmat minden
magyar torténész eldszor is attanulméanyoznd. Addig, amig
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mindenféle tudalékos, annak tind elméletet terjesztenek,
az iskolaktol, a média kilonbozé csatornain at, nem varha-
td eléremozdulas a torténelem alapos megismerésére. A
torténelemferditésben sajnos a mai napig épp azok az
emberek jeleskednek, akik igyekeznek a magyar és mas kro-
nikdkban leirtakat elferditeni. Vannak szerencsére mas tor-
ténészek is. Ezen a helyen is fel szeretném hivni az olvasék
figyelmét Rokaly Jozsef miivére. Rokaly kegyetlen kemény-
séggel allapitja meg azt, hogy ,,az MTA dltal irdnyitott nyelvé-
szet és torténelemszemlélet nem tudomdny, hanem a nemzeti
tudat megsemmisitését szolgdlo politikai eszkoz.” ,,A legheve-
sebb finnugoristdk (August Ludwig Schlézer, Hunfalvi-
Hunsdorfer Pal stb.) nyelvészeti, régészeti €s Gstorténeti
képtelenségeire a kiilfoldi tuddsok is felfigyeltek. Itt hely-
sziike miatt csak két példat emlitiink. Kettumen Lauri finn
tudos: ,,Kevés népnek vannak olyan zavaros fogalmai az ere-
detérdl, mint dltaldban a magyarnak. Nemcsak a voltaképpe-
ni néprél mondhato ez el, hanem a miiveltekrdl is. A legrégeb-
bi vélemény szerint a magyar torok sarjadék, s annak idején ez
a hit sokkal rokonszenvesebb, mint az utobb kemény vitik
kozben felszinre vetddott tanitds a finnugor rokonsdgrol. Hogy
a magyar nép torok sarjadék lenne, arrdl elég azt mondani,
hogy a tiirk néprdl el6szor Kr. utin 552 6ta tud a vildg.”
Shotuku Faishi igy latja a helyzetet: ,Erdekes kiviilr6l megdl-
lapitani azt, hogy ezek (ti. a finn-ugoristak) egyike sem az igaz
magyar torténelmet kutatja, hanem a németek, szlavok, romd-
nok, stb javdira akarja a magyar torténelem igazsdgait elferdi-
teni. Ezzel kapcsolatosan csak egyetlen kérdést szeretnék intéz-
ni ezekhez a kartdarsakhoz és rajtuk keresztiil minden magyar-
hoz: Miért van az, hogy a vildg egyetlen nemzete a magyar,
amelynek szdrmazdsdt, torténelmét minden mds népség elho-
madlyositani igyekszik? Kik dllnak e mogott a homdlyositds
mogott?”12

Dérius mond4janak vizsgalatakor végiil, de nem utolso-
sorban, érdemes elolvasni azokat a feljegyzéseket, amelye-
ket Hérodotosz (Kr.e. 484 koriil- Kr.e. 425. koriil) gorog
torténetird a szkitdkrol irt. Azok sajat hagyomanyaira és a
g0rogok kiilonds meséire hivatkozva, azt irta, hogy az elsé
embert, aki a szkitafoldon élt, Targitausnak nevezték. Ha
Targitaus nevébdl elhagyjuk a gorogos us véget, illetve, ha
pedig a T betd helyett H frunk, akkor minden magyar kuta-
t6 dobbenten allapitja meg, hogy szkitafold elsé emberének
neve: Hargita. A Hargita pedig a mai napig a székelyek
szent hegye. Hargita el6tt a szkita fold puszta volt, ott nem
lakott semmilyen ember. Hargitaus Jupiternek és Borys-
tenes lednyanak a fia volt. Borystenest kés6bb Dnyepper-
nek nevezték ¢s ma igy nevezik. Boristen neve egyképpen
magyarul tokéletesen érthetd, de ha tudjuk, hogy kordbban
a magyarok a bor megnevezést a vizzel azonos kifejezésnek
tartottdk, ma Ggy is érthetjiik, hogy annak a folyonak a neve
Boristen. A viski székelyek, akiket I'V. Béla telepitett a Tisza
fels6 folyasa mellé 1242 utan, hogy még egyszer a mongolok
ne tudjanak betorni Magyarorszagra, az asvanyvizforrast
borkuatnak nevezik. Boristent az embereknek életet add viz
isteneként tisztelték.

Hérodotosznal taldljuk meg el6szor a torténelemben
Szkitia foldrajzi ismertetését. Epp Dareiosz hadjarata kap-
csan ismerteti Hérodotosz a szkita foldet és az e foldet
atszel§ folyamokat, folyokat. Szkitia legnagyobb folyama az

Istros (melyet ma Dunanak ismeriink). Szkitafoldon ot
foly6 folyik keresztiil, mégpedig, aminek a szkita neve Po-
rata, mely folydt ma Prut néven ismerjiik, de szintén figye-
lemremélté az is, hogy Erdély legnagyobb folydjat, a Marost
mar § is emliti, mégpedig Maris néven. Pruttdl nyugatra a
Szeret foly6 folyik, melynek megnevezését is csak mi ma-
gyarok értjiik Isten igazabol, hiszen az egyik legszebb sza-
vunkrdl van sz6. Azt is megtudjuk téle, hogy Erdély lakéi a
dakok és az agathyrsek, akik mindnydjan szkitdk. Sztrabon
(i. e. 63 -23) Geographika cimi mtivében a II. kényv V.
fejezet, 8. pontjaban olvashatd, hogy a Borysthenésen (Bor-
isten, Dnyeper) tul az ismert szkitak koziil a legmesszebb a
roxoldnok laknak. A roxolanoktol délebbre a Maidtis folott
lako szauromatak €s szkitdk laknak, akiknek az orszaga egé-
szen a keleti szkitakig terjed. A XI. konyv VIII. fejezet, 2.
pontjiban viszont azt olvashatjuk, hogy a szkitak tobbségét
a Kaszpi-tengertdl kezdve dadknak (dék, daha, avar) neve-
zik, s télik inkdbb keletre lakOkat massagetiknak és sza-
kaknak, a tobbieket pedig kozosen szkitdknak, bar mind-
egyiknek van sajat neve is. Ezért is mosolyogva olvashatja a
mai magyar ember, hogy Nicolae Ceausescu nagyravagyo és
Osteremtd buzgalmaban Kolozsvér varosat Napoca jelzdvel
is illette, de ha tudta volna a szegény miveletlen cipészinas,
hogy a dakok ez egyik varosukat épp Napkd néven nevez-
ték, vagy a févarosuknak Szarmiszegedhiza (Sarmisegetu-
za) nevet adtak, akkor bizonyara nem erdltette volna a Ko-
lozsvar (Cluj) varosnév mellett a Napoca (Napkd) nevet is.

Hérodotosz Darius perzsa kirdlyrol irja, hogy az, miutdn a
szkitak kiralya, Idanthyrsos visszautasitotta leanyat hozza-
adni feleségiil, eldontotte, hogy hadseregével megtamadja a
szkitakat. Kr.e. 513-ban Daérius perzsa kirdly 700-800 ezer
katongjaval a gorog Mandroklész mérnok éltal tervezett ha-
johidon kelt 4t a Boszporuszon, majd leigazta a trakokat és
gétakat. Ezt kdvetéen Darius atkelt az Isteren (Duna), és
behatolt az eurdpai szkitdk foldjére. Ekdzben a szkitdk ha-
rom kirélya, Idanthyrsos, Skopas és Taxak, tanacskozast tar-
tott, és latva az ellentik torekvd perzsa sereg iszonyu erejét
¢és tomegét, eldontotték, hogy nyilt csatdban nem iitkdznek
meg Dérius seregével, hanem lassanként visszavonulva, a
nydjakat tovabb hajtjak, a kutakat és a forrasokat beteme-
tik, a fiivet pedig felégetik. Terveik szerint a szkitdk legeld-
szor is a gyermekeket és néket szekereken s minden nélkii-
16zhetd marhdikat jo eleve észak felé utnak inditottdk; a
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szkita el@csapat pedig, mely a legjobb lovasokbdl allott, az
Ister felé a perzsak tdbordhoz egy napi tavolsagra elérenyo-
mult, s itt a fold terményeit pusztitva tabort titott. (Idanthyr-
sos nevénél érdemes néhany magyar kutatd szerint az Ott-
hont6rzé névre is felfigyelni.) A szkitdk folyamatosan zak-
lattak a perzsa sereget, rajtaiitésszertien megtamadtidk a
perzsdkat, majd visszavonultak. A perzsak eldszor kelet ird-
nyaba tamadtak a szkitakat, de Darius meggondolta magat
és a Karpat-medence irdnyaba vezette a seregét. Ott azon-
ban a szkitdk hasonld taktikdt alkalmazva, sokdig nem
itkdztek meg a perzsak seregével. A szkita hadviselés nem-
csak, hogy fogyasztotta a perzsa sereget, de rendkiviili
modon bosszanto is volt Dariusra nézve, aki a szkitak kira-
lydhoz, Idanthyrsoshoz egy lovast kiildott, hogy ne kéborol-
jon Ossze-vissza a szkita sereg, hanem ha erds, akkor harcol-
jon, de ha gyenge, akkor adja meg magat és szolgai ajandé-
kul hozzon foldet és vizet, Dariusnak mint kirdlyanak.

A szkitdk kirdlya, megharagudva a megaldz6 ajanlaton,
egy lovastdl egy fjat kiildott Dariusnak és azt kérte, hogy
mivel a szkitaknal egy erds ij felajzésa a vitézség jele, ennek
erejéhez mérjék népeik vitézségét is. Kideriilt, hogy a szki-
ta kirdly {ja erésebb volt. Dérius hadserege nagy inségre
jutott, amit megtudtak a szkitdk kirdlyai és koveteik altal
Dariusnak ajandékul kildtek: madarat, egeret, békat és ot
nyilat; a perzsdk ily magyardzatot adtak az ajandéknak: ,ha
nem vdltok madarakkd, hogy repiiljetek, egerekké, hogy a fold
ala bujjatok, békdkkd, hogy a mocsdrba ugorjatok: nem fog-
tok, oh perzsdk, nyilaink eldl hazatérhetni.” A szkitdk egyik
kirdlya, Scopas hadtestével atkelt az Isteren a hidat &riz6
jonokhoz és ezzel elvagta a perzsak visszavonulési atjat. A
tobbiek pedig elhatdroztdk, hogy ezentul a perzsdkat vagy
éjjel, vagy étkezés ideje alatt fogjak tdmaddsaikkal nyugta-
lanitani. Az ellatasi gondokkal kiiszkod6 perzsa seregnek,
80 000 fds veszteség mellett, vissza kellett vonulnia
Eurépabol.13

Hogy egyaltalan mi koziink van nekiink magyaroknak a
szkitakhoz? Erdemes idézni az Istvan kirdlynak koronat
kiild6 II. Szilveszter papa egyik levelébdl. III. Otto német
csaszarnak ezt irta: “Mienk, mienk a romai birodalom. Erét
ad gytimolcsben Itdlia, katondt ado Gallia és Germdnia, s
nem hidnyzik ndlunk a szkithdk hatalmas kirdlya sem.”14

A szkita, hun, avar, magyar folytonossag megkérddjelezdi
féleg az 1848-1849-es szabadsagharcunk leverése utan sza-

porodnak el. Hunfalvy Janos és Budenz Josef altal elinditott
torténelmi iskola hatalmi segédlettel egyre nagyobb tdmo-
gatast kapott. Az elméletiiknek meg nem felel§ részeket
képesek kihagyni az dkori {rok, igy Hérodotosz mtiveibdl is.
Erdemes belelapozni az Orszagos Széchenyi Konyvtar digi-
talizalt gyidjteményébe, a MEK-be. Nem meglepd, hogy Hé-
rodotosz muveibdl is épp azt a részt hagyjak ki, amelyben az
leirja a perzsak és a szkitdk harcait a Karpat-medencében.
Szerencsére a digitdlis vilag jovoltabol Hérodotosz teljes
muvét is el tudja olvasni az érdeklddd olvaso.

Ennél tobbet tulajdonképpen nem is akartam irni errdl a
kérdésrdl, hiszen az1850-t8l kezd6dé magyarellenes torté-
nelemiréds konyvtdrakat tolt ki, de miutan kezembe keriilt a
BBC History — a vildgtorténelmi magazin — 2015. decembe-
ri szdma, mégis kénytelen vagyok bd&vebben tdbbet irni
errdl. Az emlitett foly6iratban Fodor Istvan olyan jelzékkel
illeti e kérdés kutatoit, ami minden rendes magyar ember-
ben megiitkozést kelt. Irasdnak elejét az alabbi mondatok-
kal kezdi: ,,Szeptember 20-dn mutattik be az Urdnia Film-
szinhdzban a 20. szdzadi magyar régésztudomdny emblemati-
kus alakjarol, Ldszlo Gyuldrol késziilt kétrészes portréfilmet
(Aldom a Teremtét). Nagy sajndlatunkra azonban a film alko-
t0i — az dstorténeti dilettantizmus harcos képviseloi — nem hii
képet, hanem erdsen hamisitott torzképet faragtak a jeles mii-
vészrol és tudosrol, azt sulykolvdan a nézdbe, hogy Ldszlo Gyu-
la is a taborukba tartozott. [...] Igaz, az agg mesterrel azt a
kedvenc rogeszméjiiket is kimondattdik, hogy népiink eredete
nem az urdli és finnugor dshazdban veszi kezdetét, hanem a
szittya és hun 6skodbdl.”15 A magyarellenes fejtegetésbdl
tobbet nem is idézek, hanem dtadom a sz6t maganak Laszl6
Gyuldnak, az altalam nagyra becsiilt székely torténésznek:
~A magyar szirmazdstudatban, krénikdink nyomdn, Arpcid
magyarjain és a hunokon kiviil csak a szkitdk éltek elevenen
> >szittya < < néven. A magyar Jskronikdk éppen ugy roluk
zengtek, akdrcsak a szdzad elején az elemistik éneke: |[...]
Mert igaz ugyan, hogy Anonymus, sét az 6t megelézé XI1. szd-
zadi Gesta Szkitia leirdsdt s taldn szkita és a magyar rokonsdg
gondolatdt nyugati vildgkronikdkbol mdsolta ki, amelyekben
még az arany-eziist-drigaké gazdagsdag is szo szerint benne
volt, de nyilvan nem tette volna, ha a magyar gondolkoddsban
nem €lt volna a szkita Jsok hite. [...] Taldn még mdsvalami is
a szkitakkal valo kapcsolatra mutat: nyelviinkben ugyanis fel-
lelhetd egy fontos >>irdni szoréteg<<, és ma mdr tobbé-
kevésbé bizonyos, hogy a magyar nyelvbe éppen a szkitdaktol
keriiltek ezek a szavak. Ime néhdny koziiliik: tehén, tej, nemez,
hiis, szekér, vdszon, 6zvegy, tiz, ezer, ing, és kard. Hérodotosz,
aki Kr. e. 450 tdjdn jdrt szkita foldon, IV, konyvében részletesen
leirja szkitdk életét. Tobb gorog s romai szerz6 miive is emliti,
hogy nagy dllattartok s egyben foldmiivesek voltak. 16

Erdemes felfigyelni az eskiitevési szokds hasonlésagara a
szkitak és a magyarok kozott: ,, Eskiit a kovetkezéképpen tesz-
nek egymdsnak a szkiithdk. Az eskiitevék megsziirjak magukat
drral, vagy kis sebet vignak tdrrel, és vériiket egy nagy agyag-
csészében borral keverik. A csészébe ekkor kardot, nyilvesszot,
harci bdrdot és landzsdt mdrtanak, majd a szerzédést koté
felek elmondjik az eskiiformdt és megisszdak a vért, amelybe
néhdny tekintélyes férfi belekostol.”18

Hérodotosz nem csak hallomds utédn éllitja, amiket ir, ha-
nem az alabbi sorokbdl az is kideriil, hogy kozvetlen tapasz-
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talasat is rogzitette: ,,4 Szkiitha nép nagysdgarol nem sikeriilt
pontos értestiléseket szereznem, s hogy hdnyan vannak.[...]
Valamit azonban tulajdon szememmel ldttam. Van a Bo-
riszthenész és a Hiipanisz kozott egy Exampiosz nevii vidék
[...] nos ezen a vidéken dll egy bronzedény, amely hatszor
akkora, mint Pauszanidsznak, Kletonbrotosz fidnak fogadalmi
ajandéka a Pontosz torkolatdndl.”19

Werbdczi Istvan az 1500-as évek elején magyarorszagi
jogszokasokbdl — Osszegyujtott  torvénykonyve, mely
Tripartitum néven ismert, igen figyelemremélté megéallapi-
tast tartalmaz: , Sunt praeterea Transylvanis in partibus
Scythuli, nobiles privilegiati, ab Schytico populo, in primo
eorum ingressu in Pannononiam propagati, quos nos corrupto
quodam vocabulo Siculos appellamus;” vagyis ,Vannak
azonkiviil az erdélyi részekben schytulok, kivdltsdgos nemesek;
kik a scytha néptdl, ennek Pannonidba lett elsé bejovetelekor
szdrmaztak és kiket mi rontott szoval siculoknak, magyarul
székelyeknek neveziink; teljesen kiilonbozd torvénnyel és szo-
kdssal éldk, a hadi dolgokban nagyon jdrtasok; 20

Nem is kérd@jelezte meg kronikdinkat a torténészek tul-
nyomo tobbsége egészen az 1850-es évekig. A mostani d.n.
mérvado torténészek legeldszor is arra kellene gondolja-
nak, hogy 1850-ben és az azt kovetd években keletkezett
~mivek” milyen megfontolasbol, milyen politikai nyomasra
vagy sugallatra frédtak. A magyarsag intézményes befeketi-
tése épp ezekben az években indul meg, és sajndlatos
modon a mai napig tart. Tehat csak azt tudom javasolni
minden magyar gondolkodénak, hogy kronikéinkat olvassa
Ujra. Sokan kigyot-békat dobalnak Bakay Kornélra sarkos
megfogalmazdsai miatt, ennek ellenére megfontolandonak
tartom mondatait. ,,Kronikdink egészen mdst mondanak a
magyar nép eredetérél, mint a nyelvtudomdny. Kronikdink
nyilvanvaloan sokat meritettek a néphagyomdnybol. A magyar
kronikak, mint dicsé Gsokrdl irnak a szkitakrol és a hunokrol
s ez egyértelmiien azt jelenti, hogy igenis volt sajdt dsi hun
hagyomdnyunk, hiszen a nyugatiaknak elitéld, negativ képiik
és emlékiik volt a hunokrol. 21

A magyar kronikdk olvasdsat javasolom a szkita, hun,
magyar folytonossag vizsgélatakor, de a hozza flizott jegyze-
teket, magyardzkodasokat illetéen érdemes kritikus szem-
mel nézni, ugyanis nem minden esetben fliznek korrekt
magyarazatot kronikaink szovegéhez. Szerencsére talalunk
a torténész€knél is megszivlelendd gondolatokat, melyre
példa Bakay Kornél j6 néhany irédsa. ,,A legujabb kutatdsok

alapjan most mdr tudomdnyos korokben is felvethetd, hogy a
magyar nyelvii népcsoportok elsé Kdrpdt-medencei megjelené-
se sokkal régebbi, mint az avarkor vagy a IX. szdzad mdsodik
fele. Amennyiben helytdllonak bizonyul , hogy az éskdkor ota
éltek itt a magyart dsnyelvként beszéld népcsoportok (40 ezer
évvel ezelotti idordl van szo!), akkor a Kdrpdt-medence
magyar eredetii toponimidja megalapozottd vilik, és feleletet
kapunk arra a kérdésre is: a szkitik, a hunok, az avarok, és a
magyarok miért csak a Kdrpdt-medencét vették birtokba, s
miért nem telepedtek meg nyugatabbra, holott katonai erejiik-
nél fogva ezt bdtran megtehették volna. [...] Ehhez vegyiik
hozzd Ammianus Marcellinus hires és eléggé ismert adatdt a
szarmatdkrol , akik mérgiikben azt kidltottak oda a csdszdr-
nak. hogy >>marha, marha< <! A Réma torténete 19. kényv
11. fejezetének ez a részlete igy szol: Constantinus csdszdr szo-
zatot kivdant intézni a szarmata limigansakhoz, tolmdcson
keresztiil, amikor a csdszdr megjelenve az emelvényen és barqt-
sdgos hangon éppen megszolalni késziilt.... egyikiik éktelen
haragra lobbanva az emelvény felé hajitotta a csizmdjdt és ezt
kidltotta: marha, marha!l, ami ndluk csatakidltisként hang-
zik.”22

Az erdélyi agathiirszoszok és az alfoldi szigiinndk
Hérodotosz éltal is emlitett népe mellett, a Karpat-meden-
cében szamtalan szkitakori lelet keriilt el6. Meg lehet emli-
teni a Mezdkeresztes melletti zoldhalompusztai fejedelmi
sirt vagy a tdpidszentmdrtoni aranyszarvast. E csodaszép
aranyszarvasok mellett szdmtalan szkita csengd, csergé is
elékerilt a Kérpat-medence f6ldjébdl.

A szkitdk ¢és a magyarok kozotti kapcsolatrél szamtalan
szerz6tdl idézhettem volna, de a kis eszmefuttatasom végén
csak biztatni akarom az olvasot, hogy minél tobb eredeti
magyar és mas kronikat olvasson.
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»Erdélyi emelkedettség kellett hozzd, hogy a torténelmi regé-
nyek reneszdnsza éppen a mi hegyeink koziil virdgozzék ki a leg-
eroteljesebb pompdjdban. 1dok tavlataban embereket ldtni, leve-
toztetni a historiabol mindazt, amit a politikus redpatindzott... a
mi torténelmi regényeink éppen a transzilvan lélek erejére
tamaszkodtak, amikor dtértékelték a hosszii nemzedékeken
keresztiil koztudatba sajtolt egyoldaliisdgot, mely akkor is a faj-
nak, akkor is a nemzetnek adott igazat, amikor a fajta vagy nem-
zet félrevezetoi az emberiség ellen kergették harcba a nemzete-

»
ket (Tabéry Géza: Emlékkonyv)

Gulacsy Irén nevét ritkan, vagy egyal-

Eleven hagyomany

Gulacsy Irén
(Lazarfold, 1894. szeptember 9. — Budapest, 1945. januar 2.)

ban és tanitoképzdben tanult. Szinte még gyermekként, 16
éves koraban férjhez ment unokabatyjahoz, erdddi Pélffy Je-
néhoz, az Esterhazy-uradalmak akkori mérnokéhez, aki
el6bb Domboévarott, majd Kismartonban dolgozott. Késébb
Szegeden éltek férjével egyiitt — akit rendszeresen elkisért
munkaihoz,- igy az évek sordn megismerte a Hansag puszta-
in él6k vilagat. Kozben zenét és festészetet is tanult. Az 1. vi-
laghabora utan férjének meg kellett valnia akkor mar koz-
tek, ahol a romai katolikus kaptalan f{6mérnoke lett. Gulacsy
itt kezdett irni a Varadon megindul6 Magyar Széban, ahol
els6 novelldja a Félre az utbol cimmel jelent meg. Kés6bb a

talan nem hallani manapsag, ha iroda-
lomrdl esik szd. Pedig a szdzadfordulon
élt irond értékes életmivet hagyott maga
utan. A mault szizad huaszas, harmincas
éveiben nagy népszeriségnek Orvendett.
A Marosvécsen létrehozott Helikon-i
Tarsasag alakuldsakor baré Kemény
Janos 28 irénak kiildott meghivast, koz-
tik Guléacsy Irénnek is. Az Erdélyi
Szépmives Céh 1925-ben indult emléke-
zetes konyvsorozatdban, elséként P.
Guldcsy Irén Hamuesé cimi regénye
latott napvilagot. Az ir6nd utja akkori-
ban a siker tutja volt, &m 1945-ben,
Budapest ostroma idején bekovetkezett
halala utan, tobbet nem esett sz6 réla.

Lo iad 2]y _«?:

ol g Fotaeatl

Tavasz cimid folydiratba is kiildott irdsokat.
Ezek voltak az els6 megszolalasai. 1919-ben a
Nagyvarad c. napilap bels§ munkatarsa lett.
Cikkeket irt a Pasztortiiz, a Genius, a Brassoi
Lapok, a Keleti Ujsag és az Ellenzék, valamint
a Napkelet cimii kisebbségi lapokba, folydirat-
okba. A marosvasarhelyi, dr. Osvat Kalman
alapitotta és altala szerkesztett Zord Id6 cimu
folyoirat pélyazatara nyujtotta be els§ regé-
nyét, a Forgeteget, amellyel palyadijat nyert.
Ettdl kezdve novelldkat, regényeket és szinda-
rabokat is irt. A nagyvaradi és a kolozsvari
szinhdz t6bb szinmtvét mutatja be 1923 és
1925 kozott. 1924-ben, Napdldozat cim( szin-
miivével megnyeri a kolozsvari szinh4dz drdma-
palyazatat. 1923-ban tagjava valasztja az EIT,

Miiveinek ujrakiaddsa napirendre sem
keriilt, a nevével még az irodalom irant mélyebben érdekld-
dd olvaso is legfeljebb a nagy irodalomtorténeti szintézisek-
ben, kézikdnyvekben vagy egyik-mdsik irodalomkritikus
gytjteményes kotetében taldlkozhatott. A Nyugat 1925. 19.
szaméban, Schopflin Aladar tobbek kozott igy ir a Hamuesd-
10l. ,,Ez a regény elsésorban az anyagdndl fogva érdekes. Egy
romdn fennhatésdg ald keriilt hajdi magyar falu életét probal-
ja leirni a nagy fordulat elsé idejében. Ez mindnydjunkat érde-
kel. Hogy illeszkedett bele a falusi nép az uij helyzetbe? Micsoda
vdltozdsok mentek végbe lelkiikben, szocidlis és gazdasdgi hely-
zetiikben? Egyének sorsa hogy alakult dt a kozsors nagy dtfor-
madlodasdban? llletleniil keveset tudunk az uj hatdrokon til
rekedt magyarokrol. Oriilniink kell, ha valaki johiszemii és rész-
letes képet ad akdr csak egy kis zugdrol is azoknak a teriiletek-
nek, melyek el vannak zdrva eldliink és mégsem birunk roluk
mint nem hozzdtartozokrol gondolkozni.”

Ormezei és gulacsi Gulacsy Irén 1894-ben sziiletett, a Sze-
ged melletti Lazarfold-pusztan. Szegeden, fels6 leanyiskola-

1926-ban a KZST. Magyarorszagra valé atte-
leptilése utdn 1929-ben elnyeri az MTA Péczely-dijat, majd
Budapest Székesfévaros Kazinczy- €s a Petdfi-tarsasag
Jokai-nagydijat. Budapestrdl is €16 kapcsolatban maradt a
romaniai magyar irodalommal.

1925-ben férje sdlyosan megbetegedett, megrokkant,
munkaképtelenné valt, igy a csaldd fenntartdsa a fiatal {ré-
ndre harult. Atyai médon partfogolta ket Benedek Elek,
akihez Guldcsy szamos levelet irt, s ezekbdl kirajzolodik az
irond mindennapjainak nehéz kiizdelme: a tolokocsiba
kényszeriilt, 4gyban fekvo, beteg férjének gondozasa mellett
az egzisztencia fenntartdsa. Nem pusztan életrajzi adalék-
ként iktattam be aldbb Benedek Elek levelét, hanem a
kovetkeztetésért, amelyet beldle Varkonyi Nandor Az djabb
magyar irodalom c. irasaban levon. , Hdsies élet ez, s ebbdl
megérthetjiik, miért valt Guldcsy miiveinek fémotivumadvd az
emberfeletti hésiesség... Mdr elsé munkdiban megiit a robusz-
tus, tilduzzado erejii dbrdzolds, a frenetikus, halmozott cselek-
vés s a hajszolt nyelvi tomottség, a ldzas, magasfokui élet...ami
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a Fekete volegényekben aztin széles torténelmi tavlatok kozé
emelkedik.”

A ,nagy mesemondd” igy ir Gulacsyrol: ,, Déleldtt, miutdin
férjét feloltoztette, tolokocsin a hdloszobdbdl a dolgozo-ebédlos-
be tolta, onnét a divanyra emelte, olvasnivaloval elldtta, a hdz-
tartdsi dolgdt elintézte, regényt vagy szinmiivet irt délig. Ebéd

499

s a nappali dpolond fi-
zetését. Hangstilyozom:
a nappaliét, mert éjjel & §
az dpolond. Bizony
mondom, az & szerel-
me, az J tiirelmessége,
az J gyongédsége, az &
panasztalan onfeldldo-
zdsa nem e vildgbol
valé.” Guldcsy Irén 6
miive, a Fekete vilegé-
nyek ilyen kortilmé-
nyek kozott sziiletett,
ami a maga idején re-
mekmiinek szamitott.
Torténelmi regény,
amely szines, mozgal-
mas jelenetekben, a
szenvedélyek viharza-
saban kelti életre Ulaszlo, I1. Lajos €s Zapolya Janos korét,
Dézsa Gyorgy paraszthdborujat, a mohécsi vész idejét és az
1526 utan kovetkezd eseményeket. Az irénd, a kornak ugy-
sz6lvan minden jelentds személyét folvonultatja regényében.
A torténet kiralyi és priméasi udvarokban jatszodik, de elve-
zet f6uri palotdba és nemesi kdridkba, végvarakba és kolos-
torokba, a paraszthdbord csatatereire és a mohdcsi sikra.
Féhése, a koznemesi szarmazék Czibak Imre véaradi piispok
és temesi ispan, az egyik ,,fekete vélegény”, nemcsak tanuja,
de tevékeny részese is az orszag sorsat alakité események-
nek. A masik ,,fekete vélegény” Tomory Pal kalocsai érsek, a
mohdcsi csatavesztett sereg vezére. Mindkét f6hds torténel-
mi személyiség, s mindkettd élete 6sszefonddik, hogy végiil
tragikusan végzddjék. Az 6 példdjukba foglalja Gulacsy Irén
a torténelemnek jelenre is érvényes intelmét: a hazat csak az
Osszefogas tarthatja fenn, a széthulld erdk egyesitése, de
ehhez mindenkinek 4t kell mennie a szenvedés €s onfeldldo-
zas tisztitdtiizén, mert a martiriumban megnemesedett 1élek-
bdl épiilhet a jovoé fundamentuma.

1927. februar 25-én Guldcsy Irén férje, Palffy Jend el-
hunyt. Az iréné még egy darabig Nagyvaradon élt, aztan at-
koltozott Kolozsvarra, majd Magyarorszagra telepiilt. Buda-
pesten a Singer és Wolfner kiado szerzdje, a Magyarsag, a
Pesti Hirlap és az Uj Id6k munkatarsa 1928 végén részt vett
Budapesten a Helikon-irok estélyén, a Zeneakadémia nagy-
termében, Kemény Janos, Makkai Sdndor, Banffy Miklds,
Berde Maria, Szentimrei Jend, Tamasi Aron, Olosz Lajos,
Koés Karoly, Bard Oszkar, Tabéry Géza, Reményik Sandor,
Aprily Lajos és Tompa Laszl6 mellett. Magyarorszagon is
folytatta torténelmi targyd miveinek sorozatat, ahol regényes
korrajzaival nagy kozonségsikert vivott ki maganak. Termé-
szetesen, komolyan vette regényirdi feladatat, részletes el6ta-
nulményokat végzett. Tobb mint hiszkotetnyi jegyzetanyag

tanasithatja szorgalmat, s ezt az adott korra vonatkozo torté-
nelmi szakirodalombdl val6é hatalmas ismeretanyagot mind
beotvozte regényeibe. Németh Laszl6 barokkos koltének
tartja, de — mint mondja —, barokkossdga nem akadémikus
jellegd.

A Fekete vilegények a maga idejében hallatlan népszertsé-
gét mi sem bizonyitja jobban, mint a negyvenes évek elejéig
megért huszonhdrom tovabbi kiadds. Romantikus, nemzeti
elfogultsdgtol sem mentes torténelemszemlélete ellenére,
még alkothatott volna a Fekete vilegényekkel egy sorba allit-
hato regényeket, azonban a Pax vobis (1930) és A kdlloi kapi-
tany (1933) mar hiivosebb kozonségfogadtatasra talalt, és
kritikai megitélésiik sem volt a legkedvezdbb. Késdbbi regé-
nyei Nagy Lajos kirdly (1936), Jezabel (1941), a kritikak sze-
rint mar csupén altorténeti, archaizald nyelvezetiik miatt is
nehezen élvezhetd regényeknek mindsiiltek.

Guldcsy Irén 1945. januar 2-an hal meg, amikor a Bem-
rakparton dllomdsoztatott, kordbban épp az § javaslatara
hazuk eldl arrébb tolt, majd fels6bb utasitasra ismét a hiz elé
visszavitt 16szerszerelvényt egy orosz tiizérségi granat becsa-
podasa folrobbantja. A robbandssorozat tobb lakdépiiletet a
fold szinével tesz egyel6vé, tobbek kozott azt a hazat is,
melyben Guldcsy Irén lakik. A Vitéz utca 2. szam alatti haz
Osszes lakdja a romok alatt marad. Taléld nincs. Az azonosi-
tatlan maradvanyokat kozos sirba temetik, siremlékiik a Far-
kasréti temet&ben talalhato.

Erdemes-e feltimasztanunk? Erdemes-e lefajnunk kony-
veirdl a port, hogy Gjra megelevenedjenek hajdani kirdlyok,
fejedelmek, fépapok és oligarchdk életének eseményei, a
rendek kiizdelmei, dicsé csatak és traglkus bukasok” A veg-

nfnﬂ_. ) '.‘_.'
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letes emberi szenvedélyek: becsvagy, gdg, gyllolet, dldozat-
készség €s martirium megszallottjai? Nem lehet egyértelmu
az igen, mint ahogy nem lehet egyértelmi a nem sem. A tisz-
tabban 14t6 utdkor tgyis csak azt &rzi meg, ami valdéban
megdrzésre méltd, s hogy talan nincs egyetlen méltatlanul
elfeledett ir6 sem...(?) Hiszen Gulacsy nem csak az olvasé-
kozonség kedvence volt, munkassagat kiemelkedd erkdlcsi
sikerek is Ovezték. Tekintélyes irodalmi intézmények itélték
neki palyadijaikat, regényei, elbeszélései pedig a két vilagha-
borua kozott francia, német, lengyel és olasz forditasokban is
megjelentek. En mindenképp bizom az utékor helyes érték-
itéletében. Osszeallitotta: B. Osvdt Agnes
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Gulacsy Irén

LILIOMNYILAS

— A Torténelmi miniatiirokbél —

Izotanak, az 6reg dajkanak, ugyancsak meggytlt a gondja
Mariaval! Amilyen sz6fogadd, csondes gyermek volt rendes
koriilmények kozott a kislany: ma éppen olyan nyafka és nyu-
g0s. Még hugocskéja, az eleven, szoszke Hedvig sem tudta fol-
viditani, pedig a kirdlylanyokat — Nagy Lajos két lanyk4jat —
bensdséges testvéri szeretet flizte egymashoz és Hedvig ennek
tanujelét is adta, mikor félbehagyta a jatékot vélegényével,
Vilmos herceggel, akihez ébredd szivecskéjének egész melegé-
vel vonzddott.

Hogy a tizéves Hedvig mdr menyasszonya volt a nala egy
évvel idGsebb fitcskanak, ezen abban a korban, mikor 1381-et
irtak a levelek aljara: senki sem talalt semmi megiitkdzni valot.
F6képp nem a kiralyi csaladok gyermekeinél, akiknek politikai
Osszekottetéseit mar joeldre meg kellett szovogetni.

Lajos kiraly mindkét leanyara hatalmas eurdpai tronusok
varakoztak. Igy csak természetes, hogy a tizenkétesztendds
Maria — Marenka, ahogy az udvarnél becézték — ugyantgy gyu-
rit viselt az ujjan, mint Hedvig. I'V. Kéroly német csaszar uto-
sziilott fianak, Zsigmond markoldbnak gytrtjét. A két urfi a
magyar udvarnal nevelkedett, de mig a szelid, gyongédhajlama
Vilmos most is ott kerengett menyasszonykaja korott, addig
Marenka jegyese — Zsigmond — sehol sem volt lathat6. A na-
gyobbacska fit odafent a palotaban, az ,,urak hazaban” forgat-
ta mar a kupat, ahol ma, a kirélyi vadaszatok befejeztével nagy
lakomat adtak.

— Tan ez a baj...!] — ragcsalta kormeit aggodalmasan a kis
Hedvig s az 6 hatarozottabb és erélyesebb modja szerint éppen
cselekedetre késziilt — hogy ezt a kérdést okvetlentil kibogozza
és gyamoltalan testvérkéjének kezére jarjon —, mikor a csomd
egyszercsak magatol megoldodott.

Marenka folvetette barnafiirtds fejecskéjét.

— Miklés fonn a lakomén lakozik! - mondotta pityergdére gor-
biilt szajjal.

— Taldn Zsigmondot érted! — buzgdlkodott rogtén Buba,
ahogy Hedviget nevezték.

Marenka azonban tagadé mozdulatot tett.

— Nem - vélaszolt, ndla merében szokatlan hatarozottsaggal.
- J6I mondtam! Mikldst akartam mondani. Mikléskét!

— De hiszen Zsigmond a vlegényed!

— Most! — biccentett dacosan Mdria barna feje. — Mig el nem
csapjak! Tudod?

Ugyvalahogy képzelte ezt a kislany, hogy amint Zambo tr
kincstart6 az atyja — Bebek Gyorgy tarnokmester az anyja — €s
Telegdy Miklés f6komornyik a nagyanyja mellett, ugyantugy
Zsigmond az 6 oldaldn: jegyes. Jegyesi hivatalt visel§ személy.
De ahogy az urakat alkalomadtan mas hivatalnokok valtjak fel,
hasonloképp eldbb-utébb bizonyara Zsigmond vSlegényi alla-
sa is megszlinik s 6 mellé majd mds vélegényt alkalmaznak.
Olyat, aki kedves lesz hozza! Akit 6 is szeret! Mint Hedvig
Vilmost.

— Hat érted? — vetette fol ragyogd barna szemét. — Egyszer
csak elmegy! Haza fog menni csdszarnak, vagy mas valaminek
a sajat orszagaba! Nem gorombélkodik itt tobbé velem.

— Hat gorombélkodik? - hokkent meg Hedvig.

— Igen a’! — pillantottak bisan a hosszd, barna pillak. —
Borsét dug a fillembe, ha a dadus nem latja és léclabinak,
Gtalatosnak ritol. En is utalom.

Mikléskat bezzeg nem utalta. S6t egész csudélatos-valami
volt, amit irdnta érzett. Valami megnevezhetetlen szégyenke-
zést, de mégis kivankozast...! Valami megmagyardzhatatlan
0romot, ha kozelében latta és nyugtalansagot, tiirelmetlensé-
get, ha az aprodurfit tavolparancsoltak téle az 6 lovagi dolgai.
Hanem az is igaz, hogy Miklds sohasem o6lalkodott borsdval a
file korott! Tizennégy esztendejének kamaszkodasait fékre-
fogta mellette, s6t a nydron egymaga tobb pillangét fogott
neki, mint ahdny ujjacskdja van a két kezén! Marenka szerint
mar csak ezért is a legtobb érdemmel birt a remélhetéleg men-
tdl elébb megiiresedd jegyesi allasra, nem szélva arrdl, hogy a
fiu is olyan furcsa, meleg, éhfarkas szemekkel nézett mindig r4,
ahogy senki rajta kiviil. Ilyenkor mindig elpirult, mint a piin-
kosdi rézsa és olyan mély bokot csapott, hogy a foldet soporte
kalapjanak strucctollaival.

— Igy ni! - irt Marenka egy széles kort €s Buba a szakértd
megelégedésével bolintott.

— Az mar szép!

A lehetd legtermészetesebbnek taldlta mind a hallottakat s
ugyanilyen egyszer(inek, vildigosnak latta most mér a teenddit
is.

— Ide figyelj - sugta meleg gyermekszdjjal. — Parancsolj dol-
got Izotanak, szokjél meg téle s 1égy egy 6ra multan a varkert-
ben. Nem a felsében! Az alséban! Ahol nyaron az a sok feke-
te csiga masz...

— Hézatlan! - ragyogott f6] Marenka szeme.

— Az — eresztett egy kis tokat Hedvig és partfogoi szerepében
biiszkén bdlogatott.

— Bizd rank Vilmossal, majd eligazitjuk! Zsigmond csak
hadd forgassa a kupat, mig majd felkdszonnek neki!

Hogy csinalta, hogy nem a leendd lengyel kirdlynd, azt
Magyarorszag jovendd kiralyndje egyel6re persze nem tudhat-
ta. De tény, Hedviget rovidesen egy udvari milessel lehetett
élénk tanakodasban latni és hogy Miklds valéban ott volt a
megbesz¢Elt helyen.

Nemcsak bevaltotta igéretét a testvérke! Hanem éppen
abbol kerekedett a baj, hogy tilsdgosan is bevéltotta! Harom
Miatyanknyi id6 sem telt bele s Miklds maris a kertben sétalt
€s ¢ maga is boldogan a nemremélt egyiittléttdl, varni kezdte a
kis hajadont, aki egy id6é dta hatdrozottan sokkal tobb helyet
foglalt el fiti szivében, mint a tekndsbékaja, Matyasmadara és
Muki, az agér, melyek pedig mostandig vetélytarsak nélkiil
uralkodtak ott.

— Mit banom &ket! — dontott. — Kindttem beldliik. Ez méar az
a nagyrament allapot, ami titokkal jar...

Abrandosan fiityiirészett s mélyebben meggondolva, hogy
ezuttal igazan olyan titkos ténykedést miivel, aminél készebb
lovaggé ¢és férfiava semmi sem tehetné — s hogy ez itt most a
legval6sagosabb szerelem, amirdl az énekmond¢é inasok csak
folakadt szemmel tudnak histériazni: egész odalett a biiszke-
ségtdl. De mikor meg éppenséggel az jutott eszébe, hogy ez a
gyOnyori férfini, lovagi és szerelembeli dllapot pontosan egy
kiralylannyal kapcsolatban szakadt a nyakéba, kezdte erétlen-
nek érezni ennyi dicséség hurcoldsdra a labat.

Lebocséatkozott egy utmenti kére és csondesen lihegett.

— Domina, — prébalta a humanista versiré uraktol ellesett
patosszal — persze csak tgy befelé — Domina, fonségedé a
fejem és kardom.

Sziinetet tartott s figyelt.

Vajjon hogy hat ez a vallomas? Mert vallomast tenni okvet-
len kell! Azt hatdrozottan tudta. Cséky Pista nemrég métkaso-
dott és ott is volt vallomés! A sziileinél is, ahogy egyszer 6ha-
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tatlanul elleste, mikor a nagyok az asztal f6lott tréfalkoztak.

— Domina, Domina — kezdte elolrdl, de nem vette végig.

Megrazta a fejét.

— Nem lesz j6, - gondolta. — ,,Fejem” és ,,Kardom”: az tulaj-
donképpen ugyanaz. Amire magister Colomanus azt szokta
mondani, hogy: ,,pleonasmus”.

— Ejnye-ejnye!

— ,Erém és életem!”

Megint fejrazas lett a dologbol. (Itt is ugyanaz a baj!)

Hogy jobban 06sszeszedhesse a figyelmét, tjra kezdte a
szemlehdnyast.

— Domina, Domina — mormolt —, szivem és kardom fonsége-
dé — 6 dicsé holgy!

,Dicsd holgy...!”

Ez hatarozottan galansan csengett! I1l6bb szavakat magister
Colomanus sem taldlhatna! Sziv és kard: nem egynemt. Az
kettd. Kettével multiplikdlva: az négy. Négyszer négy: egyenld
tizenhat. Es 6tszor...

De itt nem kovetkezett semmi. A tétova zsongas megszint.
Az urfi dlla leesett. A fiatalsdgnak azzal az djuldsszer(i dlméval,
aminek nincs sziiksége holmi atmenetekre: egyik percrdl a
masik pillanatra... aludt. S oly mély eszméletlenséggel aludt,
hogy még az sem rézta f6l, mikor mindinkdbb hanyatl6 feje
hatracsuklott, egésznapi vadaszatban kifaradt tagjai lehulltak s
6 azon lovagi és hdsszerelmesi mindségében elteriilt a puha
@szi avaron.

Soha gyongédebb agyban nem fekiidt, soha gyonyoribb
almot nem latott ennél! Marenkat latta nagynak, kirdlyndi
diszben, egy szép liliomot — Anjou liliomot — fogva egyik ke-
zében. Nagy volt 6 is, merd-aranyos vértezet pompézott dalids
termetén s tenyerével segitett tartani azt a nehéz orszagalmat,
melynek sualyatél a masik gyongéd kezecske megroskadt egy
kicsit. Egyszer az ¢ kezébdl is ki akart gordiilni a huncut
orszagalma! Hanem akkor meg ott volt Marenka keze s 6k
csak Osszenéztek és boldogan nevettek.

Ha tudta volna, hogy milyen kozel van ezalatt a valésagban
is dlmai tiindéréhez! Mekkorat szokott, milyet kialtott volna!
Igy azonban csak fekiidt tovabb és hagyta lebocsatva szemének
sotét pillangoit.

Marenkanak nagyon tetszettek ezek a barsonyos pillangok.
Tetszettek azok a fényes, csigas fiirtok, az dlmaban is finom és
nemes arc — az a lecsukott szdj. De azért... valahogy nem igy
képzelte az egészet. Ugy képzelte 6, mint Vilmoséknal, hogy az
ember majd megfogja egymas kezét, nézi majd egymadst és az
embernek majd megmondjak, hogy tulajdonképpen nem is
olyan léclabu csuf és kiallhatatlan portéka, amilyennek
Zsigmond szokta 4t giinyolni, hanem ellenkezdleg! Gyonyord
és folséges kegyosztd lény, akinek egyetlen intésére halalt
halni is 6rom... Hat igy valahogy...

Csakhogy ebbdl tobbé semmi sem lesz! Semmi beszéd,
semmi kézfogds, semmi jo, belsé melegség, dGnmagénak egy ma-
sik drdga szempdron at valé megkedvelése. Mindezeket mar
elrabolta az alom. A kis pajtas alszik és § — Marenka — dehogy
koltené fel! Dehogy riogatnd, dehogy szégyenitené! Tudja § azt,
hogy rossz az ilyesmi, - olyanokrdl, mikor szeszélyes kiralyi any-
janak rossz napja jar, - undok dlomzacskonak pirongatja 6t, s6t
néha az is eszébejut, hogy az ilyen leendd kirdlyndnek, mint §
meg Hedvig: tulajdonképpen mar a nappal kellene folserdiilni-
ik, vagy talan egyéltalan nem is aludniuk...

Visszabocsatotta hat a kezét, mellyel szinte megérintette
volna a lassan pihegd dolmdnykat és koltogetés helyett megto-
riilte a szemét. Két nagy, fényes konnycsepp iildogélt abban, s
mialatt a keskeny kis gyermekall bisan megvonaglott, le is uta-

zott sz€pen az a két forrd gyongy oda, Mikloska barsonypillan-
gdira.

Maria lehajolt és olyan vaggyal, amelynek parancsszavat
nem birta egészen elfojtani: odanyomta édes, kdnnyes, csalo-
dott gyermekszajat a Miklos sztiztiszta homlokara.

— Aludj! - suttogta. — Azért én nem haragszom...

Dehogy haragudott! Csak a szivecskéje féjt. Olyan kiilono-
sen fajt, hogy sohasem érzett effélét, még verésekor sem. Ez
egész masfajta fajas volt. Talan még nagyobb, mint amaz, de
ugyanakkor édes is. Az ébredd nd elsd, titokzatos, szent fajdal-
ma, - sok-sok utdnajévének hirndke.

A hold kibujt a felhStarisznydk szakadasain. Letizott szelid
eziistpermetegesen. Marenka még mindig allt és nézett. Csak
mikor a vén dajka aggodalmas kialtozasait a tavolbol meghal-
lotta: ébredt ki a révedezésébdl. Gyorsan letoriilte a konnyeit
és koriilnézett, hogy mégis hat: hogy hagyhatna valami jelét az
ittjarasanak?! Hogy ha mar a szemével nem is, de legalabb a
gondolataval taldlkozzék majd kedves pajtasanak.

Kicsit tavolabb egy gyonge mogyordcserje allongott a varker-
ti at szélén, didergén, maganyosan. A szél megcibdlhatta, mert
oldalén félig letdrten cstiggott lefelé egy kis lombcsokor.

Azonnal feléje indult. Leszabaditotta a vihartort gallyat és
leguggolt Miklos mellé. Odaszurta a jelt a kezeiigyébe.

A kialtozas kozben egyre kozelebbrdl hallatszott. Nem vot
tobbé vesziteni valo id6. Annyi csupan, mig az ember megbor-
zong a htvosfuvallatt észalkonyi sz€EItdl, - mig eszébejut, hogy
az alvd még jobban megsinyli a hideget s mig azt a rézsaszin
hattyabdros subicat... rd lehet hamar teriteni az urfi vallara.
Azzal mar futott is Marenka, konnyti labacskaval, mint a suha-
n6 6z. Kicsit megfaggattak az elveszett subdcskdjaért, kicsit
kikapott a boddorgasaért, - de most mar nem bant semmit. Az a
meleg, amit Miklds vallan hagyhatott, cserébe a sajat csaloda-
saért: karpotolta és megvigasztalta.

NGi sorba Iépett. Es els6 leckéjét vette abbol, amit gy hiv-
nak, hogy: ,megalkuvds”... Amit ugy hivnak: ,,énfeldldozds’...

Hajnali napfény keltette fel a fiat. Meg a subica csiklandoz6
cirégatasa. Nagyot tiisszentett tdle és feliilt. S a kovetkezd szo-
késsel talpon is termett. Egy pillantassal latta és értette meg,
ami tortént. Fajdalmaban €s szégyenében nem szant volna fel-
orditani. De a torka dsszeszorult. Konnyek szoktek a szemébe
s az indulat 1armas zenebonaséga helyett csendesen megdntoz-
ték a dréaga kis mogyorévesszét.

Ed

Ha elsé asszonyfajdalma volt Marenkanak, amit ezen a
helyen érzett: Mikl6s pedig az utolsé gyermekkonnyeit hullat-
ta.

Nem fog ez a két nagy barna szem harmatozni, soha tobbé
matol! Az 6nvad, a mulasztds tudata: verses vallomdsnal is job-
ban megérlelték a gyermekben a férfit.

*

Mig élt, sem bocsatott meg maganak Miklds — Garay Mikl6s,
Magyarorszag késébbi legnagyobb nddora —, ezért az ataludt
tiindérdlomért, aminél tobbet nem varhatott Anjou Méariatél,
Zsigmond kirdly martirfeleségétdl: szerelmének szomord,
koran sirbahanyatlott kiralyngjétdl. De a fa még az § hosszu
életét — hosszu vezeklését — is tulélte. Az haromszaz év mulva
is ott pompazott a diésgyOri varkertben és ha reménytelen sze-
relmesek karcoltdk bele sziviiket, neviiket: érzékenyen, bdsé-
gesen, azonnal megcsordult. Csondben, almodé suttogassal a
vén kert fai kozott: lehet, hogy még mindig... emlékezett.
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Igen, ez csak vers: lim-lom, szép szemét,| Jaték, melyet a halk gyermek, a Vagy/
Faragcsal, s olykor lustan félbehdgy,/S merengni hiinyja dlmatag szemét.

(Toth Arpad: Hofehérke)

130 évvel ezelott, 1886. aprilis 14-én sziiletett
TOTH ARPAD, kolté

Elégia egy rekettyebokorhoz

Elnyulok a hegyen, hanyatt a fiibe fekve,

S tomott arany diszét fejem folé lehajtja
A csonakos viragu, karcsu szelid rekettye,
Sok, sok ring6 virag, szaz apro légi sajka.
S én arva Oriasként nézek rajuk, s nehéz
Szivembdl, mig felér bus ajkamra a s6haj,
Vihar mar nékik az, varatlan sodru vész,

S megreszket az egész szelid arany hajdraj.

Boldog, boldog hajok, viddm lengdk a gazdag
Nyarvégi délutdn nyugalmas kék egén,

Tirjétek kedvesen, ha sohajjal riasztgat

A lombha 0rias, hisz oly borus szegény.

Ttrjétek kedvesen, ha lelkének komor
Bényaibdl a bu vihedere kereng fel,

Ti nem tudjatok azt, mily mondhatatlan nyomor
Aknait rejti egy ily arva szorny, egy - ember!

Ti ringtok csendesen, s his, eziist zaporok

S a stiri napsugar forré arany verése

Gond nélkiil gazdagulé mélyetekig csorog,

Méz- s illatrakomannyal teljiilvén gyenge rése;
Ti sulyos, dragagyongyként a hajnal harmatét
Gytijtitek, s nem bolyongtok testetlen kincs utan,
Sok lehetetlen vagynak keresni gyarmatat

Az 6ntudat nem iz, a konok kapitany.

En is hajé vagyok, de melynek minden izét

A kinok vasszdge szoritja dssze testté,

S melyet a vad hajds 6riilt utakra visz szét,
Nem hagyva lagy 6bolben ringatni bujat restté,
Bar fajo szogeit mar a léten tuli 1ét

Titkos magnes hegyének szelid deleje vonzza:
A néma szirteken békén omolni szét

S nem lenni zord utak horgd és horzsolt roncsa.

Es hat a tobbiek?... a testvér-emberek,

E hanyddo, torott vagy undok, kapzsi barkak,

Kiket komisz vitorlak, vagy bus vértengerek

Rettentd sodra visz: kalézok s kdnnyes arvak

O a vér s konny modern 6zonvizébe vetve

Mily szornyt sors a sok szegény emberhajoé:

Tén mind elpusztulunk, s nincs, nincs kozottiink egy se
Kit boldog Ararat varhatna, tiszta Noé.

Tén mind elpusztulunk, s az elcsitult vilagon
Csak miriad virag szelid sajkdja leng:

Szivarvéany lenn a fiben, szivarvany fenn az dgon,
Egy néma iinnepély, ember-utdni csend,

Egy boldog remegés, €s felpiheg s6hajtva

A f4j6 Gsanyag: immar a kinnak vége!

S reszketve megnyilik egy l6tusz szlizi ajka

S kileng a boldog légbe a hoszin szarnyu Béke.
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BALAZS FERENC mes€i egy lanyhoz,

akit nagyon szeretett
(Nagyobb gyerekeknek és felnotteknek)

A toll meséje Hol volt, hol nem volt, volt egyszer egy
ledany. Ennek a lednynak volt egy irdasztala, s az ir6asztalon
egy tolla. Ott hevert a toll valahol a beszdradt tinta kozelé-
ben. A ledny nem szerette a tollat addig, amig szerelmes nem
lett. Nem torddott vele. Eszre sem vette. De amikor a tava-
szi nap ereje fényességet lopott a szemébe, és vagyakat irt az
ajkdra, a leany megbékiilt a tollal, és megszerette a tollat.
Néha olyan vorosen kelt fol a nap! Olyan volt a napszem,
mint a Szerelem, amibdl hidnyzik a csok, és vagyja a csokot.
A ledny belenézett a tlizgolydba, és tlrte, hogy égesse a sze-
mét a nap. Ugy érezte, mintha a szerelmese nézne red, és
megremegett. Illyenkor leiilt az irdasztaldhoz, és kezébe vette
a kis fekete tollat. Megmartotta a tintaba, és irni kezdett.
Minden szerelem napléval kezdédik. — Ma taldlkoztunk, és
megtudtam, hogy § is szeret — bardzdélta néha a sorokat a
toll, és érezte, hogy valami megvonaglik a ledny szivében.
Akkor sziilettek meg az oromkonnyek. — Meghalnék, ha nem
szeretne — feketiiltek meg maskor a betiik a fehér papiron.
Es a toll akkor azt érezte, hogy a ledny szivébe belehasit vala-
mi. Csak egyet nem irt soha a toll. Levelet. Mikor végigsimo-
gatta a kék erezetd halvany papirt, megborzongott, és nem
engedte, hogy a ledny vele irja meg a szivébdl feltdrd, simo-
gatd, meleg szavakat. A ledny sohasem irt levelet azzal a tol-
lal. Mikor maga elé tette a levélpapirt, mindig kicserélte azt
a tollszemet 1j, hideg, biiszke, fényes, idegen tollszemmel.
November 25-én.

Az arvacskavirag meséje Az drvacskavirdg nagyon
varta a napsugdr iizenetét. Megszokta mér, hogy a reggeli
szelldvel a nap is a fiilébe stgjon, s fjt neki, hogy a nap hara-
gos fellegek mogé bujt, és nem gondolt vele. Egy borus reg-
geli harmat utan elkiildte az ~
illatat a Naphoz, hogy meg-
kérdezze: — Nap, szeretsz-e
még engemet? Az illat fol- \
szallott a levegdébe, de kdsza | \
felhdk szétsodortak. Az tlize-
net nem jutott el a Napig.
Masnap a szinét kiildte f6l az
arvacskavirdg a Naphoz.
Akkor nedves kodok szallot-
tak a volgyre, és elvették a '
virag szinét... A harmadik nap
4j bimb0 feslett az arvacskato-

e

von, s a kis virdg a szerelmét kiildte f6l a Naphoz. A szere-
lem attort a kodok testén, atbujt a fellegek kozott, és raszal-
lott a Napra. Es a fellegek szétoszlottak, és a kodok meleg
esOkké valtak; a Nap szembetiizGen tapadt a kis arvacskavi-
ragra, és a kis arvacskavirag boldog volt.

Az elszaradt szegfli meséje Amikor a ledny utdna
ment, hogy leszakitsa, a szegft illatosabb volt, mint valaha. A
ledny nem vette észre, hogy egy arvacskavirag melldl szakit-
ja le. Keblére tizte, és maga utdn hivta a fiut. A szegfi
visszanézett az arvacskaviragra, s fajdalmas séhajtasok tor-
tek el a szivébdl. — Illatos szegfli- mondta a leany —, j6jjon,
és vegye el. A fia ranézett a szegfiire, és hivta: — Piros virag,
vérvoros virdg, szerelem virdga. A szegfi szerelmes volt az
arvacskaviragba. A szegfli nem hallgatott a fitra. A leany
Ujra megszolalt: — A szajamba veszem a szegfiit, mert onnan
nem meri elvenni. Elmeri a szdjambdl venni? A fit Gjra hivta
a viragot, de a szegfli _
most sem vette észre a
fiat. De a szél meglen- |
gette az arvacskavira-
got, s elhozta a s6haj-
tasat. A fid megrésze-
gedett az illattol, s
nem tudta, mit tesz.
Szeretlek — mondta a |
szemével, s a szemé-
ben tobb szerelem
volt, mint a szegf( illa-
taban. A szegfl enged-
te, hogy elragadjik a leany szajabol. Csak egy kicsit lett
sdpadtabb. Mert érezte, hogy a fid sohasem engedi vissza az
arvacskaviraghoz. Erezte, hogy sohasem fogja az arvacskavi-
ragot viszontlatni. S azdta egyre sapadt, egyre fehéredett. A
fia kis szalagot kotott red, s eltette emlékbe. De sohasem
engedte hozza az arvacskavirag illatat. S a szegfd elszéradt,
mint az §szi falevél. A legszebb tavaszidén szaradt el a szeg-
fi, mert elszakitottak a szerelmesétdl.

A tavolsag meséje A fit, aki olyan nagyon szerette a
lednyt, egy sziirkiild este a nagy fak alatt sétalgatott.
Homélyos, félénk arnyékok lopdztak a szivébe; a fiti a sziir-
kil estén a lednyra gondolt, akit olyan nagyon szeretett.
Még sohasem tartotta a karjaiban, és még sohasem kivanta
annyira a csokjat, mint azon a sziirkiil§ estén. Amikor lehul-
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lott elStte egy kordn sargara szaradt falevél, belehasitott a
szivébe a tavollét kinja. Ez a legédesebb szenvedés! Ez a leg-
kesertibb boldogsag! Es akkor maga el6tt latta szerelmének
hatalmas 4radasat, amint kidmlik a vagyé szemekbdl, és a
szemhatéarra ereszkedik. Maga elStt latta a mérhetetlen
vizet, a szerelmet. Két partja atérte a végtelenséget. Habjaira
fellegek ereszkedtek le megporlott paracseppekbdl. S benne
ugy Osszeforrott a két sziv, az 6 szive és a ledny szive, mint a
bezarult kagyld. Egyek voltak minden tdvolsdgon keresztiil.
Egyek voltak oly elvalaszthatatlanul, mint mikor két patak,
két taldlkozod volgy szemébdl lecsurgd konnypatak dsszeom-
lik. Es akkor beledobbent a szivébe a kérdés: Miért kot min-
ket kétfelé két kiilondgazd sors, ha olyannyira egyek
vagyunk? Ez volt a kérdés, mely a vihart hozta a volgyek
folott. A patakok megdagadtak, és kiléptek medrikbdl.
Haragvo, szennyes hullimokkal soporték végig a partokat, és
iszappal hordtdk meg a rétet. De a két Osszedmlott patak
akkor érezte meg, hogy Gket a vihar még szorosabban dssze-
fiizi, mint a mosolygd nap.

Az erés ember meséje A fitinak egyszer eszébe jutott,
hogy erds akaratt, vasbol ontott, acélra kovacsolt emberek le
tudjak gy6zni magukban a szerelmet. Mert az erés emberek-
nek a sziviik is kemény. S a szerelem csak a gyonge sziviiek
folott hatalmas és nagy tr. Elment hat az er8s emberhez, és
megkérdezte: Hogy lehet meg6lni a szerelmet, erés ember?
Az erés ember azt felelte: Napfényre kell hozni, mert a nap-
fény minden szerelmet
megdl. Amig elzarod a leve-
g6 és a vilagossag eldl, addig
meg nem szabadulhatsz t6le.
Ki kell {izni a szivbdl, ahova
elrejtette magat, a szajon
keresztiil a szabad levegOre.
Bele kell kialtani a vilagba.
Hadd koppanjon meg a sza-
vak testén, és nyuljék el
hosszd mondatokban. Csak
igy 6lheted meg a szerelmet. — Nem tudom megtenni — vala-
szolta szomoruan a fia. — Nem tudom napfényre hozni a sze-
relmemet. Sokkal erdsebben beledsta magat a szivembe,
mintsem azt én olyan konnyen kitizhetném. Az erds ember
megrazta a fejét, mikor ezeket meghallotta, és azt mondta: —
Gyonge vagy, mint minden szerelmes szivli. De segiteni
fogok rajtad, mert nagyon szenvedsz. Felelj a kérdéseimre,
amelyekkel a szerelmedet akarom elShivni. A fia lehajtotta
a fejét, és megadassal varta a kérdéseket. Akkor égette a szi-
vét a legkiméletlenebbiil a szerelem. — Nagyon szereted? —
kérdezte csondesen az erds ember. — Nagyon szeretem — fe-
lelte csondesen a fid, és be kellett hunynia a szemét, mert
megszédiilt. — Ugy szeretem, mint ahogy eddig még soha
senkit nem szerettem. Reszketve, remegve, erds kivanassal.
Ahogy a gyermekek szeretnek legel@szor. Ahogy az Ossze-
roskadtak szeretnek legutoljara. Belekapaszkodva, kétség-

beesetten. Nagyon szeretem, nagyon szeretem. Kis parafelhd
slirisodott a szaja elé. Fehér, tiszta paracseppekbdl. Az volt
a szerelme, amit az erds ember elShivott a szivébdl. De jott
a masodik kérdés: Mast szeret? — és az er8s ember belené-
zett a fia szemébe. — Engem szeret — mondta csondesen a fit,
és Ujra be kellett hunynia a szemét. Nagyon szeret engemet.
Ugy csiing rajtam, mintha minden pillanat utolsé pillanat
volna. Lopva néz redm, €s rajtam felejti a szemét. Nem adja
ide a kezét, hogy megsimogassam és megmelegitsem, de
amikor az enyémben felejti: remegd és forrd. Nem engedi a
szdjat, de latom, hogy szdraz, és kivanja csokomat. Nagyon
szeret, nagyon szeret. — Miért akarod hit megdlni szerelme-
det, ha te szereted &t, és § is szeret téged? — kérdezte hirte-
len az erds ember, mikor ezeket meghallotta. — Azért, mert
olyan tiszta és fehér, hogy még a te kezed érintésétdl is fé1?
Mert nem adja oda a szdjat, hogy lehervasszad? Hogy nem
akar kiégni mamoros pillanatokban? Ezt kérdezte az erds
ember, és a fid nem tudott megfelelni red. Ez a kérdés még
nem tornyosodott soha eléje. Miért akarja megolni szerel-
mét? Miért akarja? A kis parafelhd gyorsan visszaszaladt a
fia szivébe. A szerelmet nem tudta megdlni a napfény.

A kozelség meséje A fia tudomanyokkal foglalkozott,
és néha keveset gondolt a lanyra. Csak akkor reszketett
benne a szerelem, amikor levelét kapta, s mikor taldlkozott
vele. Benne a kozelség élesztette a tiizet. Mikor az els6 ho
lehullott, azt kérdezték téle a szdllongd hopelyhek: Nem
érzed, hogy hideggé vilik a szived, mikor elfelejtkezel réla?
A patak jégtakardja azt kérdezte: Nem félsz attol, hogy elve-
szited? A zGzmara azt kérdezte: Mi lesz veled, ha elveszited?
A fit kezére iltette a szallingé hopelyheket, és ezt valaszol-
ta. Valaszul ezt kérdezte: Miért vesziteném el 6t? A zuzma-
ra azt felelte: Mert kevés benned a szerelem. A jégtakaro ezt
valaszolta: Mert tulsagosan hideg vagy. A fiu végighallgatta
a tél gyermekeinek a beszédét, és mosolyogni kezdett. Szo-
mordan és egykedviien. Majd azt mondta a tél gyermekei-
nek: Lehet, hogy elveszitem. De nem azért, mert néha nem
gondolok red. Nem azért, mert hideg a szivem. Hanem azért,
mert amikor mellette vagyok, erés bodulassal kivinom sét,
¢és ezt nem titkolom el el6le. Azért fogom elvesziteni 6t, mert
a kozelségében nagyon szeretem. A tél nem értette meg a
fiﬁt Ezt a mesét az 6szinteség meséjének isel lehetne nevez-
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Abranyi Emil

El a magyar!

Fessétek bar sotétre a jovot,
Mondjatok, hogy mar torkunkon a kés,
Beszéljetek kozelgd, hosszii gydaszrol,
Mély siillyedésrdl, biztos pusztulasrol:
Engem nem ejt meg gydva csiiggedés!
Szentiil hiszem, akarmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!

Tobbet ki kiizdott és ki szenvedett?
Hiszen vértenger, temet6é a muilt!
Vetettek rd haldlos szolgasagot,
Irtottdk szérnyen... dmde a levagott
Torzsek helyén még szebb erdo virult.
Ezért hiszem, akarmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!

Ki a sajat partos diihét kiallta,

Annak nem drthat tébbé idegen!
Hanyszor harsogtdk karorommel: Vége!

S csak arra szolgdlt minden veresége,
Hogy még kitartobb, még nagyobb legyen.
Ezért hiszem, akarmit mondjatok,

Hogy a magyar nem vész el s élni fog!

Tisztelt olvasoink!

Eldfizet6i dij valtozatlanul: 2000 Ft. belfoldre,
Europaba 20 EU, a tengeren tilra 30 USD egy évre.

Elofizetni természetesen banki atutalassal is lehet,
a kovetkezoképpen:

Belfoldrol: Erdélyi Korok Orszagos Szovetsége.
Szamlaszam: 10918001-00000063-39990003,
UniCredit Bank, Szekszard.

Kiilfoldi atutalas esetén: Erdélyi Korok Orszagos
Szovetsége 2200 Monor, Kapisztran Janos u. 49.
Szamlaszam: 10918001-00000063-39990003. IBAN:
HU34 1091 8001 0000 0063 3999 0003. Bank-kéd:
UNICREDIT BANK - SWIFT (BIC): BACXHUHB

Tamogatoink listaja a 33. oldalon olvashato.

ATALVETO ONLINE

Lapunk pillanatnyilag 2008-ig visszamendéleg
az interneten a kovetkezo cimeken olvashato:
www.ekosz.hu, www.erdelyikor.hu.

Sziikség van arra nemzetem, hogy élj!
Mert bar hibad sok s biinéd sorja nagy,
Van egy erényed, mely fényt vet te rad,
S melyért az Isten mindent megbocsat -
Hogy a szabadsag leghtibb véde vagy!
Ezért hiszem, akdrmit mondjatok,
Hogy a magyar nem vész el s élni fog!

Ha minden nemzet fasultan lemond,

S a szent rajongds mindeniitt kiég,

S a biiszke jognak minden vara megdol:
A te szabadsdg-szeretd szivedtdl

Uj langra gyullad Eurépa még!

Ezért hiszem, akdrmit mondjatok,
Hogy a magyar ordkre élni fog!

Bizom s hiszek, mig Isten lesz folottiink,
Ki tronusan biroi széket iil!

Es hogyha minden brira, bajra vdlik,
Romok kozott is hirdetem haldlig,

Er6s, nagy hittel, rendiiletleniil:

Legyen bar sorsunk még oly mostoha,
El a magyar s nem veszhet el soha!
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